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. 在這 個時漁 嬰定一 種道德 的標衝 十 分囷鼠 假若照 斯多噶 派 (f  is) 辧 
I 提倡禁 慾主義 (>sceti.3.i) p 有 在歐洲 中古宗 敎盛仏 寺院林 立的時 I 方可 
1 行這 種道德 。當 此人 本主義 (wu—m) 發達 的時化 無 線電！ i 飛 機飛歡 一 
天 比一天 便衝 消息一 夭比一 天靈逾 舒服與 娛樂的 H 具一天 比一天 偷 人 人都趨 
於快鼠 卽使懸 f 一個 目標又 何 嘗能够 幫助侗 人的道 氣 在快樂 爲主的 眛代 
中 玄想的 至善決 不能使 人信服  •丼且 除了發 展人的 本能以 礼就沒 有道亂 說 
是在 現實的 人生以 外 尙有一 個玄妙 而可見 的至备 恐 怕越找 越沒氣 還 不如舍 
遠就迅 發展我 們自己 本有的 生活爲 I 偷若钯 一 種非我 們所有 的作爲 先決條 
仉勢必 使我 們本身 的行 爲反 變爲附 屬品了 •障 德鄙 道德是 絕對妳 不 是相對 的 • 
所以道 德的標 準必求 之在私 但是專 重自私 順 着人本 主義的 潮 I 以 尋求快 
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樂爲宗 I 則人 與人的 衝突就 不能兔  •置 也就是 人與羣 的問題  •講 道德 學的人 
不能不 顧到亂 假 若趨重 團體而 專講求 環境的 改也 久而久 t 必 有自欺 的人敢 
大 言不慙 的說衝 我 的作恶 並非我 的過失 ，實在 是環境 的罪過 ‘於 是個人 不良乃 
推諉 在國家 身上 ，團體 不良也 推諉在 國家身 L 那裏還 有甚麼 道德順 吾覺 
得朿 溱先 生的道 德觀把 幾種困 難問題 都可以 解決 I 本 書第七 章是全 書的結 
|| 也是 最精要 的地九 其中 雖詳論 B 的學說 也就可 以算是 Ml 先生 自己的 
見 1 因 爲他的 觀點不 n 是 傾向於 幷且 他自己 加了一 番陶鎔 的力量 ♦. 他 
的優 點就在 於把堙 想論 與進化 論鎔爲 「膨 幷且 能把現 代 社會學 的貢獻 也採入 
道德說 以內 •所以 他說 的道德 標準並 不是死 板板的 「至氰 」 也 不是人 各不同 
的 「快 sii  ' 追 求至善 者往往 好高務 違不 近人氣 主張快 樂者又 偏重個 人而趨 
於紛歧 •用 r 文化 J 做目 標去解 決道德 的問齡 於是個 人與社 會可以 溝亂 「常 」 
與 「變 J  (The  §e  and  the  marly) 的 問題也 解決了 •這是 何等透 谢何 等簡觀 


這 本書的 好處尤 在於用 歷史的 方法以 討論 道德的 問亂各 家學說 明白以 
後 就可以 了解道 德的問 亂讀了 這書以 I 偸 理學史 也可以 不 必讀了 ，眞是 一 
舉 jg 得 •至 於敍述 各家學 說均極 公允詳 i 批評尤 爲審鼠 絕無 「借酒 淺塊壘 J. 
之^ 這一點 可以 做現代 人著書 的標準  •惟第 七卷第 四節似 可歸在 附錄亂 
好在 全書的 結論一 J 在第 七卷第 三章內 說完了 ’ 不 知道東 蓀先生 以爲如 

東蓀 光生的 著作出 版的 已經很 t 這本 道德哲 學本用 不着 我來替 他做序  ‘ 
我與 張先生 的交亂 完全由 於哲學 評論而 發生齓 R 因 爲我們 兩人興 趣相一 i 
所以 今天 能在一 處講篆 我覺得 他近 來對於 哲學 的興施 一天 濃厚」 无 好像 
與歐 美所出 的 哲學書 做一 個正 u 例這 二十 五萬字 的一太 道德 哲學正 就是饱 
興. 趣的氮 現 這種興 趣這種 努力 却使我 越加杳 I- 所以 東蓀先 生要我 m 序就 
貿然發 表我的 意 ，見 
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自敍 

吾 書注重 下列败 g h : 

A •向來 敍述偷 理思想 無不注 寓於 思想之 「基型 J  (typL)， 吾書 亦取此 Si 
特 於各種 思想之 背後蓊 求有以 明 其連續 之潮氣 
B •向 來哲 學史之 叙述 多採用 哲學家 本人之 專門 gJ 吾書 則務以 現代 通用 
之言語 名辭以 解釋厶 務求 淺顯明 I 

C •向 來中國 對有 西方思 想 之輸入 多借助 於日本 於 是滿紙 但見生 澁不通 
之日 本譯备 吾 書則完 全取國 人所習 見習用 者與所 固有# 以 爲迻鼠 
A 向來國 人敍述 外國學 說往往 採取 1 想史 (如 哲學 之轉 吾書則 
根據 原一# 由 著者提 取要# 絕：小 抄襲任 何哲學 史與偸 理學仏 
向來敍 述學說 多注重 其人之 主駘 晋書則 注重其 所發見 之問斷 藉問題 
自  序  1 
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之邊變 以明 思想之 進 I  ，  ;  I 
r •向 來著述 多喜以 本人 主張列 之於亂 然後 批評他 人學歌 吾書則 統述各 

大家 後始殿 以己見 著者之 說與前 人之說 無不息 息相藤 苟不 明前人 

之說 則必不 能了解 吾. 意 •是以 敢請讀 者通_ 全备幸 勿斷章 取_ 

余根 據龀徽 點曾兩 次易徵 復 在光華 大學用 作講‘ 以爲 試驗齋 晋書若 

删去 評語與 蠢尙 合大雲 高中敎 科之见 今茲 刊行問 t 亦 止因此 1 1 匆促 

寫笟自 知不兔 •外 誤潰亂 尙望 海內賢 哲有以 正 3  . 

西歷 一九三 d 九月 一日 自序 • 


論 任何科 學必右 其 殊特題 材：： 
道德 學之題 材爲何 -) 動 作：： 


三行爲 依標準 之分類 • 
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g 性格 與習俗 . 

/IV 

定義 與性質 . 

道德學 之定義 ：.： …：… 
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§ 十一 道德 發展之 三 種趨勢 . 二三 
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第一節 發端 

§  r 每一 科學荇 各有 其殊特 材料 爲其題 mf 此 種作頴 目 之材乳 簡稱之 
曰 「題材 J  (subject-matter) 乃係一 種事實 •而此 種事實 初非已 經硏究 而認爲 
確實氟 西文 名之曰 data  (面 譯 爲張本 或外來 資料) 我因 改稱 「車 事 
象者 未經 硏究以 未得解 釋以 前之 「設定 的事實 J  (f  given  facts) 也 
何 謂設忠 曰猶如 欲畫一 三 角形之 齓 必 設立有 三個點  •此 三個 點並 非如實 自 
氣乃僙 爲畫 H 角之 便利而 先行 設定其 如此而 d 但此 種設 定的事 象 X 必爲 「 
自 明的」 (self—) 何以霄 S 例如天 文學之 題 材爲天 上之 B 月星辰 •此 

日月展 辰則必 爲人所 共見不 得任意 謂爲 烏有 •如心 理學之 題材 爲人心 上之 I 骨 
第一章  序論  一 
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怒哀鼠 此喜 怒哀樂 亦必爲 人所公 il 非 可隨意 e 抹煞之 •雖紙 此特 自題材 J 

一一 一 i 換言么 卽自設 定的萬 象而言 1 至於解 釋則儘 可不亂 如天文 學上之 星艮 

學者 可解釋 A 謂卽爲 R 月之一 1 如心理 學上之 喜备 學者 可解釋 I 謂 卽爲生 

， 

理 變化之 一  I 由前/ 鄙 是以星 辰歸 併於日 B ? 謂 星辰之 事象失 其獨立 存在未 
嘗不可 .由 後之一 i 是以心 理歸併 於生郵 謂心之 事象 失其獨 立存屯 亦 無不孔 
然則我 謂 事象爲 自明的 ，其於 理有不 M 和 曰不然  •此藉 自解 釋言之 ^ 要厶 
事實 有經過 解釋 者亦有 未經解 釋象其 在 解釋以 前#晋 人稱之 曰事— 乃非謂 
其確實 特僅設 定其如 是而已 其在 解釋以 於 則儘可 有無限 之變也  甚 
至 於消失 •惟 在未經 解釋以 前， 則不 能遽爾 否定之 ，此 實一 切科黾 所由出 發之基 

礎也 • 

於是 吾人得 斷言 q: 凡一 種科辱 其對 象之題 材無不 爲一 種事氣 而對於 此種 
車 象施以 硏 I 加其所 得之結 論則無 不爲一 稀解釋 或說那 事象 在未經 研究以 前 


必爲 淺顯共 認解釋 在旣經 研究以 後則 可有極 馥雜極 深奥之 種種學 說此一  ;者 
所以分 肌 不 拘何種 科學其 開始也 莫 不如此 

§1  一 •今日 所講者 爲道德 氧然則 道德學 之題材 爲何種 事象濟 曰 此實易 
見卽所 謂 「道 德 行爲」 與 「不 道德 行爲」 是已 •於 是吾 人請先 言行氣 次乃可 
論 及道德 與不渰 氣 

假如吾 人生世 以來 試問 能一無 勤作和 吾敢應 之曰 必不能  •何衛 以一 
無勳 作卽 不啻如 藁木死 1 卽不 復成爲 人類也 •吾 人旣 有生八 i 旣 爲人齓 則决不 
能有絕 無動作 之境見 顧旣 有動他 側必可 不限於 一種動 紙如 吾人之 見旣可 
發 爲動你 則其動 作必不 限於行 畆於 行走以 爪亦 lr 發爲 跳齡 且其万 走 亦可發 
爲多称 如狂爇 如緩取 等篆 顧旣有 多種動 作可以 發必 則勢必 不能不 有 選擇於 
其齓例 如吾人 欲 行走， 吾 人其殺 步而行 乎’ 抑疾馳 而行和 夫必須 有所 選擻則 
又必斲 定 此選捧 之標準 爲何濟 於是 吾尺 乃得有 mJ gL: 第一 PI 動佝 卽人 之不能 
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.1 無動 m 二曰 動作之 多& 卽旣. 可有一 種動作 卽可有 他種動 你三曰 選擇 於多種 
動作之 ii m] 旣有 多稱 動作之 可跑 則必須 s 擇 其中之 一四 曰選擇 之標取 卽旣必 

爲一槪 4 後二屏 又併爲 一 槪忽應 而 硏究之  • 

前一槪 念可 槪括之 H 動作 •後 (槪念 可 槪括之 曰標 準茲 先言動 作 •夫 
吾人之 發爲 動他 其性辨 異於 死 物之動  •叢人 若絕無 動作 則不啻 等於 化石顧 
化石 非絕不 動也 乃其 S、 爲 被推而 亂非 自發而 動也 •於是 晋人顯 見有兩 秫動他 
其性 質絕不 相 队 一 爲被； i  一爲 自亂 自動之 異 於被動 者有最 顯著之 兩卽一 
曰動 作與否 全也自 ;; : 二曰發 爲 何種動 作可以 隨 1 若夫 被動則 不然 ♦例 如甲 
球 之搲乙 參乙 球受甲 球之！ I 不 能不動 •故 其動必 爲必旣 赴 一點也 •且乙 球之 
動可視 甲球， Z 撞力 如何 而定 '是 其動之 性質 亦爲必 然此又 一點也 •至 於自動 
則無此 必然之 {l 是所謂 自動 者不营 卽自身 可任 意發爲 動作以 及 决定何 ft 


動 作之謂 I 此種動 作旣異 乎其他 種動^ : 則道德 學所硏 究者必 止限於 此種動 
作 ，於是 在道德 學上乃 不名之 曰 「動 作」 (action)， 而 特名之 曰 「行爲 J  C3n- 
duct) 疗爲 朝謂 gjj 作之出 於有意 爲之者 也例如 |3^見_| ^: j 則 爲有意 之人 
之行爲 而非甲 球撞乙 球之動 •無 論_ 出於何 種動機 ，然 其必爲 自已决 定如肫 
爲乙 自此 一點而 1一£卽 足謂行 非率然 漫然之 被動 也明炎 道 德學所 研究者 
爲 人類之 行氣 特必 先設定 人類之 行爲出 於自势 由 於自發 •此雖 僅爲一 種設 
定並  •非最 後之 結論  •然若 不先有 此設定 則必無 法開 始硏究  •須 知硏 究之結 果 
儘 可將此 層推_ 齡而 謂人之 動 作無殊 於機械 •特 此種主 張實卽 爲消滅 道德乳 使 
^ 化爲 無有 •若開 始卽 持此. g 不啻 _ 謂道 德學根 本卽 不成尤 乂 安能從 事硏究 
聊今 旣假定 有道德 4則於_ 始時自 不可卽 作此論  •而祇 可將此 留於他 B 硏 
究結 論乙時  •是以 旣欲 硏究道 德問題 卽不能 不姑認 有道德 g 旣 已姑認 有道德 

學則久 不 得不姑 認人類 有發於 自動乙 行爲  •此 蓋開始 硏究時 所 不得不 如此氬 
第一 章序論  五 
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以 一切道 德問題 Z 討 論皆以 此種設 定爲出 發點一 ^ 

§三 •前 段言 動作， 今請 論抉擇 動作之 標準 _ 在吾人 常識上 所用以 定取舍 
者莫若 「相宜 j  rmi 如吾 欲食此 I 吾乃 叩於人 j : 吾能食 此和設 人吿我 q : 
汝 不可食 •此 語殆謂 吾食此 爲不宜 •更 詳言少 J 卽此事 於吾不 相宜也 •不佈 此 
舉凡吾 人之一 舉一齓 其所以 決定之 者嫛皆 以相 宜與否 爲標象 吾人欲 自己冶 
所成 1 吾八必 問 如何成 就方 爲相兒 或如 何乃宜 於成就  •吾人 欲有所 施於九 吾 
人必問 如何資 助其人 方爲得 宜 •吾 人欲與 人相息 吾人 必問如 何相處 乃爲得 良 
此特舉 例而已 可 見吾人 通常生 活上未 嘗無選 擇於諸 種動作 之標準 I  ■須知 
所謂 r 宜 J 者 其實正 卽所謂 「#」 而 文言之 「善」 乃 與口語 上所謂 「好 J 殆 
完 全相亂 在英 文則爲 誓 0 * •其在 希臘尤 則爲品 p 【.s 如譯以 中國乳 莫若 
口語之 「 好」 . ^ 例如云 「怎樣 纔好啦 」 故英 文之‘ SCT 殆與： nd- 或 
%oaP 同義 •而 英文之 the  highest  good 固 T 譯爲 「最 高鵠： §J 而 實亦與 口 


語 上所謂 r 頂奸 j 正 復相迅 由是言 之所謂 r 善 j 與所謂 「好 」 卽合 於所懸 
之鵠的 之謂也 所謂 r 怎樣纔 奸 」 亦 正表示 如何方 可達到 所期望 之境界 ♦此 
境界卽 所懸之 鵠的耳 ，明 乎此 乃足見 吾人對 於行爲 確曾有 所抉擇  •且 不僅此 
語而已 尙 有所謂 「 正當或 不正當 J 者， 在 英文爲 right  or  wrong, 亦同爲 表示此 
. 旨 •所 謂正 g0 本 係文一 一一£ 若 易爲口 語則爲 「卽 j 猶言 相合也 不正 當亦說 在口 
語爲 r 不對 」 卽 「爲 非作 恶」 之 r 非 」 是03 此 雖僅就 吾人 言語上 一方面 而 
氟然已 足充分 證明吾 人通常 生活上 確有行 爲之標 準選露 至於 標準爲 何今暫 
勿； i 請 俟後氧 而要可 見者吾 人確有 此種選 擇與其 標# 此 則確爲 事實： 小可貿 
然 否認也 ♦ 

於是吾 人乃知 討論此 問題必 先設有 二假茫 曰 吾人有 自動行 i 曰吾人 能懸 
立槿準 此種假 定在西 文名之 曰 postulate 若 視假定 爲事寬 則曰 pills  as- 
facts) 吾今所 取者卽 此義中 
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§四* 吾 人旣能 發爲自 動行爲 氣旣能 自定其 標準炎 則吾 人於建 立標 準以 
也必 可依 此以檢 查 所有之 行氮檢 菅之結 果必將 見 有三大 齋 日合乎 標準乾 日 
違背 檩準戴 曰無顯 於檩 準恭第 一 可名曰 掼德行 爲 (mi!  a o* ) 第二 可名曰 
不道 德行备 ( g* mom〗 l; ) 第三可 名曰無 關於道 德之 行爲 (morally 
ent  act) 例如 吾人 0 定 一檩準 Z] : 臨財 毋苟得 •設晋 於 道路見 有人遺 失錢氣 
吾拾而 追還其 L 此乃合 乎 M 準之行 氮 可稱爲 道德者 I 反之若 吾卽匿 而據爲 
已备沘 違反 標準， NI 行氣 所謂 不道德 者是匕 •至 於我讀 書後散 步以吸 新空氣 • 
此則止 有合 乎衞生 與否之 問題而 與道德 範圍戒 涉 I 故 散步爲 無關於 道德之 
行爲 •雖氣 苟吾以 散 步爲常 氣 而一 日廢除 1<}亦 未嘗不 發生勤 惰之問 題 •勤爲 
道歡 惰爲 不道德 ，又 稍稍侵 入於道 德之範 圍矣'  可見人 類行爲 無在不 與道德 
.問 題相 職而 眞正無 關道德 之行爲 並不居 多數也 ♦ 

以 人類之 行爲得 由自屯 故對 於合乎 標準者 則賞之 ’所以 獎勸之 也對 於違背 


標準 者則責 A 所以 戒免 之也 人有 不可不 依此標 準而行 之貴佑 斯爲消 德義象 
(mil o 〗igati21)  凡 此乃到 據前立 二假定 而生之 第二次 假定也 爲 便利亂 
吾名前 者爲首 次假定 (primary  postulates) 今 茲爲次 次假定 (secondary  pf 
tulate o 

§五 •奬勸 道德行 爲與戒 免不道 德行爆 旣已 言之矣  •豈 僅就 各各行 爲而 
勸之 戒之 frf 抑史 有簡便 方法以 統一之 g 學者遂 謂人之 行爲非 漫然一 個一個 
而獨尤 乃所以 表示全 體人洛 ，換言 之， 卽 行爲就 其本身 言爲一 舉動， 而就其 背後言 
少一 則實代 表其 人性格 之全！ i 故 就一行 爲 而判別 其是卦 評 定其善 潞未免 過於 
瑣風不 如直 探其人 之性格  •設 有法能 使其人 鑄成良 好性傜 則可 斷言其 人必終 
生不 致於有 恶 劣行爲 •於是 讀者當 知所謂 行爲實 與性格 一而一  I 二而 一者 JI 
就西文 字義亦 可證明 •按舊 譯 「偸 理學 J 者其原 語爲希 臘文之 t- l  6thica 
栽涅 hic6 乃由 efsj 語轉化 而來 •此 語以 音之 長短不 同致分 l g: 曰 i o< 
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此訓爲 「性 格」 ( ,cter.)， 曰 D5 hos 此 訓爲風 俗 與習慣 (custom  3  h p i 二 

其 在拉丁 文亦於 其複 數字之 sores 多 指習俗 而言單 數字之 30S 則指個 

人之性 格爲多 1  , 

於此 又有不 得不一 言者 p 性格與 習俗之 關係是 已， 自內以 規定 行爲者 是 

爲性你 自外以 範圍行 爲者則 爲習— 例如 吾性 好靜故 我願 讀書 此性 格有以 使 
然也  •吾於 賓客滿 堂舉行 宴會咏 不能不 潔其衣 &此習 俗有以 使然 也以 人不 
能離羣 而生& 故恃 性格以 决定其 行爲仍 屬片軋 必有 待於恃 習俗以 左右其 行爲 
方得圓 1 詳言之 卽晋 人不僅 需要良 好性私 抑 且更需 要良好 習俗性 格而良 
好則其 人可不 致有惡 私 習俗而 良好則 一羣且 得向上 •二 者之關 係如此 •是以 
道德 學所欲 硏究者 ，卽爲 道德原 理而見 之於個 人性格 與社 會習 俗上者 1 

以 性格與 習俗而 表現道 i 則 道德之 爲 物確存 在於天 地間不 容疑务 故 _ 
德 (Kant) J. 吾確知 其爲存 在而不 稍容疑 者在上 界爲日 月星艮 在人間 爲道德 


規律 ，斯 言也足 表示於 人類所 經驗 之一切 事象中 有一部 分事象 無可歸 類而必 
另 立一亂 曰 道德現 氣 其在經 驗全體 內則可 名之曰 道德界 (the  realm o Mor- 
ality)  此道一 界之存 於晋人 經 驗上而 爲吾九 經驗之 對象 殆亦猶 花草山 水等 
屬 於自然 界％〜 存於 吾人 經驗上 而爲典 對象也 研究此 類 在自然 界之事 物者 
爲自 然科學 o p uralsciences)  則硏 究道德 界内之 規律 與性質 者名之 曰道德 
氧不 亦宜铷 惟向來 自然 科學之 對 待者爲 社曾科 學， 擧凡政 治學法 律學經 濟學 
等皆屬 A 今者馑 就道德 一端而 言之足 

第二節 定義 與性質 

§六 •大凡 一 種 黾 其 所硏究 要可歸 入下列 四方； 

一 敍述  S 硏究 (descriptive  study) 

二 •批 評的 硏究 (I  fdy) 

三 懸®  ( 揣測) 的硏究 (speculative  study} 

第一章  序論  】 一 


遊德哲 學  二一 
四 •技術 的 S 究 (f  】5 o o ^. 已  s、luly) 

敍述的 硏究重 在寫氣 批評 的硏究 爾在辨 1J* 推测 的硏究 重在 說明 (SPIan— 
ati ; 技 術的硏 究 重在致 風敍 述的硏 究之標 準花 於客亂 詳言少 IP ? 須盡 棄成 
見 而純雜 重客観 K 實 •拙評 的硏究 之標準 在淸略 詳言 ^ 卽須 澈底 分析以 求得 
最 淸晰的 根本槪 4 不容稍 有混氣 懸想的 硏究之 檩準在 統一詳 言之 nil 須使其 
說能 統一於 所有亊 象而無 或 故愈 統一則 能愈說 乳 技術的 硏究之 標舉在 效 

筝卽視 其實用 之有 效與否 而定也  •  ， ; 

道德學 乙 硏究道 德也 亦不外 乎此四 1 於敍述 的硏兒 有二衝 曰自心 理 
學 以硏究 人類之 性榀 研究 其動槪 此 種研究 等於心 理 學者之 觀察 在迷 宮中之 
兔&純 用自然 科學之 方法  •日 自社 會學以 研 究人類 習俗之 沿勒溯 其進化 之氣 
明 其變遷 Z 故 •其 S 究也純 用調备 観氨 比歡 統計等 I 故此二 者皆爲 採取自 
然 科學之 態度以 從 事者也 於批評 的硏究 •則 亦可分 爲二頸 •曰 對於歷 史所傳 


之各種 習俗各 種思想 一  j 鑑 別而批 評之此 種硏究 卽爲以 批 評爲出 發點而 鑑 
定 人類之 道德史 與道德 思想史  ♦於 道德史 以明道 德所以 發展之 郎於思 想史以 
明各種 學說得 失之理 ，曰 對於道 德自身 作批評 ，例舭 試問 各人果 能於行 爲眞 
得 自主和 晋 V 之 生也果 有目的 ％ 吾人果 有 選擇於 多種行 爲間之 自 由意志 
奶 凡此 推究要 不失爲 一 種批評 ，而此 種硏究 非復自 然科學 K 態度， 乃取哲 學 
之態度 I 於懸想 的硏嵬 則爲直 探至現 象之 背良 詳言少 〗 卽追求 道德 背後之 
樓兀 •此 種硏究 >謂 爲 「 玄學的 J  (getaphysicaf)  至於以 言技術 的研兔 逍 
德學 止建立 實際 應用之 袖 象原風 本不 涉及 各別實 用問題  •總厶 向來爲 偸理學 
之 定義者 不曰行 爲標準 之學也 卽曰 道德判 斷之學 ¥ 而晋 則以 爲失 之渾槪 今 
宜爲定 義如一 ^ 

^14 者 S 以 自然科 學態胳 硏究 道德現 乳 £以 哲學 的批評 態 I 分析道 
gl 問 齠 3) 以玄 學的揣 測態息 說明道 德基齡 W 以實用 的技術 態 . ro: 9 指示 人 

篇 I 章序論  一三， 


逍 德哲學  一四 

生所以 做人之 抽象魯 遍 原則者 I 

§七 •第 一與第 二第三 之分 別爲 敍述的 科學與 說明的 科學之 封 t 第二 
第三輿 第四之 分別爲 理論的 科學 olletical  science) 與實用 的科學 <prac- 
iical  slice) 之對立 i 第一與 第四之 分爲 自然科 學與規 範科學 
science) 之對 t 然則 S 德聲固 兼爲 敍述的 科乾 理論 的科乳 規 範 的科學 I 
學者嘗 謂 偷理 學固 「學」 (S  一 — 0 也冗 兼爲 「 術」 (1% 按此所 謂 術 
豈 j ii ; 右致 用之處 I 所謂學 往往指 對於® 然 狀况爲 之掘發 而言至 於術則 
謂懸 一標 準使爲 之就氣 不啻改 造實 然狀況 以符當 然理想 ‘氣 前者 純爲隸 重客 
觀之觀 I; 愤者 則於機 察以爪 應 另有主 觀之理 想 o 邑) 與設計 (— Q\ )  以 
道德學 爲例 而言么 如 硏究性 格卽有 二方& 卽 吾人之 性格 究爲何 I 與吾 人已知 
之以 後如 何加以 改 造是已 又如 研究吾 人行爲 所奉之 標準亦 1  一曰 硏究此 
標準 究為 何_ 二曰 硏究以 何種 標準 爲最忠 前者之 砑究 係對於 「實 然」 (名 


而施 ，後 者之餅 究則 爲對於 「 當然」 (§ght  to  be) 而施也 前者之 問 題爲「 
爲 何物」 (what,)  如解剖 學者之 解剖死 ( 植物學 者之採 集草木 微菌 學者之 
以顯微 鏡觀篆 其目 的無非 求得知 其物之 爲何狀 而已 ♦ 後者之 問題爲 「應如 
何 J  (H o )  如必 如何方 能稱爲 合乎名 # 必 如何方 能稱爲 合乎偸 理規肌 正 
猶 數學家 必如何 方能求 得答歡 建築 家必如 何方能 使其所 造奇巧 而美觀  ♦凡此 
乃有 待於理 相| 有 恃於規 齓非純 依事實 之觀察 而可 期成也 特事 實之觀 察仍爲 
其基齓 ：. 小 可卽廢 •故 除美術 M? 凡爲 術者不 能不兼 爲學 •而 學則可 不 兼爲術 • 

學 者所以 謂道 德學兼 爲術 者非 指其實 用而鼠 乃 謂 其 懸立玛 i 製 有規氰 使人必 
撙循之 而 後方足 爲人耳 • 亞里 斯多德 PI : 木 H 之所以 爲木工 有其氣 皮匠 之所以 
爲皮匠 有其氣 豈人之 所以 爲人不 由於冇 做人 之道- 然 則道德 學所敎 示於晋 
人者無 #此 做人之 道 是已對 於此做 人之道 而爲理 論的 硏究卽 道德學 之職志 


道德哲 學  一 六 
雖然 讀者愼 勿誤會 以 爲習道 德學卽 可曉然 於處世 之道  ♦須 知道德 學止從 
理論 方面以 批評道 德問亂 硏究其 抽象原 亂而於 各個人 之處世 應 物做人 僅能有 
間 接助力 。不 能爲直 接指導 _ 故 馬肯綮 (J.S. 窆 ackenzie) 謂道 德學非 實用的 
科氧始 指此：  斗 • 亞里斯 多德謂 對於幼 年人不 必授以 道德篆 蓋亦以 幼年 人未有 
經說 對於逍 德原 理未嘗 夢見也 是以 爲處世 應 物做人 起見官 ：讀 格一一 一 一  S 宜就 商於 
年高 有德之 人 ♦依其 特別事 件而各 爲解決 ，聞 吾言者 必疑偸 理學 旣不 切於實 
際人： ^豈將 爲無用 之 空論啊 吾 敢應‘ 乙卽 道德學 未嘗不 有使吾 人滿 足氣 顧其 
仍爲使 吾人之 知識 慾得 滿足足 蓋吾 人於人 生之冇 無目妳 抱疑 問爲於 行爲之 
有 無規氮 抱疑問 琮於標 準之有 無高下 ，抱 疑問辱 於善恶 之有 無判別 ，抱 疑問 琮 於 
意 志之有 無自乩 抱疑問 1 凡 此疑問 往來於 晋人心 卟 未嘗一 日或歡 大有不 
解 決卽覺 生活無 味之意 •於是 乃有所 謂道德 4 專以從 事於解 決 此項問 亂正 
猶天文 华 之所以 謀解 決天上 日月星 辰果爲 何物者 ■其 爲滿 足人類 求知 之欲 I 好 


奇之心 則 相同也 

由 是言厶 道德學 之硏究 ，僅恃 技術的 硏究必 爲不見 固 不待； i 卽有敍 述的硏 
究 亦必仍 爲不也 勢必進 而至 於批評 的硏兔 冉進至 於懸想 的硏％ 方爲 完氣 
可 見道德 學必以 科學始 ，以 哲學終 ‘ 換言之 ，卽 其本 質實爲 「哲 學的 」  {pliiloso- 
phicac 是也 •因 此謂 其爲哲 學中之 一部氷 亦 無不可 • 

§八 •本書 卽 本斯. 不名日 偸理 Mt5 m 舊譯 不切當 fc 不名日 道德學 ’ 以此名 
尙 未爲世 所通用 奶 乃名之 曰 「道 德哲氣 」 正 與西文 Moral  Philosophy  (拉丁 
語爲 plliliphia  milis) 相 當自信 較所謂 「人生 哲學 J 優勝多 良 

且 吾書之 編制亦 有一要 點 將道德 思想史 (HistoryofMoral.  theories} 
與 道德學 _  (ethics) 融 爲一片 _ 使讀 者於道 德思想 史中而 窺見道 德原理 之成元 
之發展 ，之 進化， 吾並擬 撰一鼠 將哲 學史 與哲學 槪論打 成一片 ，使讀 者讀 哲學史 

卽無異 於讀哲 學槪； ^ 本書之 目的亦 正相： i 在使初 學之 人同 時知偸 理思想 4 
第一 章序論  一七 


道 德哲學 

同時 亦得知 偷理 學也‘ 

偸理思 想 雖學說 有數十 
種之多 d 而大別 外兩大 潮 

斯曰自 然主義 與理性 主義 ( 
naturalism  and  rationalism) 

是已  •於 理性 主義乂 分二 
一。 爲 內在主 秦一爲 超 越主！ i 
屬於 S 然主 義者有 快樂； i 
功 利論以 及進化 1 屬於超 
越的理 性主 義者有 厭世論 ( 
卽解 脫論) 與自律 論屬於 
內 在的理 性主 義者有 克己弘 i 


八 


直覺論 (卽 良心 論) 與 完全論 (卽 幸福 論) 本 書卽以 此爲 順序而 詳論之 焉 
列之以 表 •表 中直綫 乃表示 相調和 之關鴕 卽快 樂論與 克己論 相調和 乃生有 
功 利論與 直覺； i 但功 利論仍 偏於快 _ 直覺論 仍 偏於克 己 其第二 次調和 所 
產生之 進化論 與完全 論亦然 '至於 解脫論 ♦與直 覺論相 調和則 生自律 i 而完全 
論 又受自 律論之 影響氣 

第三節 道德之 起源 與發展 

§九 ，道 德學之 硏究 道德也 可分爲 下列數 衝 

甲 •從 社會 學上研 究道德 慣例之 起源 與發鼠 此可謂 社會學 的道德 論 ( 

% 

sociological  ethics) 或 發生的 道德學 (genetic  cthis) 

乙， 從心理 學上硏 究道德 的情感 (moral  em o icn) 與社會 的本能 (so- 
cial  instincts) 以及 性格之 構奶 動機 (motivation) 之性氣 與人格 ( 
personality) 之創！ pj 此可謂 科學 的偷 理學 (scientific  ethics) 或心 
隳一章  序論  一九 


道 德哲學  ±o 
理學的 道德論 • 

丙  •從 思想史 上研究 各學 者之學 i 此可 謂道德 思想史  • 

丁 ♦從 政治， 法律， 宗敎， 敎育以 及淑種 學等而 硏究道 德制载 (sanction) 之 

方& 此可謂 制裁論 (Theory o l—1  i o ions) 

戊 ，從 價値論 上 討論资 德 之性氣 此可謂 價 値學的 道德論 olxi o o icai 
ethics} 亦 正爲哲 學的倫 理學也 

己 ，從形 而上學 而硏究 道德之 背氣此 可謂肜 而 上學的 道德論 (Meta- 
physical  ethics) 

此 外尙有 實踐道 德論 (plcalethics}， 以大 抵另办 故不列 1  # 

本書之 編制係 於本章 略述此 種社 會學的 道德^ i 而 全書大 部分仍 爲 道德思 
想也 特以批 評態度 出之耳 •至 於心 理學的 道德； i 價値學 的道德 論以及 形而上 
學的道 德論則 於分述 各派學 說時間 接敍述 1  乙 不另立 專章鼠 


§十 •夫吾 今所欲 研究之 題爲 r 道 則吾 必問卽 此道 德何由 而來书 
於 是吾人 當先硏 究道德 之起源  ♦而 不能不 叩諸 社會學 I 社會學 家於 道德之 
起 源作種 種學說 (詳 見第 二章第 五章虬 ) 然要 不外解 釋而已 尙不 足據爲 已 
定事® •惟 於此 有可見 者卽社 會 之成立 與維持 實有賴 於道德  •小 至一家 鼠僅 
父 母子丸 其間若 爲父母 者不盡 其保育 子女之 亂爲子 女者無 服從尊 長之像 則此 
小 社會之 家 庭卽無 由成立 •故 謂有家 庭然後 有倫！ i 此 一說也 謂 有道德 然後有 
家 庭此又 一說也 •謂 有社會 然後 有道？ i 此 一說也 謂有 紀綱然 後有社 氰 此又一 
說也  •由前 說言乙 不啻謂 道理出 於事節 由後 說言厶 則事 實由道 理而成  •實則 
兩說各 見其一 跖 要 而言么 固皆眞 理也故 論道德 之起源 亦宜作 如是觀 •於是 
吾人當 分實際 道德 (actual  morality  or  positive  morals) 與道 德自身 (III 

!ty  in  itsel 心) 謂實 際道德 有起齋 有發 昆有 變氣 皆是也 •凡社 會 學家所 詔吿於 
吾人 者皆爲 不刊之 言 •至於 道德自 身則不 能謂其 有所自 私 有所改 亂 聞之譚 


道 德哲學  二二 
法 律者之 言 卽 法 律有二 #卽 見於文 字經立 法程序 而成之 法規 與不見 文字 懸諸 
萬世而 皆準之 法 1 彼輩 名前者 □  positive 〗aw  (現 實的 法#) 名 後者曰 just 
law  (合理 g 法律 •) 其爲 分別始 亦猶此 謂有法 規而 始有法 现此 自社會 學歷史 
學以比 較各_ 法律 各時代 法 律固可 作此說 •然謂 有法理 而始有 祛釙則 自哲學 
作批評 亦未嘗 不可發 爲此種 主張 1 關於道 德亦然  ♦足以 吾人須 先銘記 此實 
際道 德與道 德 y  3 之分別 •而 後乃 知所謂 道德之 起源 與發風 指實際 道德而 t 
此實 際道： i 所以表 現道德 自身而 非卽爲 道德向 ：身也 猶如紛 紛落秦 卽知爲 
風 •然落 葉冏 I: 亂不 過所以 表 現之耳 •吾之 作此喩 卽 在明道 德自身 與 實際道 
德 之關氣  所謂 道德自 身固無 是物也 •亦 猶法理 之不能 離法規 而獨自 
實 I 請迈易 一比 I 譬 如言語 文字之 與思相 ^ 思 想決不 能離言 語 文字而 獨 
自表示 •法— :  錯法規 而實亂 思想必 藉言語 文字而 然 不可因 此 遽謂無 
思想 而止有 言部 ▲法 理而 L 有法鼠 道 德自身 必藉 實際道 德而表 乳離實 際道 


德亦無 從覔道 德自身 ♦則 謂道 德自身 卽 宿於實 際道德 h 猶如思 想之在 言語文 
字者恭 可焉  • 

讀 者其將 M. 法理 旣宿於 法規叫 何不卽 視爲同 一物和 pj: 謂 法規與 法理永 
久相同 而無絲 毫或里 則認 二者卽 同爲一 物固無 不兄無 如世間 竟有不 合法理 
之法規  •猶 如言語 文字而 有違背 於思想 t 道 德亦然  •各 民族 歷史上 多有道 
德法度 (Boral  code) 而實 不合於 道德原 理者 •學者 稱此不 合法理 之 法規曰 
unj—  la\ 於後 者則睜 之曰 不道德 的慣例 或禮俗 (immoral  sstolll). 由是觀 I 

道德 自身 雖宿 於實際 道德叭 藉之 乃得表 乳然仍 未可目 爲同一 物也明 R 審矣， 
§十 一 •惟 道德 自身無 所； ^ 故實 際道德 雖有起 源而非 眞正起 源似 吾人 
於 道德之 起源可 、謂不 能仉 猶如問 ZJ : 先有 雞乎抑 先有蛋 f 雖科 學家 亦不能 
決 •蓋 有祉會 lj 冇道 ii 而有社 會乂 初不 自人類 I 如蟻如 氣其 社會組 織之嚴 
養不亞 於吾人 •有 紀綱 有職免 有懲！ i 有分配 •有紀 綱氨荷 秩序也 有職 守氣有 
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蕺務也 冇懲罰 氧冇責 任也有 分配氣 冇公平 也 •凡此 非道德 而何雕 無怪 MS 
樸金 (ELr o o kill) 謂 人類之 布逍德 無一不 自彼 自然 界中學 而得- n} 著 者雖亦 
承認 動物有 類似 道德者 ■  (qlhical) 然實以 爲社 會學 者所謂 道德之 起源殊 

不足爲 E 起源 t  .  ， 
無 pj 吾人請 舍 道德之 起 i 而專譚 道德之 變化與 發展 •吾前 已言及 習俗氣 
須知道 || 自其 M 現而觀 么謂 與習 俗同爲 一娜 亦未 嘗不可 •夫習 俗 者一羣 公共 
之 好恶也 •凡一 羣公共 所好氧 居於此 羣之個 人不得 不 奉行力 凡一 羣公共 所恶 
氧 居於此 羣中之 個 人不得 不避免 L 迨習而 旣^則 羣所奸 者我 亦好乙 羣所恶 
者 我亦惡 之 •於 是我於 他人行 爲有引 爲是乾 有引 爲非氰 其批判 一如此 羣所具 
之 習慣風 1 詳 言之卽 我所是 者卽 爲風俗 之所你 我所 非者卽 爲風俗 之所反 
於此之 阮 欲强 分其好 恶之衞 何者出 於自氣 何者囿 於習俗 ，殆 不能 .然就 其所好 
所尙 與所惡 所 責而言 ，固儼 然爲代 表 道德之 情 1 斯 r 謂 習俗代 表道德 道德與 


I 白 俗實一 而二二 而 一者也 • 

於是 學者分 道德 之發展 爲三期 •第 一期 曰習 俗道德 (——ary —Tality 
') •此 期之特 徵在以 習俗 卽爲道 傲 二 者絕對 相一 i 而無 絲毫差 1  一羣之 風俗對 
於 其中之 個 人有無 上威權 •個 人對於 本羣之 習氣 一味盲 I 不有 絲毫批 評與懷 
疑 •此期 中個性 (individuality) 尙未發 1 第 二期曰 個 人道德 (individual 

morality)' 此期之 特 徵在以 個人 之良心 爲道 氣 於是個 人有責 佑有義 槪個 
人以 其良心 而矯 正習俗 •學者 亦稱此 爲公民 道德公 gj zen-mcralitf) 而於前 
者 亦可稱 之曰羣 體道德 (Gsu  vlgrality)  第：一  :期 曰反覆 思考之 道德(33- 
6 is  morality) 蓋 謂其道 德觀念 不純出 自習你 不純由 於個人 ，乃 實經批 評分析 
而後定  •習 俗之 有合於 理者仍 是 A 個人之 有背 於理者 仍非户 f 而一以 窮理之 
.方法 鑑定之 ‘故 此期之 特 徵在以 道德之 根基築 於理性 (？#§)'  . 
學者因 分此三 期爲三 個趨氮 此 三趨勢 之在今 I 同時 並存 ，非前 後相繼 
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第一曰 社會化 之趨勢 (socializing  tendency)  謂 其有趨 於公同 趨於普 遍之勢 
. 也 •第 二曰 個性化 之趨勢 (individualizing  tendency)  •謂 其有 趨於各 人自覺 
之勢也 ■第三 R 合理化 之趨勢 (—on p izing  tend  g  cy)  謂其有 趨於以 理性 
爲 標準之 勢 I 此三趨 勢雖於 今日皆 一 律存鄱 未有消 滅而真 發生之 始 則顯有 
前後差 1 社會 化之趨 勢 最先也 故 習俗道 德止有 一羣好 惡而無 個人 责缶個 
性 化之趨 勢次出 ，故個 人 道德惻 重於侗 人地位 •然個 人 自覺心 一& 理性 批判之 
要求卽 緊接以 生  ♦是以 個 性化之 趨 勢與合 理化之 趨勢無 ffi 先後 •不 過降 至今 
合理化 之趨勢 愈爲顯 著而已 

吾前 不言道 德者行 爲之標 準也％ 則 習俗道 德卽以 行爲之 標準純 寄託於 
. 習俗者 1 而個人 道德亦 卽爲以 個人 地位作 行爲之 標準氣 至 於理性 道德則 
以理性 所 示者定 人生之 目亂於 行爲冇 所指導 ，故以 眞正之 道德而 t 僅 有社會 
化之 趨勢 不足以 成尤 僅有個 性化之 趨勢亦 不足以 言此， 必 兼有理 性化之 趨勢而 


後 始可謂 有 眞正之 道德也 ，蓋 行爲 之標準 不可純 委諸外 界風像 亦不可 純由於 
自 我所見 . 向必折 衷其間 ，分析 其是亂 批評 其得夂 以超越 的理件 定 其規氣 然後乃 
可 遵行， \#f 以 此之故 ，本書 所討論 者遂限 於反覆 思考乙 道！ I 此不可 不先爲 聲 
明者也 

第四節 蘇 格拉地 

§十一  f 眞正 道德之 發見 #以 西方盖 實以 蘇格陡 地 (soles  470—399 
B.  C.) 爲鼻祖 •吾 今卽述 其學說 •  . 

蘇 格拉地 無著； | 吾人今 □：： 尙 能知其 思想者 槪得之 於柏拉 亂 與克 散諾芬 〈 
xerophon  434—355  B.C.) 以 及亞里 斯多德 • 柏拉_ 與克散 諾芬爲 蘇格位 地之 

弟七其 言似 更可龍 惟 二人所 J 於其 事跡大 抵相一 i 於 其主張 頗有出 入於& 
學者遂 疑柏拉 11 所述者 屬於自 己爲务 特 借其師 之口以 出之 I 須知居 今日而 

. 欲强分 何者爲 蘇格 拉地之 j 何者 爲柏位 圖之 j 本 屬難事 • 不得已 惟取 
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芬與柏 拉圓 相同之 處歸之 於蘇洛 位地本 1 而以其 不相： g 之點 歸之 於柏位 4 自 
已 今茲所 述亦卽 探欺 方法乱 

蘇格拉 地 之生槪 正値希 臘思想 轉換之 時氣 其前 大抵集 中於硏 究宇宙 之 
構岛萬 物 之原質 •瓧時 則 轉向： # 乃 趨於推 究 人生之 ：n 的與 道德之 究 爲何歡 
蘇恪位 地之態 度 亦爲瓧 時代精 神所槪 特彼 不欲對 於此 等人生 lj 題條 作破壞 
的批亂 而實 欲發爲 建設的 主張也 

彼之 硏究 係以 當時 流行之 四大德 爲題抹 四 大德象 日知 S 日專 日公石 日節 
齓 是已沘 希臘 當時所 公認者 • 蘇格拉 地 則研究 ，乙 以& 所謂 勇者 果有以 異於 
智取 所謂公 正者果 有以 異於 節制书 彼氣此 推究之 結果 乃發見 所謂諸 i 其 
數雖虬 而 其質則 r 換言么 卽諸德 者不過 一德之 變 相反再 換言么 卽諸 德之 
內 容皆同 爲知鼠 夫智之 爲德也 不過其 人有辨 別是非 之能力 得 見事之 正當與 
物之眞 際而一 i 勇之 爲德也 亦爲其 人臨事 而知 應取 正常態 必 見危而 應付得 I 


公 正亦終 對於人 我之際 知所以 處之之 道 •節 制則 屬於自 4 要 爲其人 知如何 
律已爲 {I 於是可 見所謂 諸德暮 非德 之 本質 有種 類之 || 乃 確係同 一本昆 止以. 
其 發現之 境況而 起分別 I 故蘇格 拉地之 主張有 1  一要驗 一 曰一切 諸德其 本質 
皆爲同 T 二日 此同一 之 本質卽 爲知鼠 合而言 A 可南. 截了當 印 德者 知識也 
此言 果何謂 f jjr 豈謂德 卽爲知 酃一  一 者同 一  % 抑謂 德與知 識成嚴 正比飾 
二者同 時增同 時減平 欲明此 區肌 當先言 R 生之 目的 • 按希臘 思想名 「目的 
J 曰 「善」 17 猶告 國可欲 之謂善 之 以口 語表^ J 斯爲 「好」 好 者所希 
求者也 ■故 希臘之 所謂 善卽指 所求而 I 蘇格 泣地以 爲人莫 不有所 求， 其所 
求 卽其所 引爲善 1 , 天下人 斷無有 引爲不 善而尙 求之氮 然則人 各有其 #此 
蓋生而 卽氣 非由外 鑠而成 I 人各 有其善 矣特有 能 審識之 氰有 未能審 識之者  • 
.. 能審識 所求之 善而求 Ki 可達 到於篆 未 能審識 其善 而求， 乙其善 卒 不可得 • 
其區 別止在 知識 而不在 善之冇 孤 故依蘇 格位 地之氳 勢必謂 人之 自求多 
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齓 人之天 性也  •斷 無有自 求多禍 t 求福 而反招 禍者則 右乙以 其人知 識不充 
厄誤 認禍爲 福 I 是則可 諧 人生 無不向 t 特 所謂莕 則冇眞 善 與僞氮 僞善 
者誤 不善以 爲莕之 謂 1 今旣可 不必慮 人生有 不向卷 之龜而 M 應處 者止在 
如 何乃得 眞备而 不爲僞 善所鼠 至 此則知 識尙氮 惟知識 方能揭 破僞衡 惟知 
識 方能窺 見眞# 蘇格拉 地謂無 人有心 爲 I 於此 言中之 所謂 恶乃作 「反乎 
所求 J 之解卽 人決無 有意而 反 乎其所 求者若 人之 向善乃 I- (天& 則 人必不 
能故 意向恶  •何似 以恶卽 爲反乎 其所乳 而反 乎所 求卽其 所不乳 亦可謂 背於 
其天# i 蘇格泣 地旣以 所求 等於氤 則自以 非所求 等於鼠 則彼謂 人無 薔心爲 
惡氰 實爲一 貫之氟 並無費 解氬彼 又謂恶 卽爲 無知亂 此言 亦必同 作卜； 述之 
解釋而 始可成 t 蓋謂知 識能使 人達於 其所乳 知識缺 少則所 求不遙 致 其所得 
一反 乎所求 •於是 凡所有 恶皆出 於誤鼠 亞里 斯多德 於此說 曾有駁 議， 惟以 
吾觀之 ，若 以善與 所欲合 爲一義 ，則此 說實無 不通之 處 •特須 注意者 卽彼之 所謂 


善 旣係吾 人本性 之所阢 則必 不致人 人各洗 而彼 此不！ i 勢必汝 所引爲 善者亦 jij  _ 
格位 地學 說之假 定前題 ，不可 不知也 ♦ 

由上述 之 言觀厶 蘇 格拉地 顯然非 謂道德 與知識 成比齓 由 知識以 助 長道黴 
乃正 謂道德 者非他 卽知識 是已道 德卽知 識之論 非謂道 德卽係 晋人之 普通知 
if 乃對 於如何 方好之 知識也 此 種知識 果有異 於普 通知識 书請先 一檢其 所 
謂知 識者究 屬何私 

§十„| 二 蘇格拉 地於知 識之性 質 雖未有 明切之 氣 然其 於所以 獲得 知識之 
道則指 示吾人 以方& 彼所 用者爲 問答法 alics)  柏拉圖 與其他 弟子 
卽依 其語氣 而紀錄 之描寫 t 此種 問答之 中 又有所 謂 「反詰 J  ( M gy)  卽 
以相反 之語相 嘲笑， 用爲詰 質者也 •此稀 問答 其要點 在因二 人之 互相 詰問而 ♦引 
出 眞知！ I 並以汰 棄僞知 蓋眞 知識惟 『斷 無甲 認其爲 h 而乙 認其爲 B 乾 
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故二 人辯難 之結 果必 得一共 認之結 此結 論卽置 、知 識是已 蘇 格拉塊 自承. 
其母爲 產婆， 諳於接 生之紙 彼於思 想上亦 用此# 對於他 人之 i 想能 接引其 
出生 •遂使 他人 本性中 所含之 眞知 識仍以 發 1 蓋彼以 爲人無 智愚而 止有迷 
悟  •智 者能 辨是张 其知識 非由外 鑠也 乃自 其木性 中呈出 之眾 愚者非 不具有 
眞知！ I 特爲 僞知 識所笟 苟能撥 開僞知 i 則 K 知識自 I 是轉愚 成智止 在一 
撥一啟 之間 而已極 易事氣 彼之問 答法主 在揭破 僞知 i 以顯撝 眞知 i 主在抵 
消各入 互 異之意 見以顯 揚公共 承認之 眞理 •是 由矛盾 中求統 f 由雜多 中求共 
: £由 各 別中 求普鼠 正猶今 日科學 之求永 久不變 之公坪 . 公 t 學者 _ 當時所 
稱之 eidos  g 爲今 m 所 鎅 法則 9W,  formula) 良有以 I 

蘇格拉 地旣 必主張 眞知識 爲永久 一抓常 自同 f 萬世 不&四 海皆卷 則必不 
能謂 此種知 識由官 覺得乙 何似以 官覺 固各 人不咏 卽 M  一 人亦前 後相雾 
於是 勢不能 不 分知識 爲二#  一日經 驗 上的知 諭 二 J 非經驗 上的知 識 •如语 人 


從未 目睹鼠 則決不 知有馬 •是 對於馬 之知識 由經驗 而來也 •目 不見& 耳不聞 
歡古 不嘗味 ，則晋 人決 不能知 色有黃 d 聲 有鈍氣 味有甘 1 此種知 識之 因經驗 
而一 i 盡 人知乙 無待 多述 •至 於尙 有非經 驗的知 i 世人 聞之必 爲駭里 •( 蘇格拉 
_ 則以 「同 J 爲 例而言 1 例 如吾謂 此石同 於彼私 然細驗 么此 石果絕 同於彼 
石 J 不能也 此石 雖不 能絕同 於彼私 而吾人 仍不妨 有二 者相同 之念  •則 顯然 
可見 吾人謂 其相同 非純由 於 目睹也 更詳言 Kh 貫際 上初無 有所謂 ni 而止有 類 
似 ♦例 如吾今 日見此 石卽吾 昨日所 見之石 宜可謂 PJ 一矣 ，然而 今日所 見者其 
色 i 其形 態未必 與昨日 所見完 全符合 而無絲 毫差見 故以印 象而一  一  一一  S M 儼然爲 
二印 I 謂此印 象類似 於彼印 象則見 謂二印 象絕！ i 必無是 鼠人之 ！ 切經 
驗不外 乎印氣 每一印 象自成 一 1 則 謂 其間 止有類 似而無 絕 i 非過言 I 
今於 印象上 旣未示 有絕！ i 而吾人 乃竟有 「同 一 」 之觀八 心此何 由而來 和 M 
拉地與 柏拉圖 一流皆 以爲 雖不 能確捎 其自 何而也 然要得 而言之 a ; 非由 於經膨 
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於是晋 人乃知 蘇格拉 地所謂 知識迪 異乎 吾人普 通之知 _乃 指此非 經驗的 
知 識而言 1  _ 於此 點孛乃 g  <J.  Burnet) 敎 授謂彼 係受畢 泰過泣 斲座 派 ( 
Pythagoreans) 之影 響似不 爲無見 問 嘗論么 此非經 驗 的知識 其發 於主觀 也錄 
其在 於客觀 也卽爲 「天理 一」 此姑取 中國理 學之名 _ 以 解釋之 耳 
實 則西方 思想與 我國理 學頗有 相類氟 蘇格泣 地所謂 知 齓 而其过 卽 不啻謂 m 
理 •程伊 川謂有 一物須 有一物 之堙 •是 萬物之 成也悉 依 其所以 然之堙 畢泰 
過拉斯 派則以 數之 變化表 現此理  ♦ 夫萬物 之所以 爲萬物 有其私 益 人之 所以爲 
人 獨不有 其理聊 於 是吾人 可斷言 曰人之 所 以爲人 必亦有 所以然 之理 ，能審 
識 此所以 然之理 方不 虛此屯 方足以 爲人若 不審識 么則雖 爲人芮 猶 非人本 
蘇格拉 地之意 _在必 在勸人 努力於 審識此 所以爲 人之乳 , ，此理 之發現 於各種 
情形之 下也 卽爲諸 歡 曰勇 說日 虔亂日 公也 日謹敗 然其實 則一而 已 未 嘗有表 
故 各別研 究諸齓 無當你 而宜 潛探其 背後之 統 一原齓 此原 理非你 卽所以 使五口 


人 得足以 爲人 者是已 ■在近 代之術 語則曰 「 自我實 現」 (self-realization) 
蘇格 拉地一 j 先發 見此 自我實 現之 爲重要 • 故吾以 蘇格 拉地 爲道德 哲學之 始祖’ 
§十四'  蘇格拉 地所以 爲道德 哲學之 始 祖者其 故有一 一 一 「曰 不視 德爲一 
種技能 (dyiis,  art)， 而 視爲一 種了解 (unders-anding)  於 是道德 乃完全 

異 於品机 不 可具有 •以 技能一 一 一一  s 例如乳 有人以 其勇 施於拒 I 此正當 行爲也 而有 
人則以 其勇 用於私 此 不正當 行爲也 故凡技 能皆能 爲善用 亦能爲 恶用 •換 
言厶 卽必用 之於 善方爲 fn 用之 於恶必 卽爲觀 而非常 自爲善 I 譬 如善泅 水者 
固能從 井救\  ，然亦 能臨虎 苟免  •斯 則其 爲善爲 恶不 在自 系 乃視 其用之 如何耳  • 
由是 觀乙 德決 非技能 •以德 必常雋 而決 不能用 之於氩 德旣 非技畆 則德之 . 
成也 亦必決 不若技 能之以 練 習而歡 gg 已言乙 據 蘇格拉 地之氪 人無 賢不私 
而 但有迷 則德之 成也不 由於練 習而乃 由於覺 悅 夫覺悟 者知識 上 所有事 
也 故吾 敢推蘇 格 拉地之 主張 而爲之 說明 D : 道德之 建立止 在 於人生 亂 詳言 
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之卽 推彼之 fi 必以爲 非先對 於人生 根本義 諦有澈 底了悟 便不 能有道 § 縱有' 
:亦 技能革 不足爲 眞正道 齓凡 此所言 乃係以 道 德統頴 於哲黾 此吾所 以認 
彼爲 建立 道德哲 學之始 ■ 之故 1 

二 H 蘇格 拉地 不視知 識爲 主觀印 I 而 乃視爲 客觀 條现 所謂 知非 攝取對 
象之 iK 爲 自己與 條理相 契合耳 •殆 與中國 思想之 所 li 以身體 飭以心 契理者 
相 似然則 所謂私 所謂臬 所謂 J; a 仍 爲忘起 分肌實 則 止一逍 而 i 一理而 已 一 
大我而 已。 以 我與理 铷 以小已 與大我 合 則爲槪 以我 與理分 以小 已與大 我分則 
爲 1 悟卽有 道 衝 迷則陷 於不 道觀 是故彼 之道德 論依據 於人生 &而 彼之人 
生觀 又依據 於 其宇宙 論之形 而上# 蓋彼以 形而上 學立人 生根# 由人 生根本 
始見 道德也 ■吾 嘗謂 西洋之 「 哲學」 不當譯 爲哲孰 而 宜譯爲 「理學 _」 以莫 
通體 所講所 求不外 乎 一 「理」 字而 PT# 希臘思 想卽表 示此秤 特齔 吣 拉圖力 . 
爲顯叽 謂 泊 拉圖有 所獨齓 非似 確弘  i 其人 必於大 部分受 蘇格位 墙之 敎示 


吾人 因柏 拉圖之 所言， 敢謂蘇 格拉地 必亦以 形 而上學 爲其道 德論之 背境也 _ 
格拉池 以 覺悟而 說明道 ii 以理 而說明 人屯 凡此皆 足爲道 德哲學 立萬货 不朽 

之基一 謂彼爲 此宗之 鼻亂不 亦宜啊  • 
三 曰蘇恪 拉池 不僅以 道德建 立於形 而上學 h 而且 於其反 面復注 重於實 1 
彼之晚 年甘受 誣而沁 不求枉 法而生  i 其所行 事足以 代表其 人生觀  •盏 彼以 
爲 人而旣 r 悟务則 所行無 不爲免 雖受誣 而死無 異於昭 雪得也 世 人必斤 斤 
於 此分肌 非眞能 順 其良心 而生 活者也 良心之 所 吿於人 者並非 僅爲主 觀之所 
引爲善 氣乃 亦有不 可不依 從客觀 I 特此 依從客 觀不可 視爲橫 逆. 蘇格： MM 
所 以坦然 就死者 並不以 此種 寃抑目 爲奇鼠 蓋彼心 目 中仍以 爲- <能 就&心 2 
所判斷 而安厶 雖禍 亦爲鼠 故彼 始終認 德與福 相一致 "有 德未# 不獲福 者也  • 
雖有災 危而不 足禍. \! ' 比無佌 本人 不認其 爲害耳 •要乙 彼之 注重實 踐卽在 
:證明 德與福 之一致 •其 實卽 爲旣了 解人生 眞齋則 自無往 而不適  •謂 有德卽 有 
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: i 當 作此默 & 以蘇格 拉 地於此 M 有三 大敎訓 給 予吾人 ’ 第一 曰惟道 德無革 
侖  •晋前 曾言 道德藉 風俗而 I 而風俗 有不合 於道德 t 此不合 道德之 風俗必 
有以改 易乙斯 方有道 德之進 也 質言厶 卽 道德之 演進 也卽 在逐漸 汰除不 良風 
俗而同 時增提 善 良風俗  •顧 不良風 俗如何 以去么 善 良風俗 如何以 造 之乎是 
則曰 决不能 用革命 方法 _ 蓋道 德必以 自身 爲表現 • 如蘇格 拉地 若不甘 受誣被 
抓勢必 越獄以 基 此越獄 之行爲 就其本 身言非 道德也 •是以 不 道德矯 正不道 
齓不啻 W 他人 加我以 悖 理行像 我遂亦 以自己 之悖 理行爲 而爲之 糾正鼠 雖 
然以 自己之 不 道德乂 安 能糾正 他人之 不道德 I 今之靑 年動輒 以父母 代定婚 
姻爲 不紙或 出之以 私氣或 出之以 逃槪夫 父母代 定婚亂 固不 爲合理  •而 所以 
矯正之 者自身 亦 多可‘ 我 茲舉此 ，非討 論其事 ，不 過引 爲一抓 以明 其皆以 不道. 
德 矯正不 道德耳  •而 道德 之進化 决不在 I 以 風俗之 不 合道觀 其加害 於我也 
我 則亦以 不道 德抗么 斯 爲橫決  •以橫 决而謀 變更道 德卽吾 所謂採 革命 方法者 


是也 •以 革侖施 於道觀 道德之 舊者固 可被破 氨然決 不足以 建立 新者以 代之 

蘇格拉 地所以 必尊重 當時法 i 服 從當時 習俗氣 無#乃 正有見 於此耳  • 彼嘗主 

張以 德報不 i 以德 改易不 i 以爲未 聞能以 不德糾 正不 德者也 其言卽 正所以 

表示 道德之 改造止 在自身 之表現 •以 自己 S 言行表 示道德 方能改 正他人 之不 

道德  •本於 此氯彼 乃有第 二點之 敎既 第二日 惟道德 無敎齓 彼初主 張道德 

不可 以傳授 ，後繼 謂可以 傳授. 前後之 言膚視 之若 相矛風 而實 則不氣 仍 有一貫 

之義  •德 固爲 不可傳 a 而 可傳授 者非德 ，乃 關於 人生根 本義諦 之理耳  •明 乎必 

便 有兩點 可言象  一 曰 授人以 德不若 指示之 以正當 之 人生既 二曰對 於各別 

諸德而 爲單純 勸獎者 必爲無 濟於事 ，由 前言 ^ 可 謂無道 德敎脊 而僅有 哲學敎 

宽 由後言 t 惟 有自身 作則 方足以 言傅既 换言 A 傳 授道德 不應以 言私 而應 

f 

以身敎  •古 語云以 言敎者 認 以身 敎者 t 卽 謂此也 今以 近世 之言語 表示之 卽 
道德 止有自 我實恥 而 無空汎 敍 1 今之國 人輒以 不 道德責 M 其 結果不 道德者 
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愈於出 而無窮 此無伽 乃由 於不知 S 己宫 踐必行 _ 徒以 他人爲 對象足 由此 
復有第 三點之 敎 Jjj 第 三曰惟 道德爲 自撕 且自得 卽不 啻爲創 造 (creativity 
) 吾前 已言 德非技 1 蓋 技 能有一 定之用 鼠如养 洇水者 得渡恥 # 射者得 獵 
野 I 若夫德 則初無 一 定之 用塍惟 1H 定之 用鼠故 無 所不甩 特 其用也 
非用以 對凡 非用以 應愀 乃純爲 自得 而已故 逍德 L 在自亂 而不 在致用 •北在 
吾 i 語云心 安理你 始 此之謂 &  g 格泣地 2  j 生行事 卽所以 表 示此‘ 彼之 
一屯 無在而 不自得  "其自 得乃由 於彼之 創 I 故彼 之一生 實爲幸 福人也 至 
謂其 被禍屈 死者此 俗人之 見也  •俗人 置禍福 之標 準於外  •外 加以苦 痛卽爲 i 
外加 以快樂 則爲齓 而 0 得於 道德氰 K 標準 不在外 •乃 一操之 於 自己創 造之 
內界  _ 其禍福 之 分止在 能否心 安理得 ，斷 無自得 而不爲 福者也 ‘彼以 道德與 
幸福視 爲一氮 亦職 是故氖 

此外 尙有一 附義 可言氰 卽 蘇格位 他之視 一切 知識皆 在對於 人生了 解之知 


識之 下設汝 於人生 有眞了 解則汝 所得之 知識不 論大者 爲治國 之道術 小者爲 
土木之 Hif 皆得 有甩 反之 汝於 人生不 得正航 雖抱治 國之 道術亦 必有害 於國 
家 ，甚 至於 一技. 一能 亦皆 不能使 其得所 ， 柏拉 圖所撰 之蘇格 拉 地辯訴 中有述 
此氰茲 譯錄之 如 P 

『 雅典人 ％  (按 此爲 蘇格拉 地對 於载 判官 之稱呼 以其不 配爲裁 判 官故僅 
呼之以 同 I)  此事之 由來實 因我有 一種鲁 若問此 智爲何 & 吾應 之曰 
卽人 人可得 之智耳 •惟 於此之 限’ 吾固自 信爲歡 至於現 吾 所提及 之 諸人或 
具超乎 此之韧 則 吾不能 窿以我 未嘗具 有之也 其 li 我具 有之荠 則爲謊 t 
嵇典 人取 縱公 等覺吾 言誇九 亦乞勿 卽阻止  •所 言者初 非吾亂 吾將 
使公等 得一可 信者 爲證人 ，庶 可驗 我有智 與否以 及此 智爲！ ； 此證 人卽但 
爾菲之 神 (按 卽爲 亞波羅 Ap o l o 是已 公等 必知有 jsl 烈芬 sh 
§) 其 人者， 與吾 早歲相 識， 亦公 等之及 ， 以其 與公等 同被放 逐而乂 冏 歸還也 • 


迈虑何 學  四二 

其 公等 深知乙 作來非 常莽撞 _ 彼嘗节 逕求 神示其 有更智 
於蘇格 拉地者 & 女 M 則答 PI: 無之 查烈芬 今雖去 I 其弟在 此吖證 實其 
事 

吾曷爲 而 言此職 乃將以 吿公等 吾被恶 名之 由來耳 •常吾 I-] 此神氣 卽 y 
語 卽神 其何指 I 此謎究 何解職 W 吾自審 固 絲毫無 鼽乃 竟被指 爲最智 氰 
果何故 於然 彼阎 神也， 當不 爲謊 •於 足 籌忠良 久， 竟 得一法 以決之 •竊念 
苟能 尋得 一人其 智較勝 於 I 挾 以至神 前 印神謂 我 爲最歡 顧今則 竟 有一人 
更較 我爲貪 因此吾 乃往就 素 有智名 者之一 人而叩 _ 默 其人爲 在政治 
上者之 一， 姑隱艽 备吾所 得之結 果則爲 當吾與 彼交！ f 使吾不 f {自思 若人者 
雖衆認 爲 智且自 貢爲尤 智而我 實 未見 其有智 ：； ：我退 而自語 & 雖 我與彼 
皆未 有眞知 「然吾 究勝 於彼， 以彼不 知而忝 自謂饥 我 不知而 不強 謂 知 I 僅 
此 ul 我差優 於彼矣 …：： 嗣 後吾更 一一往 •： i 非不 知因此 招怨之 可衝然 究 


以 查驗神 意爲要  •因 自決定 凡似有 智之人 悉往就 而詢么 以尋神 示之篆 
嗟书雅 典人平 吾敢立 #5 以眞實 不 飭之言 吿公等 卽吾 之結果 爲 發見人 
之愈爲 世所譽 者適愈 爲無知 ，而庸 庸碌碌 之徒轉 爲較智 ♦我 歷訪而 周察： $1 
備 嘗艱苦 _最 後竟 見此神 示不我 1 當吾 舍彼政 界人後 卽往就 諸詩家 …：… 
於是我 取其手 製之精 品而轉 詢其# 以 爲彼等 必有以 敎我矣  •殊不 知此種 
詩句 人人皆 能解釋 而彼撰 者反不 得其解  _ 於 是吾乃 知彼詩 人之撰 詩非出 
於知 si 乃由於 I 時觸 齡正 猶卜沁 雖多妙 li 而 自且莫 審其鼠 且晋 / 發見 
詩 人徒以 其能詩 遂自以 爲所 不知者 亦知之 吾乃 又舍去  •而 自忖我 稍勝於 
彼 與我之 勝彼政 界人同 一理也 ， .■最 後 我往就 H 藝家， 因我自 審於此 道一無 
所饥 而確 悉彼等 深諳之  •果不 氣 彼等所 知誠爲 我所不 饰於 此彼等 智於我 
矣惟 吾察乙 覺 卽最良 H 匠亦與 詩人彼 同病爆 卽因 其自身 有 一 拓 遂以爲 
其 他諸事 無 所不知  •此則 適足以 蔽其知  1 至此我 乃因神 示而轉 有省 卽晋 
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其仍叫 故私 旣不具 彼等之 歡 復不具 彼等之 不智 f 抑將 並效之 啊 吾自答 
曰以 仍舊. ：爲兒 此種考 監致吾 得有多 數敵九 恶而且 4, 誇 言紛起 卽由於 
此 而我被 稱爲智 亦由此 4 緣聞者 每因# 指 摘他人 之無鲁 遂推想 我必有 
甏嗟哏 雅 典人书 實則惟 神爲钯 此神示 一 &詔 不啻 謂人類 之智寡 I 固 
非言私 乃舉 我名以 示例策 其意殆 g : 嗟爾人 _ 爾等 中有自 知其智 無足鼠 
如蘇 格拉地 氰斯爲 最智』 

說 者謂此 段之命 意在啟 發懷 發矯 正武齓 崇 尙虛私 著者以 爲 不盡然  •須 
知蘇格 拉地固 自信爲 較智於 一切九 以 一切人 所得之 知齓 上焉 者不過 一種專 
門學 術而已 等而下 A 則爲常 i 爲意見 爲迷昏 更 無論已 惟 蘇格泣 他獨對 於 
人生之 眞諦有 所了悟  _ 則 謂彼爲 最智不 亦當书 夫 所謂了 解人生 者卽 知所以 
做 人之道 之謂也  ♦ 亞里斯 多德 謂道德 學爲做 人之篆 蓋 必先使 吾人成 其爲人  ， 
然後 方足與 言成爲 政治象 成爲詩 成 爲工匠 •若 夫人 尙不成 其爲九 縱 成爲政 


治一私 詩氣 HI 寧有 何勸世 人不求 先成爲 h 而逕 求成爲 政治氣 詩  <4h 匠 •宜 
乎爲蘇 格拉地 所譏也 蘇格位 地 所高出 於人 人者無 i 卽 先於做 人上求 成爲人 
雖氣此 理自表 面視之 似屬尋 氣 而實則 古往今 來殊少 有人眞 見及於 I 此又 
蘇格拉 地， N! 所以 爲貴也 ， 

總-乙 蘇恪拉 地之學 說可以 其 一語以 表示 t 其言曰 『未經 思考之 人 生殊： 小 

値得 生活』 (0  an  exetestos  bios  ou  bi o os  anth  r o o ;  An  un  examined  life  is  11 0 

ih  living;) 蓋謂 人若不 辨生活 之爲他 不 硏究人 生之意 氟而漫 然貿然 生活下 
屯 殊爲無 謂 •吾〃 、僅 讀此一 語亦足 以想 見其說 之全也 
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第 一節快 樂論 

§十1  0^^? 死％ 關於 道德問 題尙有 餘留未 得解決 I 例如 蘇格. 
拉翊- 評人生 必有 ^ 向此所 向卽爲 其人之 善 顧人之 所向 爲何本 其善 爲何本 ■ 
在蘇 格位魄 僅云 所向無 不爲泰 蓋以其 爲善而 始向之 I 然而所 向爲怀 則 
未嘗有 具體之 說 胍 是所謂 善 仍不免 墮於空 勖 趴 i ■蘇 格拉地 之學者 悉 g 
起而注 重於 此問亂 以爲 吾人宜 ：切 M 指陳人 生之所 向究爲 何 i 人之 所引爲 善 
者究爲 何乳 

解決 此問題 有本 於自然 主義 者厥爲 亞里斯 戴布斯 (Aristippus  435 — 350 
B.C.)  •其 n 卽快 樂論之 始祖也 •彼以 爲 人生之 所向卽 爲快磬 故樂 卽爲害 
反 之 卽爲 1 於是人 生之目 的不外 乎求樂 而避备 蓋以 樂爲备 而 苦爲恶 I 
凡致人 於快樂 者皆爲 i： 凡致人 於苦痛 者皆爲 I 則 善惡乃 苦樂之 別么 而所以 


定 善恶要 視苦樂 之如何 1 在學說 爲快 樂論 (liw 

此快樂 論於初 視之 際似甚 簡虬 然紉 按么何 謂 快樂者 果何謂 平 因快樂 
之 性質千 別萬务 於是 學者谗 不能篤 守其 原#而 不 能不有 所修 I 此所以 其後 
又有伊 壁鳩魯 (EpiQQms  341—270  B.C.) 氣 世 人多以 龀派代 表快樂 I 實 
則伊壁 鳩魯 派之 思恕乃 由德穆 克里托 (l)litus  460—357  B.  C.} 而 U 初 
非 繼承亞 里斯戴 布斯 1 

亞里斯 戴布斯 據云爲 蘇洛 拉魄之 弟 ^ 吾今 述其學 亂並 兼明其 與 

地之 關氣 次節 當再述 伊壁鳩 魯且以 較釋其 異㈣  ♦ 

- •  -  1 

第二節 亞里 斯戴布 斯 

§十六. 亞 里斯戴 布斯之 學說在 今日猶 存 一鱗 半爪者 大抵鐵 

斯 (so〔_es  Laertius) 與靳托 歐靳 (st o aeus) 以及散 克 托斯 (Sextus  Emp- 
ircus) 等 茲不述 其原 文而綜 合 K 大念之 要 點如左 
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一 •彼 主張惟 感覺爲 M 也 凡感覺 以 外悉爲 不可饥 散 克托斯 述其言 PI ; 彼 
以 爲感覺 爲 是非之 標取 惟此爲 可知氣 H 不致 導 吾人於 錯氣至 於感 
覺之 原因 (卽外 物自身 >  則 屬於不 可知系 而謬 妄亦悉 m 此出秦 如 
吾人 經驗一 白色 或一甜 I 吾 人可以 言之 確览至 於何 以使吾 感白或 覺 
甘則不 能言也 •  (Ad—  Matlla 一 §  YII  191)  此其 爲說殆 與磨 
洛他 谷拉斯 (pr o agdras) 主張人 爲萬 物之 尺度 者無異 。 無怪 乎亞里 
斯多 德直睜 其 人爲詭 辯派也 (Metaphys 一 SIII.  2./ 

一， 彼主張 感覺爲 外物之 運動 加於吾 人機體 之結 I 外物之 運勤 有三 衝 
一曰 暴烈性 之運亂 二曰温 和性 之運觚 三 曰不亂 暴烈性 運動之 加於 
吾人身 體也所 發之感 覺爲 苦鼠溫 和性 運動之 加於 吾人也 所 成之感 
覺爲 快鼠 至於不 動則 其所產 者乃爲 + 苦不 樂之中 間狀齓 此說謂 
外物之 動致 生畀人 之感鲁 遽視之 似 與前說 謂感覺 原因 不可知 者相矛 


風而 其實不 t 蓋 前說僙 謂外物 之本性 不可紙 至於其 影響被 於吾人 
則 爲可虮 於 此顯然 受德穆 克立托 之原子 論之罾 m 以 爲萬物 率 
由 原子與 運動而 t 不過彼 不單詮 運 動而言 運動之 發 爲感覺 者 I 
三 彼主張 人生之 最萵 目的 卽在希 求此柔 和性萍 動所產 之快樂 感覺 而避 
免暴烈 性運動 所產之 苦樂感 齋至於 不苦不 樂則非 吾人 所關心 私 
以 此之此 彼之王 張遂有 二 特點如 C : 

A.  一切 快樂無 性質上 之分肌 蓋快樂 旣爲運 動被於 吾人之 結 1 則當 
然無性 質上之 不一 ^ 以 其所_ 者槪同 爲快 數則 此快 樂在件 質卜 、決 
不異於 彼快氣 因 彼此兩 快 樂無性 質上之 分肌 則人 之求之 也亦不 
必冇 所選擇 ，取 此快 樂正無 異於収 彼 快樂也 _ 

D •人之 求快樂 也當以 現前所 得者爲 目亂此 亦與前 說相迦 礙 快樂旣 
無 彼此稀 ■類性 質之八 & 所求得 者旣诗 同爲快 則 凡當前 可求者 必皆 
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道德哲 學  五 o 

求之 不必放 氣以放 過此软 樂而希 求彼快 si 而彼 快樂固 未 見較此 
爲更高 更大也  ■於是 卽成爲 凡遇 快樂當 前者皆 可求之  _ 卽所謂 有 
酒今日 酌與莫 待無 花空 折枝 者是已 
雖然 彼亦知 恣 求快樂 而反得 苦 I 故彼 主張須 以吾 人爲快 樂之主 宰 
氣 而不爲 快樂所 主氧 換言， 乙卽 須左 右快樂 而弗爲 快 樂所左 右 • 斯托 
伯歐跅述—:言卽彼主張人得爲快樂之主宰者不亦其控止而不篆乃在 
其 I 受 而不氪 猶如對 於一船 或一原 人得爲 其主 宰者不 在置 Z 不恥 
乃 : 用之 而隨心 所欲 (sorilegium  17,  18.) 是以 萊第 斯亦謂 彼主 
張 「考虛 J 爲 最必嬰 之 〖I 以必甶 此 乃可獲 得快燊 I 夫所謂 考慮在 
希臘 原字爲 l g^. slis 英語則 J prudence 譯 之似不 茄 切間嘗 論\ 一卽吾 
人所謂 凡事 必三思 而後行 是 ni 依 此說則 人之 得樂 兔苦殆 視 其知識 
上之 預見 力與 計算心 丽 成正比 亂 卽預兑 力强而 計算心 確氡其 於求 


樂避苦 也必 可得最 大量否 則必致 求樂而 反得苦 故 據萊第 斯述此 
種學 派雖不 承認凡 智慧之 人皆爲 生 活快# 凡愚妄 之輩皆 爲 生活苦 i 
而謂 大槪則 確係如 I 可見 彼等實 主張快 樂與智 慧相& 智慧 高一分 
則快樂 可多得 I 分也 

亞里斯 戴布靳 之 學說大 旨如此 茲 爲淸醒 眉目起 I 再羯其 要點如 C : 
甲彼主 張人生 有目亂 換言 \一 卽人之 生活 實有 所追尤 此 說實符 之於 
蘇格位 ：# 以蘇格 拉地固 主張人 生必以 一最高 之善爲 目標 I 
乙 * 彼中 ：張 人生之 目 的爲求 st 至於 無苦痛 之狀態 則非吾 人所關 4 
故芄求 樂說不 包括有 求無 苦之 意在 I  ' 

丙 •彼主 張 知識爲 求樂之 H 具 •知 識之可 貴不在 其自革 而乃在 K 可使 
吾人從 快樂 

1 彼主張 道德 卽知 si 故道 德亦爲 求樂之 HI 道德卽 知識之 說本爲 
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蘇格位 地 所主氣 彼特 採用之 I 依此識 殆！ i 吾 何以 必須行 爲謹 
氣何以 必須對 人 公正要 不外爲 自己求 sl 以反 n, 則使 自己受 苦 I 
是 以智者 常 樂而愚 者常氮 有 德者常 樂而失 德 者常为 I 
§十七_ 亞 m 靳鈒布 斯 嘗從蘇 格拉池 遊， 固 無人否 認之， 桕位 圖於菲 镯 ( 
Phaedo  95) 亦提及 ; 九 且 據萊第 斯所㉟ 渠 爲第 一 獻納束 修於强 格拉 池之 
L 而 蘇格位 地則以 其自身 所有之 靈兆之 侖而璧 還漆 後世 論者 多謂蘇 格拉地 
不慊 於其所 主張之 快樂； 胄散諾 芬於其 追 憶錄中 卽載冇 蘇恪拉 地駿 斥彼^ j 
逸樂亂 謂人當 習苦 乃得自 ]* 而自主 之 人較奴 役者爲 樂云云 (Miu— 客— 
I  IL  1..)  實則 蘇格 拉地之 說 亦有間 接爲亞 里斯戴 布斯助 力之亂 茲 
更錄柏 拉圖之 普 洛他谷 拉斯以 明 L 

> ■ .  .  —— - -  •  /()(\  /I) — 1/v  y()<  /  /')()(  /I  /  ).  J/  /*■ ..()./ 

『普 洛他谷 拉斯％ 謂 見吿究 竟君亦 如世人 稱某種 快樂之 事爲 齓 某 種苦痛 
之事爲 善啊吾 意蓋謂 是否 快樂之 事不 論其另 有何結 果 而僅就 快樂以 言 


不爲氰 且是 否苦痛 之事 不論 其另有 何結果 而僅就 苦 痛以言 不爲齓 蘇格 
gg 乎 ，吾不 能作答 如君 發問之 mgi 謂凡 快樂之 事皆爲 綦而 凡苦痛 之事皆 
爲恶  •吾 寧以 爲作下 列答語 較爲妥 彰不僅此次可瓜此後終生亦可如是云 
云  •卽卽 有若十 快樂之 事 不爲鄯 有若干 苦痛之 事不爲 恶 尙有若 干則爲 第 
三類卽 非善亦 非恶是 已 

豈非 君所謂 快樂之 事乃 指其事 含有 快樂或 產生快 樂者和 
誠 t 

吾 提出問 題於君 是 否僅就 快樂以 一一一 £ 其 事不爲 Cn 蓋卽 爲問是 否快 樂自其 
本身 言之卽 係不 善之物 

蘇格 拉地％ 請用 君所常 用之一 i g: 容 吾儕考 量 1 若 考量有 徭足證 快樂與 
善爲同 一’ 則吾 儕當承 認么設 其不氣 則 應再辯 I 

奈来  来奈  —  奈来 
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設如世 人再 提前 冏印爲 快樂所 征服者 ， 其爲事 也君 等錫以 何名书 吾之答 
語必係 如 ^; 卽 曰其 諦聽路 普 洛他谷 拉斯與 余將君 等解釋 t 世人！ f 君等 
登不 曰此種 狀態兄 之於通 常人爲 飲食 男女之 享樂所 征服咏 其人雖 明知其 
有宵 而猶爲 之和 •若 輩必承 認此說 •於是 君與晋 可再問 之 P] ; 以何 理由君 
等謂 其爲 害於设 非以 其於此 一時爲 快樂 或產生 快樂而 其後卽 爲 致貧苦 
與疾 病之& 且有 無數 遺患和 設其於 未來絕 無此種 任何遺 mi 而祇 使吾人 
快 i 君 等僅就 其 快樂而 言亦得 謂其 爲恶濟 普洛 他谷拉 斯氕吾 儕豈 不可 
斷言 彼等唯 有答稱 此種事 之所以 爲 恶者不 在其於 此時之 致 感快氣 乃在其 
於 未來之 產 生貧病 f 
世人必 多作如 此答語 

然則致 疾病卽 爲產生 f 古痛啊 致貧 困亦卽 爲產生 苦痛的 吾以 爲世人 又 
必承 認此說 


哎代心 理學  七四 

『捲十 •取來 J 的機齊 。 ll 是 本文第 二節 內巳略 述靈魂 論的 進行上 也 遇有許 多暗 I 大有 『此路 
不通 』 之 氏若要 成立龙 所謂® 魂 i 則不得 不先作 第一步 H 夫， 以渡籩 補榑暗 I 我們荞 耍 
知逍麥 氏渡 過暗 礁的方 ％ 則請鳙 本文的 第四既 

四 

本文第 二 節所述 盡魂論 進行上 的障 礙由 於物理 學的約 有二衝 二) 動的機 械 一；) 物質 
能力 个滅 的原則 由於年 物科 學的約 有七種 U  ) 皮質 功能的 分 私( 二 }大腦 內反 射模型 的構 A 
、 … v 卜意識 的腦 作乱 (四) 聯想 心理^ :( 五) 费希 納爾 人的 心踅浞 合氣 迮爾 文的 灼然 選擇 
私_、 七) b 物進 化的連 氣 

神經功 能的分 r 或缠魂 在神 經系統 内沒苻 相當的 辦公 處一  aj 麥獨孤 以 爲非仴 不足以 反 
對镀 魂瓢反 足爲 截魂 論的主 要的論 I 不過 這一餍 在述靈 魂 論的積 極的根 據私 再加以 詳細的 
討： i 此時 可暫從 I 


誠然 • 

然則 世人本 君等 其亦猶 如普洛 他谷拉 斯與吾 所言％ 而謂 此種事 之所以 爲 
氣 其 故僅在 其必以 苦痛 1 致他種 快樂盡 爲其所 掩奪啊 若輩 必亦 承認此 
說❿ 

世人必 亦承認 之  ？ 

復次 謂吾二 AX 自其 反面而 叩於世 人 di 君 等非亦 曾言善 事爲苦 痛取例 
如體 1 如軍 1 及 炙割等 醫療方 1 其事雖 善而爲 苦痛的 若輩 能不承 
此說书 

若輩必 承認之  • 

然則 世人以 爲此 種事爲 善 乃因其 於當時 產生鉅 痛 與苦落 抑 H 其於未 來能 
致人 於健康 良好平 吾以 爲若輩 必認屬 於後暮 
誠 I 
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然則君 等以爲 * 種所以 稱爲 善者在 乎終 於產生 快樂 而解 免苦氣 於此以 外 
抑尙冇 他補理 由以爲 標準哏 卽離苦 i 其你冇 另外楞 準书 吾葸 世人必 答 
以不？ i 
吾 意亦然 

货人旣 以苦痛 爲 i 快樂爲 备而 於快樂 亦稱穴 恶者 非止以 R 犧牲較 6身 更 
大 之快乳 或以其 遺有較 其所含 快樂爲 大之苦 痛书 此外若 另冇 i 則若輩 
必能 言厶顧 乃不 I 

吾意 亦如 I』 (齊 中原 頁三五 一至三 五四) 

就此 段觀之 似穌 格拉 地視苦 卽等於 恶而樂 卽 等於氣 此卽所 ii 蘇格拉 地 
之快 樂論是 1 顧 蘇格位 地 非主張 快樂論 氧柏拉 圖於菲 立布斯 (phi. eb」s) 

Jn3  -  m « 1  1  . .  5>>>>v<s>>>vcc<cc 

復有一 節錄之 如 t 

『蘇洛 位地 請容吾 儕 於快樂 N} 牛活與 智慧之 生活分 j 考量 L 


普羅 泰休斯 君言 何謂職 ， 

默  今假定 快樂之 生活 中無智 li 而 智慧之 生活中 無快鼠 以其 
快樂之 生活以 快樂爲 最高不 必再須 要智慧 ♦智慧 之 生 活亦然 ， 

普  誠然 • 

ff.  然則 君願度 君之全 生於享 受最大 快樂乎 
普  •  當然 吾願之  • 

亂  若 君已得 完全占 有快數 君其以 爲尙須 另外之 物巧 
^  誠 爲不氮 

蘇 •  請思 量么究 竟君 是否 不必須 有智！ i 辨別力 以 及計算 t 
普 •  吾 何須蒯 晋有 快樂則 吾已有 I 切矣； 

默  羿 如此生 活能享 最大之 樂以終 生取 
敢 i  何爲 不能順 
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蘇；  設君 不具有 知識與 記憶以 及 是非之 辨別仏 則第一  •君 卽不目 
知 君所享 者是快 樂與不 d 以君旣 無智！ I 勢必至 I 然啦 
氦  誠然 • 

鼠  且若君 不具有 記憶則 君必不 憶起 君曾享 受快熟 而現在 所享 
之快 樂於未 來亦不 能銘私 若君無 辨別心 則 君於享 受快樂 之時必 不辨是 
享 受快# 若君無 計算心 則 君必不 能計算 未來所 可享之 快氣於 是君之 
生活 •卽 不復 爲人之 生故 將如昆 蟲 之生浩 •君 其能另 有說和 
普 ♦  吾誠不 能， 

蘇.  然 則吾人 尙願擇 取此種 生活书 
^  今此 推論直 使吾無 言可設 (書 中原 頁二 十一) 

吾人 於此可 知蘇格 拉地之 快樂 論非彼 之主无 乃藉世 人 通說以 明 快樂在 知 
識 之下发 若無知 i 則 快樂與 否不能 雜一也 若無 計算‘ 則今日 快樂必 遺明日 


之苦氣 仍不能 得最大 之快魏 二也 故其於 普洛他 谷拉斯 復有言 El 

yc,/K/K/s/\ ■/ \M/\/*Jsyi/^./ys (/ \/)(/\/%^( 

r 世人书 君等度 一 生祇有 快樂而 無苦痛 ’ 其以 爲滿足 和若以 爲然 者) 則 _ 
諦聽吾 下列之 i 君等 常言謂 人雖明 知恶事 之爲惡 而猶復 犯之乃 由於爲 
快 樂所征 服故— 是 言也若 上言而 確則爲 不通矣  •此 論之 不通必 更可顯 見 
設 吾人不 將苦樂 與善惡 四辭同 時並甩 而先用 善恶次 用苦氣 如晋人 言曰 
世人 雖明知 恶事之 爲 恶而猶 躬犯乙 有人叩 吾人以 何故 # 則吾 人必答 S 
其人已 爲所征 I 問者 必曰爲 何物所 征服濟 於 此吾人 斷不能 再答以 爲 
快樂 所征服 ，以吾 人旣以 善代 快樂矣 _ 吾人唯 有答之 曰爲 善所征 服 1 問 
者必 笑曰人 明知恶 事 而猶犯 之乃由 於爲善 所征服 其爲 說抑何 可笑聊 問 
者勢 必再問 曰豈非 以善不 足敵恶 书吾 人祗能 承認乙 … ：… 今請用 苦樂 
二辭以 代么言 曰人明 知苦痛 之事而 猶犯之 乃因其 爲不能 敵苦之 快樂所 征 
1 然 則所謂 不相 敵者舍 指一方 較大 他方. 覆 小或一 方較多 他 方較少 而言 
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以外尙 有他啊 若有 人曰現 時之快 樂與眞 之快 樂不亂 吾 敢答曰 其不同 
果在苦 樂以 外@ 吾知 其仍在 苦樂以 內也 猶如善 衡量之 人將一 切快樂 
與一切 苦痛悉 置於秤 h 以其 近者遠 者加以 秤量氣 而吿 吾人以 孰 爲較炎 
偷君 所衡董 者爲 快樂對 於快樂 則君必 取其大 者多氧 若爲 苦痛對 於苦.  亂 
則又必 取其小 者少氰 假使 所秤爲 一方快 樂而他 方苦齓 則 君必取 快樂而 

超過 苦痛乾 若苦痛 超過於 快樂必 不取氣 . 今假定 吾人所 謂幸福 卽在選 

擇苦樂 之大小 而爲之 取免 則恃 以指導 吾人生 活者爲 何物和 豈非 卽計算 

心和 . 於選擇 h 有時取 較多篆 有時取 較少氣 於相 較而得 寬不 論其遠 瓦 

，此种 正確之 選擇足 爲生 活之指 導者果 何物书 豈 非卽爲 權衡之 知 ii 能辨 
別過 與不 及者书 』 (原頁 三五 五至三 五七) 

於是 吾人可 知蘇洛 拉地之 意在明 知識在 一 切之上 何謂知 識在一 切之上 
和蓋 卽謂卽 快樂亦 必倚靠 知識而 始存也 夫快樂 旣倚知 識而氣 則 人生之 目 


的決 不能僅 爲快樂 也明免 今於 不能自 存之快 § 而謂人 生所追 求者惟 I 豈非 
大矛 盾也耶 

第一 二節 伊壁鳩 魯 

,§卞 八 • 伊壁塢 魯 K# 述今尙 有存系 故吾 人得見 其眞私 茲分二 部分述 
力一 爲其 道德學 上之主 腺 另 一則屬 於哲象 而要 之其思 想幾完 全由德 穆克里 
肫之 說而阢 殆 非過言 t 先請述 其關於 哲學部 分如一 ^ 

「 伊壁鳩 魯於認 識論仍 採取 感覺論  ， 彼以爲 眞僞之 標準 唯訴諸 知覺與 
印象 ‘而 推論不 足信焉  ■  一切 知覺皆 爲可篆 印 象則爲 過去之 知 1 
根 據此# 故 彼主張 快樂與 苦痛之 感覺爲 個人行 爲趨避 之標氟 
1  f 彼於 本體論 (或 卽自然 哲學) 則 亦純取 德穆克 立托之 說， 不俺 主張 
原子 i 抑並主 張機械 1 _ 彼以爲 宇宙止 爲原子 與空亂 無增無 4 永久 
不 1 無一 物之起 不出於 自然原 既原子 有量與 重及形 之不咏 二者 
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體 0 卽是 於物而 悟本 無。) 不能 於一 UJ 物而 證虛寂 o  ( 虛 寂與無 ，非 ::: 氹 C 言其無 形則曰 無 o 言其 冲遠而 無擾 
動相則 5 虛寂 。虛 寂與無 ，皆 M 指物 之本 體 而言也 o  ) 這樣 3 便 見有物 ，便見 有物的 動的相 ，卽 巳 無 法見興 理 
了 。我 們若 是超脫 世 間情見 ，而 唯眞理 之求。 將必悟 到 一 切物 ，都 不是 實在的 戒西 o 世 俗 所見爲 實在的 物， R 
是一種 虛假相 0  一切物 ，在實 際上說 ，郤 是刹 那剎那 滅壤 ，刹那 刹郝 變異 ，那 有實在 的物吋 得呢 0 據此 說來彡 
■一切 物旣非 是 實在的 。而 世俗 所見爲 物之動 ，又如 何 解釋呢 。須知 。一 切物雖 不實在 o 而由刹 那刹那 ，生 滅相 
續 ，詐 現相狀 ，宛 爾推移 ，便 見爲 有物是 在動着 了  0 其實 ，物質 旣非實 。動 相自是 虛假的 0 我 們只承 認萬 物是 
依着變 化不息 的過程 ，而假 爲之名 C 實際 上無 所謂物 o 更無 所謂 物之 動 C 故 汝欲以 動 $ 來證 明一 切物非 是纔生 
卽 滅 0 這 正是世 俗迷妄 的見解 ，非 我所許 0 

九 4 如汝計 ，一 切物若 纔生卽 滅者， 卽是刹 那刹那 _ 變 ，不 由積漸 而 至 0 然 世共見 ，諧法 ，皆由 積 漸而至 
盛大 。如太 空之中 ，泰 初只 是元 氣布濩 ，混沌 未分 。今 此太 陽系統 ，亦不 知經幾 許時刼 ，分化 ，凝一 ，而 後呈 
此粲 著之奇 o 又如 生物的 官品 ，也都 是 由簡單 而趨複 雜 0 足 見一切 物 ，都 是由漸 變得來 。汝 持此翁 >  適以 證成 
我 的說法 。須知 0一切物若初起卽住，延持不滅者，便是一受其匕成的定形，而無可復變了。更何所_積漸而至 
盛大 o 唯其纔 生卽減 ，無 有宗 形可守 o 所以 說， 諸物是 刹那刹 那頓 變的 o 過去的 東西， 沒有存 留到恍 在 。現在 
的東西 ，亦 決不 會存留 到未來 。每一 剎那頃 ，都 是頓變 O 造化 就是 這樣的 新 新不住 0 可謂奇 怪極矣 。然 而諸物 
刹那 刹那頓 變 ，才 得積漸 而至鐮 大 0 因爲前 剎那物 ，纔 起卽滅 0 後刹那 的物， 緊接着 前滅的 物而續 起 ，必 較爲 
增進些 O 譬如 河流 。前流 方滅 ，後流 續前而 起者益 見浩大 。凡物 生滅滅 生而不 已 a 所 以進 進益盛 。(進 進張橫 
渠語) 假若 初起便 住 ，卽 已守其 定形， 何由漸 至盛大 o 由此 ，應知 ，所謂 j 切物 的漸變 ，確 是基 於刹那 刹那的 
頓變 ，而 後形見 出來的 。王 陽明 先生說 ，天 地之化 ，合是 有個漸 的意思 a 這話是 不錯的 。但不 要忽路 ，若 非刹 
那 刹那頓 變 ，也無 漸變可 說了。 朱子說 ，天 地山川 ，非 積小以 高大也 0  ( 中庸 章句) 這是站 在頓 變的 a 點上說 9 
可謂深 於知化 。有 人言 。凡 物不必 捨故， 而可以 隨時舔 上新的 東西 o 如過去 的物事 ，點點 滴満的 集 起來 ，持 
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之間且 有吸九 一切物 皆 爲原子 所構跖 乃至 吾人之 咖卽所 謂靈魂 
A 亦爲一 種精巧 原 子所構 此故仍 爲物質 的也 ♦殆猶 空氣與 火者 
總乙彼 於 自然哲 學固 完全爲 唯物論 t 
ni  r (雖亦 承認神 之存屯 而 彼則以 爲 神直無 與 於人恥 故人但 可敬 神而不 
必 畏神也 • 

伊壁鳩 魯 之自然 哲學大 都見之 於其玫 希羅蛇 託斯書 (Letter  to  Is 
見 Diogenes  Laertius,  X,  36) 茲 不詳^ j 今請 述其偸 理 學學說 

§十九 伊壁鳩 魯 雖亦竭 力主張 人生之 自 的爲快 然其與 亞里斯 戴布斯 
有顯 然不同 之鼠列 之如芡 . 

1, 伊壁鳩 魯所謂 快樂弗 指感 覺上之 快數 而言 •彼於 致米汉 扣斯寿 (I? 
ttertoMenoeceus) 中 n : 『吾謂 快樂 爲目的 者非謂 感覺上 之快樂 •…乃 
謂身 體上 無痛苦 與精神 上無 煩惱也 致决樂 生活者 决非豪 飮饕吮 男 


女戀 si 侈奢 浮華等 •而 寧爲冷 靜 之推乳 以明 一切舉 止之當 岛 且得破 
除擾亂 心神 之迷鼠 是以 考慮爲 最必氣 其 他諸德 皆由此 而出蓋 
吾人 决不能 得一快 樂生活 而不具 有考亂 榮 ■正 直氧以 批諸德 與快樂 
生活 生長爲 f 不 可分也 •』 是彼所 主張之 快樂 並非！ S 體上之 享规一 乃 
實爲 精神上 之安適 此 點與亞 里斯戴 布斯不 同 蓋亞里 斯戴布 斯以 
爲 快樂無 種類之 分別故 精神上 之快 樂無異 於肉體 上之快 鼠人 1 求 
之 也亦不 必置目 前所得 之肉體 快樂而 犧牲乙 專求 將來之 M 神快樂 
伊壁鳩 魯不 i 乃以爲 肉體快 樂不足 爲快樂 ，且常 致人 於痛苦  ♦ 故求快 
樂卽 當爲求 精神上 之安鼠 此爲二 人不同 處之 「  ■， 
亞里靳 戴布斯 於快樂 不謂有 種類之 肌凡當 前可求 者皆不 必放跑 而便 
壁鳩魯 則於快 樂謂有 種類之 肌 遂主張 不當以 目 前所得 之較小 快樂而 
易他 日可 致之較 大快篆 是 亞里訢 戴布靳 之快樂 論注重 目前而 _ 
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鳩 魯之快 樂論 則統計 一生 •此爲 不同 點之一  i 
三  • 亞里斯 戴布 斯旣以 運動說 明快鼠 則於 不動卽 不苦不 樂之 中問 狀態者 
自視 爲人所 不置念 1 伊 a 鳩魯 不紙以 爲快 樂旣在 免 除騷齓 則靜止 
自亦在 快樂範 圍以 I 故在 亞里斯 戴布贶 不苦不 樂 非人所 乳而在 y 
壁鳩魯 則此不 苦卽 爲眞 i 乃正 人之所 I 是亞里 斯戴布 靳以 爲惟由 
於 f 乃得有 i 而伊 壁鳩魯 以爲惟 由於靜 始得抗 此乃 不同之 點三 
亞里 斯戴布 斯旣求 樂於齓 則 推論所 I 勢必 不能謂 吾 人必須 抑止慾 i 
而伊壁 鳩魯不 i 旣主張 E 樂 惟在心 之 安怡則 當 然必主 張控制 擾亂精 
神 安適之 雜 1 此種 狀態在 彼名之 曰 p i g.5 正與 德穆克 里托之 
—hymia 相 P1 其在 中國言 語當爲 「怡 靜」 彼於慾 求遂謂 有自然 
而且 必須氰 有自 然而非 必須# 有 非自然 而且非 必須氣 自然 而且必 
須 者無法 剷除厶 固也 自然而 非必須 者卽可 控制么 至於 非自然 而且非 


必 須者更 可全去 1  乙 英國 希克斯 (R. y M icks) 爲之說 pl; 『 慾望起 
於希乳 求 而不得 遂致痛 苦 •當 吾發爲 行動以 求滿也 固爲 求所以 解除 
此種痛 韵 然而停 止希求 亦足使 精神免 於不免 此則與 積極快 樂不同 1 
經 驗所示 者卽爲 繼續不 斷發生 希求與 設法滿 足希乳 而又誘 起希求  • 
然 此種循 環起伏 必終趨 於一靜 止狀能  一於此 無希來 無 慾望亦 無引篆 
故此 種起 伏爲過 渡狀酈 而其 目的則 在所達 到之平 衡安氮 前者可 
喩 之爲被 怒風所 激動之 海 4 後者則 其風平 浪 靜時也  •故舍 此種身 體 
無痛 苦精神 不擾齓 之中性 狀態以 外實不 能再進  •若再 求新快 樂必再 
起新慾 si 於是必 又墮入 於前此 起伏之 循 環中良 蓋避 免此循 環惟有 
一法 ，曰 靜止 於此種 中 性狀態 是已』 (stoic  and  Epicurean  N  16511)， 

由 是觀么 伊壁鳩 魯之求 樂法不 在瞇慾 而在制 愁 • .使 慾念不 起則心 

乃得 平靜坦 氣此殆 晋 中國人 所謂心 如止水 者是也 •此 爲不同 點之一 i 
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五  • 亞里斯 戴布靳 雖 亦知今 日享樂 過度 足爲他 日受苦 之原乱 然彼不 認凡 
有節制 有智慧 Z 人卽 爲生活 快樂之 人 ■故 其謂 有德有 智之人 大槪可 
得 快樂生 活而非 盡然也  • 伊壁鳩 魯則進 一氣以 爲凡有 智有德 之人無 
不爲快 樂生活 # « 愚妄之 人無不 爲生活 痛苦者 _ 於是在 伊壁鳩 氣智 
慧與道 德之功 用乃更 較爲强 且其視 考慮亦 更爲較 重大氣 此 爲不同 
點之五 

§二十 •兩 人學說 不同之 要點 旣如上 1 則 次須一 言其相 同之脸 

甲 •兩人 同主張 善恶之 標準以 本 人之苦 樂而瓦 例如 我爲 一恶乳 其事 
之所 以爲恶 者不 在有恶 影響及 於人羣 致社會 於不抓 而止在 我今雖 
得熟 乃遺 將來以 大氣蒙 不 利者仍 爲我  •此則 苦樂卽 完全等 於善齓 
而所以 決定 之者 又復止 在本人 之生氣 
乙 •兩人 同主張 道德爲 後起之 伽非人 所 固有訖 殆似醫 il 必先 有疾藏 而 


後 始發明 醫藥也  •醫 藥爲 治疾病 之工臬 道 德則爲 求幸福 之工晃 其 
爲工具 1 1 

R  W 人同主 張道德 卽爲知 i 知 識高者 對於趨 樂避苦 之道知 之甚來  I 
對於 將來之 苦樂孰 多孰如 計算之 甚精 i 此 種人之 行 爲卽爲 合乎道 
德之 行爲而 其人亦 卽爲有 德者也 ■亞里 斯戴布 斯尙不 若伊壁 M 
$之 極端， 在 伊壁鳩 魯則以 爲知識 與快樂 爲正比 i 知 識充足 一分 
則其得 快樂也 確實一 分， 

就此三 點而言 ，第 一點以 自我 爲主體 ，可 稱之 曰爲 我主# 第 二點以 道德視 同 
醫龜吋 稱之 曰工具 主 _ 第 三點則 爲唯智 主義，  • 
1  一十一 •今 更請一 言 伊壁鳩 魯之 所謂 「智 人」 (The  Wise  Man) 氯 

其條 件如 r . 

一  •所 謂智 人者必 不畏神 ’ 必不 有迷信 • 
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按伊 壁鳩 魯所以 主張機 械性之 宇宙觀 者卽在 破除 對於神 之畏氣 特不 
畏神非 謂 神 爲無有 也乃謂 有神但 不爲人 不必畏 r 
二 智 人必不 畏死  • 

按 伊壁鳩 魯以爲 死 實無與 於吾九 蓋有吾 人者以 其生也 而死則 感锃消 
允感 覺旣 失則 不復有 吾人免 旣不 有吾凡 則死之 爲苦爲 樂全 3 不饥 
安得 謂死爲 苦痛聊 
三 •智 人必不 仇視尺 ，嫉 視人 蔑視人 • 

四 ，智人 必能自 I 

五 ，智 人雖感 情較敏 而必不 使擾亂 其理乾 
六  •智人 雖在困 中而必 亦常鼠 
七 •智 人必 不責罰 僕役而 反憐惜 1乙 
八 •智 人必 禁自已 不使隳 於戀氬 智人 必不恣 男女之 欲 I 


九 智人必 不結槪 且必不 擔負家 鼠畏 受累也 •(但 有時亦 可結槪  1) 
t 智人 必不參 與政私 不 願自身 成爲 治者  • 

十一  智人必 僅以交 友爲操 氣 

按 伊壁鳩 魯之 意以 爲人 人自^ I 彼此結 合純出 於自利 之計見 惟交友 
爲互 相有& 故 智人値 得爲之  •他如 任公職 或立家 庭則僅 有擔負 而已 
智 人不願 受此累 I 

十二  ♦智 人雖 至失明 而亦必 不自棄 其生命 
十三 •智人 可取財 但必以 其知！ J 
十四 ♦智 人必常 保令名 而不使 墮， 

總乙 伊壁鳩 魯 之快樂 論以心 神坦然 爲主& 凡 宗敎上 神鬼之 道 足以使 人 
畏懼 而擾亂 其心者 務去之  •凡 傳說妄 念可致 人引爲 危懼以 擾齓 其心者 亦務去 
之凡習 慣風俗 足以使 人受累 而致心 神不 安者亦 務去乙 故 其言& 「正 道之 
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人享 受精神 之坦齓 不正直 者其心 神充 滿不寧 •』 又 p; 『 心神 坦然者 不怨己 不 
尤人 •』 而 彼之不 主張結 婚與生 子女# 亦正以 此種事 足以擾 亂平坦 之心神 1 
彼 之主福 不可參 與政治 者亦以 此等 事若集 於一身 勢必犧 牲靜坦 之眞樂 I 
顧彼之 所 以如此 主張者 其背境 不啻謂 個體之 人 乃獨立 自主氣 一切 社會 與國家 
皆 爲人之 自 由結合 ，人以 其有利 於己也 乃從事 於結合 否則不 必爲焉 彼因此 
主張 惟朋友 爲値得 ，結么 以朋友 可使我 得樂故 I 是彼於 此可稱 之曰無 政府主 
義氣 換言 1  乙卽以 爲政 治可不 必要者 I 彼之此 說與克 散諾芬 所 記亞里 斯戴布 
斷之主 張殆相 1 亞里靳 戴布 斯亦不 願犧牲 個人快 樂而從 事於従 軋以 爲從政 
反使身 體 受拘束 t 然伊 壁鳩魯 之主要 點仍在 精神之 不 起紛衝 故其與 亞里斯 
戴布斯 不同之 點以 此爲曰 私 f 於彼何 以如也 似 有見亞 里斯戴 布斯學 派中之 _ 
格西亞 斯 (Hegesias). 據萊第 斯所述 ，希 格西 亞斯以 爲人生 多苦氣 於身 體於精 
神皆恭 故眞樂 實爲不 可求徭 幸福旣 不能實 現’則 生活之 道將唯 有在於 兔苦而 


已  •彼以 爲 無天賦 之樂氧 舉 凡門氮 財氣 名譽 皆爲不 足爲快 樂之資  •  ® 至於生 
命亦 無價氮 故愚 者視生 命爲至 勢智者 則視之 爲無足 重輕也 智者之 生活唯 
以理智 爲指！ I 不憑 S 感氣 止求 避免痛 氪卽 可免 蓋以快 樂不可 得而求 I 於 
是人生 之目的 由求樂 一轉而 爲避苦  •須 知求樂 爲積極 方面之 事而避 苦爲消 極 
方面之 I 伊壁鳩 魯似 卽以消 極 爲積槪 謂無 苦卽爲 g| 以無苦 必 爲安！ j 而安靜 
卽 眞樂也 ， 由 是觀^ j 吾 人可名 亞里斯 戴布 斯爲 積極爲 我的陕 樂論者 (posif 
ve  egoistic  hedonist，) 而 伊壁鳩 魯 爲消極 爲我的 快 樂論者 (negative  egoisT 

ic  hedonist) 至 於何以 由稹 極而變 爲消極 ，仍 不外 乎有見 於積極 快樂之 無法必 
1 學者偷 能洞 見此 點必可 恍然憬 悟於伊 壁鳩魯 之所以 止以心 神安靜 爲快樂 

也 

雖然 無論爲 肉體之 樂抑爲 精神之 艷 其所享 受者必 爲本九 而決不 能兼及 
他九就 此點言 t 故二派 皆屬於 爲我主 霧而 非主張 利人良 然而 做人之 道止求 
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有利於 一己必 不可通  •於 是快 樂論至 此不 能不變 其內容  •此卽 後世功 利論所 
由出焉 

第四 節功利 論 

§二士  f 希臘思 想爲西 洋思想 之泉淵 • 雖中古 時代爲 希伯 來思想 所掩 
紙 然至 近世又 復重此 近世 初期之 思想 雖重常 亂重經 似宥獨 標異幟 之勢而 
究其實 齔終不 能脫希 臘思想 之窠臼  •惟 在道 德問題 上似稍 有轉齓 罾 希臘吧 
代之倫 理思 想無論 其爲利 己主義 抑爲利 人主# 無論 其爲 快樂主 義抑爲 克慾主 
# 而要以 個 人爲本 位而講 究所以 做人之 1 降 至近世 則 本位不 在個人 而稍稍 
變爲社 會炎 其所講 究者多 以社會 爲本位 而討 論個人 如何以 處 於此社 會中始 
爲相宜  •此種 區別初 非極篆 然其精 神則頗 有差見 前 者於思 想上以 侗人 爲先 
後者則 先假設 有社會  •故以 快 樂論言 ，注 重於個 人 者第言 本人之 快樂足 矣各人 
自求其 快樂又 何必慮 他人之 不得快 樂聊 注重於 社會者 則以爲 必使我 之快樂 


不背 於一社 會 公共之 快务 始足爲 眞快樂  _ 可見 二者在 精神頗 有分別 也快樂 
主義傳 至近世 勢不 能不受 此社會 本位之 思潮之 影一 〖於是 功利論 
anism) 乃代 之而興 

功利論 者非你 乃人我 兼利之 快 樂論一 ^今請 I 述 霍布士  (H o cbes  15S QQ 
—1S9) 之學、 說 藉明此 變化之 I 

霍布士 '於宇 宙 論主張 機械_ 於知識 論採取 感覺主 _ 凡此固 與 立 
於 相同地 位者虬 彼於 道德； i 則以 爲人之 動 機唯有 「日 利己是 已故日 利己 
者人之 天性也 彼 有名言 曰人之 相遇 也如鼠 蓋謂 人相食 如野獸 所爲也 而 
野獸之 狀態正 卽爲 人類本 性之寫 I 惟人之 所以 異於野 獸者能 知此種 相爭之 
狀態決 不能延 長而不 齓何似 彼此勢 均力氣 我欲制 I 汝欲食 1 兩俱不 A 
Sll 於是不 得不變 t 而 謀有以 互_ 有以協 4至 此乃成 所謂社 t 質言匕 
社會者 非由人 類之有 同情心 而此 乃止爲 人類荆 己心之 變相 1 禽獸所 不及人 
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者 卽在其 利己心 以逕 直出乙 不茬 人之 能多方 變化也 _此以 一一 一一 g 霍布士 於道德 
問 亂 必 I : 人生 而無道 德者也 道德猶 如衣具 •人之 初生必 爲赤紙 後 因禦篆 
不得已 乃創衣 I 道德亦 I 道 德者不 得已而 始有之 之物也 是在霍 布七所 
謂社^ i 所謂 法象 所謂 政乳 所謂道 1 要不過 一種方 便而巳 惟此 利己動 機爲人 
類之 眞正天 t 由此以 言道 氣雖 其起也 由於互 齡由於 變更利 己之齓 然其根 本 
究不能 截然與 利己心 相瓦 双霍 布土不 承認有 純粹的 利他心 與利 他行爲 彼以 
爲 一切利 他行爲 嬰皆爲 間接的 利己 於是 彼之所 謂善恶 乃仍歸 於快樂 以爲 
凡可以 致人於 快樂者 皆爲备 反之 爲毕  i 雖氣斯 說也若 與前說 合觀么 必 M 其有 
里一 蓋彼於 其初也 謂 凡可以 得 快樂者 卽爲备 是 善卽同 於快熟 迨 其繼則 又謂人 
不可 逕直以 求 必互 相犧牲 各自一 部分之 私称 相約 以成* 會始 能眞貫 澈其目 
I 果爾不 啻謂逕 直求樂 亦不可 爲善也 可見 樂與善 並不同 其範圍  •盲 然自 
称固以 求 i 雖樂 而非善 •利 人用以 利己其 所得樂 •方足 爲篆 由是觀 霍啼 jj 


以個人 主義乳 而以 社會 主義紙 以快 樂論： i 而以功 利論終 •吾之 述此 s 無他 
氪不 過欲藉 此以表 明凡爲 快樂論 者無不 於 不知不 覺中趨 歸於功 利論也 謂快 
樂 論不足 以 自立固 ％謂功利論與快樂論有必然之關係亦無不1 

霍布 士之說 太抹煞 人類之 利他情 i 爲後 來學者 所不滿  ， 乃 於思想 上激起 
反亂 如 寇伯朗 (Cumberland  1632|!1718% 如柯 德渥斯 (户 Cudworth  1617 

—168 0 ，如_  (J.  Lie  163211704)， 皆 設法修 改其卽 或 加以駁 E 而要 
厶 不外乎 以利他 主義糾 正利 己主氣 以人羣 本位糾 正個 人本位 ’ 以克 己論糾 正縱 
慾 說是已 故吾以 爲快樂 論與克 己論相 調 I 遂生 功利論  •詳 言厶卽 快樂論 在 
勢不能 不認克 己論中 有顚撲 不破之 眞理  •於 是隞 收此 種眞理 以就其 本來之 主 
. 乃 成所謂 功利； ^ 功 利論之 代表以 _  (J.  Ee p ham  174S—1843) 爲主 
而彌兒 (J.  s.  Mill  1806—1873) 修正之 •本 書卽 述此二 L 而殿 
降 (H.  Sidgwick  1838—1900)之1 
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第五節 邊心 

§一  一十三 • 今請述 邊沁之 說 ■  _首 先從事 於快 樂與苦 痛之 分亂 渠以 
爲吾人 之感覺 其中有 引吾人 注意氣 亦有 不引起 注意者  •今茲 所 言者乃 引起吾 
人 注意之 快感或 不快感 本 而快感 亦可 分爲二 亂日 單簡乾 D： 複雜者 •單 簡者 
由一 種快 樂而舶 複雑者 則由數 種快樂 組合而 I 甚者 有 快樂與 苦痛混 合而 
成者 •今 於單 簡之快 樂卽單 純快 可分 爲十五 衝£1 官感之 樂如 味官勢 嗅官覺 
視官影 聽 官覺與 觸官覺 等之_ 富 有之, 技巧 之, 交友之 漱名 譽之旣 權力 之_ 
敬神之 _ 仁慈之 |一 殘忍之 _ 知識之 _ 記憶之 _ 想 像之數 希 望之數 聯恕 之_解 
免之氣 凡此謂 爲快 樂之 種類母 寧謂爲 快樂原 因之種 類 •於 苦痛 亦復 可分爲 
十 T g; 缺乏之 备於 其中又 可爲未 滿欲之 苦 與失望 之苦以 及追 悔之茬 官覺之 苦 
如饑私 以 及過冷 過熱與 疲乏筝 拙 劣之乾 被敵 遇之韵 不 名譽之 乾畏神 之筘 惻懦 
之乾恶 意之韵 記 憶之韵 想像之 带畏懼 i\! 苦篆 _更 謂苦樂 又分爲 一  一齡 日渉 


及 他人者 與完全 屬於 自己者 _ 又復立 四種 「制 裁」  ^sanctions  按 此字係 
謂 引人遵 循而行 之義) 以 說明快 樂與苦 痛可以 由 之而邕 第一曰 自然之 制_ 
謂不 由人力 神力之 干漱任 物理之 自然運 行而生 苦樂也  ♦第 二曰 政治之 制 I 謂 
以政 治權力 發爲賞 罰而生 苦樂也 第 三曰道 德之制 裁， 亦曰普 通制戴 謂 由輿論 
之 毁譽而 生苦樂 I 第 g 曰 宗敎之 制鉱 謂以 神之力 加賞罰 於現世 而生 苦樂也 ’ 
凡此皆 爲苦樂 所從此 換言之 卽所以 左右 苦樂者 I 於此吾 人 有必須 注意舍 
<  一 ) 快樂 與苦痛 或所以 產生怏 樂 與苦痛 之原 因有 種類可 免 (1 一) 苦樂之 所 
後出 有可以 左右之 1 於此兩 點乃 有一主 要涵# 曰設 快樂與 苦痛而 僅爲 主觀 
感 情狀態 則必不 克致此 今 欲其致 此則必 使苦樂 由主觀 的存在 一 變而 爲客觀 
的存 也蓋若 苦 樂而不 爲客觀 的存奋 則決 不能分 ■亦 決無法 左右- 乙 故# 
所言之 要 點乃在 謂我之 所樂必 卽爲汝 之所# 汝之 所苦必 卽 爲我之 所 I  _ 
所謂 r 己所不 欲勿 施於尺 j 者其背 後卽假 定人與 己有共 PI 之好 1 假 如爾我 

第二章  快 樂論與 功利論 


道 德快學  七八 

人己之 間苦 樂好恶 絕不共 ： i 則我之 所樂安 知非卽 汝之所 苦服 己之 所不 欲安知 
非卽爲 人之所 大欲顺 i 此可 見邊沁 立說之 前提卽 在承認 . ! 此共 同之 苦氣 
洌如今 妨 一事岛 或一境 遇览 甲遇 ^^爲 快 #乙 遇之或 爲之亦 i 推而至 於 
丙 丁等辜 莫不皆 t 此 弗 鹿境 乃可謂 爲 產生決 樂之原 I 假 如此軋 在 甲爲之 
而快氣 在乙爲 之而苦 痛在 丙爲 之而快 樂在丁 爲之而 不快樂 不苦氣 別 必感困 
鼠雖然 亦未嘗 不可取 統計之 汩以 其結果 而謂此 事得快 樂較屯 苦 痛較夂 但 
無論以 統計定 A 抑以 獨斷定 t 然而要 爲可以 尋 得苦樂 之客觀 的存拓 則 一 I 
顧苦 樂果布 客觀 的所對 (objective  counterpart) 與否 容下 文討論 而邊沁 之最 

大貢獻 在於此 點則似 可 斷言免 

'  § 二十 I 邊沁復 以爲 苦樂可 以計氱 其計算 之標準 定有七 i 如一^ 

甲 •單 就一種 快樂或 苦痛言 ，有四 種標準 卽 
第一 ，快 樂之强 I  ( 卽强既 ) 


第二 快樂 之經久 (卽久 t) 

第一一 〗 快樂之 確實. (卽 確瓦) 

第虬 快樂之 屆期 (卽違 I) 

& 就一種 苦樂與 他種苦 樂之 關係会 I 二種 標準 e5 
第一 4 快 樂之相 生與氣 
第六， 快樂之 純粹與 否， 

R 我之快 樂亦得 及於他 I 故又有 標準卽 
第七’ 快樂之 範圍 (卽 廣狹， ) 

. 請 稍加以 說明 •如 吾人 聽音樂 至於手 舞足亂 以較平 日閒！ I 則其爲 樂也顯 
有 强弱之 分 •於苦 痛亦 I 如皮 膚被胤 其 痛也歡 _ 經腐肌 其痛也 I 卽二苦 
痛 有强弱 之不虬 又如 晋人遊 覽山屯 其爲 快樂也 在時間 上較九 而食美 I 其爲 
快 樂僅在 食之之 私爲時 甚暫也  •至 於快 樂之確 否亦可 依此推 知無待 舉例矣 
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總厶 此三 標準 爲一熟 皆關 於現在 快樂者 也第四 標準之 快樂近 違實另 爲一齓 
蓋 所詮者 非現在 快樂乃 未來快 1 對於 快樂之 將來而 預計， \〗是 謂快 樂之屆 
肌 畠邊 沁之 意以 爲人無 A 當前對 於快樂 欲取其 最大者 • 夫人 旣不捨 當前最 
大之 快樂則 必欲常 得快樂 也明矣 ，旣 欲常 得快樂 卽不欲 有不快 樂之時 ，以此 
之札 其對 於未來 快樂必 擇其 最近者 •，此 無他 不過希 望最近 之未 來得快 氣 次近 
之 未來亦 或可仍 得快樂 耳蓋屬 於未來 者愈遠 則愈.  小固治 愈有 變化之 可能私 
吾人 斷不可 犧牲明 日可以 操 左券之 快.® 而易取 後日毫 無把握 之快樂 ♦此非 
謂 後日之 乙快 樂不如 明日之 甲快氣 乃謂 吾人不 妨先取 明日之 甲快务 安 知至明 
日後 不再有 方法以 取得後 S 之乙 快樂服 是以關 於未來 快 樂不可 不計算 其屆 
期之近 I 惟 此似須 與前三 標準合 併計算  •卽 明日之 甲快樂 不確切 不强不 久 
則 不如後 H 之乙 快樂確 切復强 久秦 

至於第 五標準 快樂相 生與否 係指一 快樂產 生後得 引起其 他快篆 如身體 


健 壯之快 il 得 此快樂 時卽可 更從而 產生其 他快樂 —— 例 如多工 作而不 感疲名 
多行 動而不 覺勞歡 胃 納常斟 而未 嘗不可 忍懲睡 眠常穩 而未嘗 不可縮 I 惟著 
者以 爲於此 當復有 多寡之 也譬如 甲快樂 引起乙 •内 二種 快齡 子快樂 則引起 
丑 寅卯三 種快樂  •且 其所引 起者更 必有同 時與繼 續之肌 例如甲 快樂引 起乙 
丙二快 fl 此二 快樂同 時並私 而子快 樂則先 引起 丑快鼠 由丑 快樂. 更及 於寅快 
樂 •是 前者 爲同取 後 者爲繼 續 I 此 單就快 樂而一 一一 £ 然苦痛 亦如此 •第 六標準 
所謂 快樂‘ \一 純粹 與否乃 謂快樂 相生中 是否夾 有苦 I 例如 甲快樂 而起爲 其中 
實含有 乙苦痛  •是 其間 夾雜有 苦亂 故爲 不純取 若 夫純粹 之快樂 卽爲不 夾雜 
有苦 痛於甘 ：： 中 t 純 粹之苦 痛亦汍 卽不 夾雜快 樂者也 •  • 

凡 此皆就 I 人而 一一一£至 於渉 及他九 則又 當視所 涉及者 之多寡 •，例 如某 甲發. 
爲一行 爲某甲 自身固 受快务 而其 快樂且 可被及 於某乙 與某阮 (p pj 
窆 ood) n; 『吾 人皆知 吾人 許多行 勤不 僅致使 吾人自 身快 樂與苦 痛且亦 致使他 


道 德哲學  八二 
人亦氣 有時 更致 使禽獸 亦及氣 則吾 人行動 之結果 不當僅 計 及此此 較 直接荩 
而於間 接者遼 遠者 亦當 視爲同 樣麗要 ，或 且過之  ♦蓋 欲於 此一行 動所產 生之苦 
樂而得 完全之 總量 則必將 其結果 不論遠 & 直接間 i 皆須 一律算 1J 且必 將所有 
生 物能感 受苦樂 於此行 爲者悉 數算^ 不僅 吾人自 ni 不僅 吾儕同 鼠 必須 兼及此 
宇 宙中之 一切生 物而爲 此行動 所影 響及之 者_』  _之 言甚影 吾以爲 此點又 
當分爲 1: 一曰 •時 間上之 廣 狹與空 間上之 廣紙 後者如 甲發爲 一行临 ：受快 樂者於 
甲 自身以 外有乙 丙 •前 者不 1 如甲 發爲一 行； i 其 行動終 r 若 干年以 後而尙 
可使乙 丙 受快樂  •以 實事爲 i 如名 畫家之 繪篆 其人 逝世數 十年或 數百屯 而 
後 人見之 者依然 起快 ti 若將時 間與空 間合算 則勢必 至於複 雜到極 I 此又 
吾人 不可不 知者也  ， 

邊沁 爲便於 使人記 憶起見 復撰有 一  ji Q : 

確與齡 


純粹 及連續 
凡此 諸標. # 

皆見 於苦亂 
若汝爲 一 已 
求樂依 此亂 
設屬 於公兵 
樂應 廣被及 ， 

無論 汝若！ i 
苦 痛宜避 I 
倘苦 不可歡 
務 隈 少 數# 

(原文  Illtens D long%  certain,  speedy,  ^rLlitirur  13113 
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Such  marks  in  pleasure  and  in  jmin  endure* 

Such  pleasures  s CD ek v^ if  private  be  tliy  ends 
If  it  be  public  wide  le《 them  exten .^ 

Such  pain  avoid-  w.cll CD ver  be  thy  view* 

If  piain  must  COIll p Iei;  themextend o few o 

吾人根 據此義 當有下 列各點 

、/ 

一  •兩快 樂於此 設若 一强一  則 吾人應 取其强 者而棄 其弱乾 
兩苦 痛於渺 設若一 强一亂 則晋人 應 取其弱 者而棄 其强象 
一一 •兩快 樂於也 設若 一久一  |i 削吾人 應取艽 久 者而棄 其暫备 
両 苦痛於 I 設若一 久一歡 則吾 人應 取其晳 者而 棄其久 1 
三 •兩 快樂於 I 設若一 確切一 面則吾 人應取 其確切 者而棄 其否歡 
兩苦痛 於 I 設若一 確切一 岛則 吾 人應取 其否者 而棄其 確切者 ■ 


四 兩快樂 於此設 其將屆 也一速 j 遲則 吾人 應取其 速者而 棄其 遲者 
兩 苦痛於 I 設其 將屆也 一 速一衝 則 吾人應 取其遲 者而棄 其速氰 
五 •兩 快樂於 I 設 一相生 一 不相屯 則 吾人應 取其相 生者而 棄其不 相生訖 
兩 苦痛於 I 設一 相生一 不相屯 則 吾人應 取其不 相生者 而棄其 相生者 
六  •兩快 樂於必 一純粹 一 不純粹 則吾& 應取其 純 粹者而 棄其不 純粹者  • 

兩 苦痛於 I 1 純粹 一不純 粹則晋 人應取 其不純 粹者而 棄其 純粹 I 
七 •兩 快樂於 I 一 及於他 人一否 則吾人 應取其 及於他 人者而 棄其否 I 
兩 快樂於 I  I 及於 他人甚 衆一及 於他 R 甚么 則吾人 應取其 及於多 \ 
者 而棄其 及於少 數# 

兩苦 痛於必 一 及於人 甚衆 一及於 人甚如 則吾人 應取其 及於人 較少者 
而棄其 及於人 較衆象 

以上僅 就七標 準而各 別言么 顧 著者以 爲此 七標準 必須合 併使甩 其結果 
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勢必如 T 
(甲) 

1, 兩 快樂於 I  一强 而不久 ， 一 强 而且夂 則 晋人應 取其强 而且久 I 
1 一 •兩 快樂於 I  一强而 不相肜 一强 而且相 則吾 人應取 强而且 相生氣 
三 •兩快 樂於此 一强而 不純紙 一强 而純紙 則吾人 應取强 而純粹 I 
四  •兩 快樂於 I 一强 而不及 於他人 一强而 及於他 L 則吾人 應取强 而及於 
他人者 • 

五 ”兩快 樂於此 一强而 及於他 人甚丸 一 强而及 於他人 較恭 則晋人 應取其 
强而及 於他人 較衆氰 

〈乙) 

. 一  •兩 快樂於 I  i 久而 不相^ h 久 而相弘 則應 取其久 而相生 者. 

二 ，兩 快樂於 I  一久 而不純 紙一久 而純粹 ，則 應取 其久而 純粹者 ， 


，三兩 快樂於 此 一久 而不及 於他九 一 久而及 於他人 則應取 其久而 及於他 
人 t 於 及於他 人者中 尤宜取 其及人 比較上 最廣氧 

(丙) 

1, 兩快 樂於此 ，一確 而不久 一確而 《則 應取其 確而久 # 

二 •兩 快樂於 I 一確而 不相屯 一確 而相屯 則應取 其確而 相生氨 
三兩 快樂於 1 1 確 而不純 格一確 而純粹 則應取 其確而 純粹免 
四 •兩快 樂於此 一 確而不 及於他 L 1 確而及 於他人 則應取 確而及 於他人 
氰尤 應取其 及人比 較上 最衆者  • 

宁) 

1 •未 來之兩 快樂於 I 一知其 近而不 亂一 知其 近且亂 則 務取後 I 
二 •未 來之 兩快 樂於也 一知 其近而 未必九 一 知其近 且甚九 則務 取後者 • 

三  •未 來之 兩快 樂於此 一知 其近而 不相屯 一 知其近 而相肊 則務 取後者  • 
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I 未來之 兩快 樂於此 ， 一 知其 近而不 純粹， 一知其 近 而且粹 純則務 取後者 ， 
I •未 來之兩 快樂於 知其近 而不及 於他九 一知其 近而及 於他九 務取 
後基 且須 取其及 人比較 上最衆 A 

§ 

一 .兩怏 樂於 I 一 相生而 不純輅 一相 生而又 純格 則務 取後者 • 

一  i 兩快 樂於也 一 相生而 不及 於他凡 一相 生而復 及於他 ，則務 取後系 且 
應取 其及人 比較上 最衆者  ♦ 

(己) 

一  •兩快 樂於此 一純粹 而不 及於他 I 一純 粹而及 於他九 則務 取後氣 且宜 
擇取其 及人比 較上最 衆者， 

8  . 

一 •兩 快樂於 I f 强且 久而 不相肊 一强 且久而 復相屯 則應 取後氰 


二 •兩快 樂於此 ，一强 且久復 相生而 不純紙 一强 且久復 相生又 爲純咏 則應 
取後 者， 

三 •兩快 樂於虬 一强 矣久矣 相生矣 純粹矣 而不及 於他人 ，一 則及 於他人 則 
應 取後氣 且須 視其及 人 之多寡 而取其 及人之 最多者  • 

上列者 不過舉 例而已 尙非其 I 但有 可言貪 卽任何 一快氣 其台乎 七標準 
者爲 最可抓 其合 乎六標 準者次 1  乙 合乎五 標準者 又次么 合乎四 標準者 更次么 合 
乎三標 準者更 復次么 合 乎二標 準者更 又次力 合乎一 標準者 爲最： K 至於 不合者 
則直 須棄之 氣 如此則 利他玫 兼 利乃始 終在利 己之上 ⑨邊沁 ||  一羣之 樂利 
總 額卽以 各個之 人 數而乘 各人快 樂之數 量便可 得 L  ( hg s  total  value o the 

yin n the  number  expressing  the  vaiueofit  as  resje o in  的  §y  one  person,  by 

Bumber  expressing  the  multitude o such  individuals) 蓋不暂 謂一人 之快樂 
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除去 其獨 享者以 外 大部分 仍爲共 享 I 而此 共享之 快樂苟 有增加 則全社 會必 
同蒙 其影響 •是以 人之利 己 分爲一  1 日兼利 的利已 日獨利 的利 己除 獨利的 利 
己應 愈減少 愈妙以 M? 而於 兼利的 利 己不妨 愈使其 發撺 擗九誠 以一人 而能增 
加其 兼利的 利己之 量胍 則同 時全社 會必 卽因 此而 增長其 幸福 1 功利牛  ：義之 
精髓 大抵在 I 

§ 二十五 ， 邊沁之 說已 解釋殆 M 惟 尙餘一 二要 點須 爲追 加聲亂 
恥此 說不僅 在爲個 人行爲 之標淮 〖實 兼爲社 會 制定其 組織之 規矩  •個人 行爲固 
可依 此種 計算方 & 以求得 最大量 之快鼠 而社會 之組 織亦 必依此 種計算 法務 
使其 中之九 得最 大量 之快樂 者居最 大多數 而後可  •至於 現在祉 仏其組 織不符 
合於此 原則者 則應準 此而改 I  @ 所謂四 種制！ i 第 一與第 四皆非 人力衔 能 
左仏當 可存 而不； i 第二與 第三卽 爲屬於 社會組 織而關 乎人之 苦樂# 故隧祕 
之意 乃在改 造社會 質言么 卽 志在使 社會由 其立法 程序而 達到最 大多數 最高幸 


福之 目的  • 此則 邊沁倫 理學之 懸鵠也 足 見邊沁 亦步 亞里斯 多德之 後备以 爲 
倫 理學與 政治學 不可分 i 特邊 沁不稱 曰政治 學而名 H 立法之 學 I 蓋 苟社會 
不改良 則在此 不良社 會中之 各個人 其快樂 必皆不 能高至 最大量  •誠以 各個人 
自 求快氣 往往 有一人 能力所 不勝# 以集合 之力而 求之輓 爲 簡捷且 强有九 故 
造成 良好社 會卽 無異於 各個人 之自求 快樂也 於是、 _乙 問題乃 一轉 而爲社 
會改良 之問鼠 蓋 邊沁所 設立之 檩準不 僅爲個 人行動 之塗 徑乃 實爲社 會改造 
之原則  •果 爾則 其所言 可謂大 部分已 越出偸 理學範 圍以外 ，吾 人旣 討論偸 理學 
當 將所越 出者暫 置不論  •  . 

一  一 曰邊沁 之旨 在明人 之行^ f 其 爲善爲 槪 與其劻 饑無關 ， 惟通常 吾人所 
謂動機 係英字 motive 譯語， 邊沁 於此以 外復有 disposition  一 字 •此 字可 譯爲 
「 志向 •」 邊沁謂 行爲之 結果與 志向無 j 此處 所謂志 向卽 等於吾 人所謂 之 n 
動槪 J  至 於動亂 邊 沁復別 有所. 以 爲仍不 外乎苦 , 其 爲樂則 求有以 永 J 其 
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.極 苦則 欲有 以止之 ，如 是而！ J •故 其自身 無善恶 之可一 一  _ 於志 向更 爲擧例 
以明， 乙如 製麵包 者售其 麵包於 饑餓之 L  一事也 有人 偸竊 其麯也 又 一事也 • 
此二 事自動 機 t 麵包 師與竊 盜者皆 爲自札 而 其結果 則不亂 可見 其有善 恶之 
分者止 在結果 ，無關 於志向 也. 此 爲邊沁 之結果 I 而 其所以 注 重結果 者乃在 
示人以 舉止 施設之 際當計 算其結 I 此 卽人之 行 爲規肌 亦 卽所以 處世之 道 I 
邊沁 於遺稿 本務論 (uecmt o ogy) 不承認 有良心 竟謂 『所 謂恶 者卽不 啻計算 
之錯誤 足』 推其意 殆以 爲無所 謂善基 所謂 善者乃 計算之 得备能 得最 大量之 
快 樂兼及 最多數 t 至於 所謂恶 卽爲 計算之 不得氤 初似如 此可得 最大快 樂乃其 
結果反 獲最大 苦亂蓋 由於 計算之 錯誤 I  •  ’ 
§ 二十六 夂口 人今以 邊泌之 學說與 上述之 快樂 論相比 歡必 見有相 異者亦 
有 相同氣 而 同或基 於 1( 第 f 推 邊沁之 說必 無所謂 賢不私 而僅 有智禹 j 智者 
. 於行氣 能計算 其結見 不僅使 自己快 樂抑旦 使他 人快鼠 愚者 不善計 I 誤認目 


前 之小樂 爲大篆 而 遺將來 以大苦  ♦此說 與 希臘學 者視道 德卽同 於知識 者正相 

ff.Kr.L-  rrr,J 

類 I 第一  y 邊沁以 爲此禪 •計 算苦 樂之法 卽爲倫 I 雖使倫 理與 政治相 輔相氣 而 
其認 偷堙亦 爲增進 吾人幸 福之 工 具 則與政 治相同 t 此 點亦與 伊壁鳩 魯以道 
德 爲後起 之物 者相同 _ 第；- 一〗 邊沁 謂其 所定之 最大多 數最大 幸福之 原則乃 係徵. 
諸經驗  • 則邊沁 於倫 理法則 之存也 固儼然 取經驗 論也 以爲偸 理法則 者無. 
經 驗上之 敎訓耳 •此外 另無超 越性質 I 趴說 亦與希 臘 快樂論 相符八 口. 第風 
邊 沁對於 快樂備 計其强 弱與久 斬 i 以及確 實與呑 不問其 性質如 P7 其言 Si  r 快 
樂 之量大 槪相篆 押針 等於詩 I』 邊沁此 說不啻 謂甲快 樂與乙 快樂在 性質上 
不 有分肌 此 點與亞 里靳 戴布軋 始相似 I 

以上就 g 泌 與希臘 快樂論 之相同 點而一 li 至於其 相異點 亦有多 亂 第 一， 陡 
里靳栽 布斯 一 流皆以 快樂爲 感鲁於 感覺以 外不認 有苦樂 • 而邊沁 則歷舉 苦樂 
之種亂 一若苦 樂不傅 • 限於 感覺象 例 如邊沁 所舉之 種類中 有財昏 權位幕 卽似 
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以 爲凡財 富權位 皆足以 致人於 快樂而 無或 外之 I 此所謂 快 樂自較 諸單 純主 
觀狀態 之感覺 有別矣 一第 i  一 伊壁鳩 魯 雖崇尙 「 考量 J  (prudence) 以爲 考量爲 
致樂 免苦之 最 好方& 然其考 量 尙不過 隨便測 度而已 未苦 _ 之能立 有客觀 
檩準 I 邊沁 之所以 能 高出於 希臘快 樂論者 卽在其 f 有 精密之 計 算方法  • 據 
其方忠 可 將人類 所有一 切行爲 列作一 長泰 於此 表中以 自己得 最大 苦痛且 兼及 
他人之 人數最 多者使 居極& 然後以 次遞齓 減 至有少 暈快樂 而仍不 敵苦痛 者另 
爲一  ■乃 復再 氣至苦 樂相暮 另爲一 亂於 是又以 次遞增 其中之 快樂增 至雖有 苦 
痛而快 樂足以 勝之^ I 又另 爲一齡 由此 再進達 於極右 斯爲 得最大 快樂且 兼及最 
大 多數者  •此 表之 大而且 長將不 可想像  • 但依 邊沁之 言推么 此 種表式 似有成 
立之 可齓 於是人 之一舉 一動皆 可檢查 於表办 以 求兔苦 而得聲 且不僅 於個人 
本身 得去其 最大之 苦 而取最 大之, 抑且於 其及於 他人也 亦得使 苦愈机 樂愈廣  _ 
猶如 食西& 得照單 點菜也 此其 爲說較 諸僅恃 考量氧 其精 密自不 待言矣 


茲擧 兩端雖 爲邊沁 與希臘 快樂論 不同之 所然其 不同之 點不 在於性 質上之 背異 
而乃 在於程 度上之 精亂 邊 沁所說 特較前 人爲精 進而已 非有他 也 

第六節 彌兒 

§ 二十七  ■ 彌兒之 修正邊 沁亦 正猶伊 壁鳩 魯之修 正亞里 斯戴布 氣 0 
斯戴 布斯 於快樂 不主張 有性質 上高下 之分別  ‘ 而 伊壁鳩 魯 則修正 A 謂精神 上 
之快樂 高於肉 體上 之快篆 邊沁之 計算苦 i 雖有七 標# 然皆爲 對於 度量之 計 
基 如計算 其强亂 久歡 純鼠違 近’ 明昧 ，篆皆 關 於度量 k 问也 • 彌 a 則以爲 傅計算 
度 量方面 實不足 以濟幕 非 注重於 性質方 面不可 •渠以 爲人類 僅 滿足慾 氣如禽 
獸 所爲氮 何以 尙覺不 搬此無 胍以 人類之 快 樂在性 質上異 乎 禽獸之 快樂  •滿 

足慾乳 在禽 獸以爲 快樂矣 人則視 此未足 爲所求 之快鼠 故彌兒 以爲快 樂旣有 

0 

性 質之不 亂 則甲種 快樂雖 較乙 種快樂 在度量 上爲較 A 而在 性質 上反可 爲較高 
人之 選擇於 其間氣 亦寧 捨乙種 較大量 之快樂 而取較 小量之 甲種 快樂以 甲 
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種 快樂在 性質上 高於乙 種故系 其言印 『人雖 明知禽 獸之氣 而 罕願自 降於禽 
亂 有 知識之 人罕願 自降爲 愚魯# 受 敎育之 人 罕願自 降爲無 知識氣 有良心 富感 
情之 人罕 願自降 爲自私 爲恶氧 縦使明 知愚暮 呆 漢與痴 人較其 自己 在其範 圍內. 
爲 滿足也 可 見有較 高能力 者欲實 現其幸 ii 寧願多 受苦氣 而 不願自 降於較 
低之級 中 •此 種不齓 雖 可歸之 於驕 1 愛自弘 愛權氮 而 要非確 觚 其眞詮 則可謂 
由於 尊嚴之 感 (sense  of  dignity)  彌兒以 爲 一切 人皆有 尊嚴 之既斷 不肯攀 
牲尊嚴 而自降 其級以 就凡以 下級之 快樂爲 其快 . 此 正所以 表 明快樂 有高下 
之分 1 其言 Q: 『寧 爲人而 不滿見 . 乃較 愈於爲 猪而滿 H; 寧 爲智者 (原 文爲， 蘇 
賂 ^ 蓋 代表智 者也) 而不滿 較愈於 爲愚者 而滿足 J  •其 故乃由 於 人所引 
爲快樂 者在性 質上非 卽爲猪 所引爲 快樂者 ♦猪 不能以 人 之生活 與猪之 生活相 ■ 
比歡 而認有 高下以 定取免 而人 則能之  •  \ 覺 其生活 雖較猪 爲不滿 足而實 高於 
猪也 •此 爲彌 兒修正 邊沁學 說之第 一  1  .質言 A 卽謂 快樂有 性質之 不 齓 非僅 


分 量上之 計 算可定 其取舍 而已也 

彌兒 尙有第 i  一點 之修正 ‘ 邊沁 於第弋 標準認 定快樂 之範亂 以 爲快樂 而能， 
兼 及他人 愈衆者 爲愈可 取 •是 由爲 我主義 r 轉而入 於爲人 主義良 彌 兒於此 
乃更推 廣邊沁 之氣 渠以 爲個 人之快 樂決與 I 羣之 快樂 相一致 ，增進 一羣之 
幸福卽 等於滿 足個人 之快旣 .換言 么卽個\ 欲 於其快 樂而求 滿足鳥 別 無他& 
唯 有一浴 曰設法 增進一 羣之幸 福是已 •斷 無一羣 不得快 樂而個 人能得 快樂良 
此說不 啻謂個 尺 之快 樂與一 羣快樂 有先天 的契么 而其前 提蓋在 於 主張吾 
人爲社 會 Z 動物  •人之 居 於社會 猶魚之 居於水  •魚 離水卽 死人 離社會 卽不能 
生氣 •水之 成分 若肥幕 魚生其 間自得 快# 人於社 會亦妖 i 社會 而日益 進 I 則. 
人 於 其間愈 得快鼠 .故 其言 n: r 功 利論之 標準不 僅爲 本人之 最 大快軋 且 亦爲' 
最 大量之 共同快 氣』 蓋 社會之 幸 福非： i 卽各 個人之 幸福之 總和也 •今 假定 
一社會 僅有十 : 曰 A，B，dp，n . J •則 A 之 快樂得 最大影 B  C 以至 J 皆得 
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最大 量快樂  •其 總和 卽爲 社會之 幸® •以 A 欲得最 大量 快樂者 於自己 單獨時 
必無 法得， 惟有 設法與 B  C 以至 J 等共同 取得之 •於是 之求 快樂正 無異於 
代 BC •:… ： J 等求 快樂 I 顧 0 0等初不 因 A 之代 求而不 卽自求 .乃 亦自求 
焉其 求也又 無異 於代 A 求之 •於是 一社 會中之 人 ，各人 各自求 其快藥 而 其結果 
則無 異於 互相代 先其 快樂之 總和日 增個人 所享者 亦愈九 是 卽所！ | 個人之 
樂與 一羣之 樂有 「 預定 的調和 J  (此 語 ，著者 特借用 之耳) 之說 I 
以此之 I 彌兒 gt : r 功利論 者請人 對於其 自己， 快樂與 他人之 快樂應 爲極嚴 
正 極無私 極公平 之觀 察者』 此 其故無 I 蓋堺 進他 人之快 樂卽不 啻增 進自己 
之快氣 所不 間 者 一直接 一間接 I 吾人 爲求快 樂正不 妨滿足 他人之 快务以 使 
他人 快樂與 使自己 快樂有 先天的 一致故 1 根 據此现 主張 個人可 爲羣而 
犧牲  r 功利 主義之 道德 認人有 爲他人 之祈嚮 而犧牲 自己之 I』 特 犧牲就 
其自身 言不爲 一 種目# 乃 僅爲一 種手歡 換言心 其目的 在增加 一羣之 幸 • 


設一人 而犧牲 自&得 使其社 會獲& 其 犧牲爲 有價： i 反乙 雖犧牲 焉而社 會無所 
獲穴 i 則此 行爲仍 不足貴 也故就 其自身 言不爲 一 種道斷 僅係 一種手 段而已 
彌兒 雖不承 犧牲爲 1 種本身 可貴之 德 艮 而 仍謂傰 人得 爲羣之 利 益而犧 牲自己 
之利螽 則其爲 說顯然 與邊沁 僅承認 應兼使 他人共 樂氰 其程 度大有 不同免 可 
見障祕 備主張 利己中 兼有利 1而_兒 則主 張純猝 之利 他亦能 在快樂 論中成 t 
二人之 不同不 亦甚奶 且不 僅此也 彌兒 於制裁 而謂有 內外一  一鼠 日人有 羣居之 
天 不願 得同人 之擯氣 而願 得同、 之愛免 此種心 程卽外 的制氣 所 由成也 顧人 
復有 自審之 I 嘗 自覺其 義務之 所也 此種心 理 卽內的 制裁所 由成也  •外 的制裁 
卽爲合 羣之亂 卽 自己必 追隨於 羣而不 欲逆之  _ 內的 制裁卽 爲 義務之 虧亦郞 所 
謂良心 者是已 彌兒以 爲 一切 制裁 皆爲主 觀上心 理狀態 之情球 〗 不必另 求超越 
的命 令與威 欏也  •顧此 兩種心 理又 皆由經 驗而成 ，卽 於經 驗上積 而久乙 不期然 
而然卽 有此種 畏羣之 心理 與良心 之自覺  ■於 是吾 人乃知 M 雖以經 驗 論解釋 
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良心之 發生 與利他 情感之 成 t 然其 於良心 產生 以你必 謂良心 能左右 4 氣是 顯. 
然與主 張惟快 樂可以 決行 爲者不 復同矣  •何以 言 a 人之 行爲若 單純以 快樂 
爲標咏 則有 礙於羣 近者必 不能免 ’且或 甚多 • 顧依 彌兒之 齓 f 必謂 今有某 事# 
爲我之 雖 得快氣 第其 事爲羣 所不私 我 若悍然 爲 A 必 至爲羣 所斥复 此 斥責非 
我 所欲受 •於 是我寧 犧牲此 種快樂 而不氣 此言 外的制 裁也 ‘至於 內的制 载尤然 • 
例如今 有某乳 我本 欲爲之 而得快 if 奈我 之良心 私而 自責氣 我以不 堪良心 之 
責氣 乃舍 而不爲  •凡 此非 顯然以 輿論 與良心 而左 右快樂 f 夫旣以 良心 左右 
快藥是 良心 高於 快樂亂 僅可 就良心 所 許者之 範圍内 求快氣 而不 能抉而 越出. 
乙 非良心 高 於快樂 而何聊 總 厶 彌虎之 si 日自 己尊嚴 之感也 日 敬畏社 會之心 
也日 良心 有所 範圍也 日義務 之感也 日 快樂有 高下之 分也 日辨別 快樂之 性質須 
恃 自覺心 而養成 習慣也 凡 此種氣 其言 愈離 其去快 樂論乃 愈遠 •不啻 於其， 孙僅 
思有 以修正 快樂氣 迨其後 旣經修 汜 乃 其結果 所成氪 竟 截然另 爲一愀 凡 舉舊有 


快 樂論之 要點删 除大# 且 復以無 數限制 加於其 ut 使原有 之意義 減至最 小範亂 
如此謂 之曰非 快樂鼠 殆 無不可  ♦ 

§ 二十八 • 顧彌兒 不審此 仍 謂彼之 所謂 「功利 原理」 者卽 爲快樂 1 其 
1 目 n: 『最大 幸一福 之原則 卽謂人 之行爲 依其能 助長幸 一亂 乃爲影 視 其所產 與幸福 
相反者 則爲非  _ 所謂幸 福卽爲 所企之 快氣以 及苦 痛之免 I 而所謂 不幸福 卽爲 
苦痛 與快樂 之喪失 彼所以 作此 語者蓋 以爲人 之天牲 爲 求樂避 苦者也 若 
叩以 人何 以求鼠 彼乃答 卽 此 事可以 證明  •據 彼之意 ”以 爲人 之祈嚮 者人之 所 
欲 I 所欲 者以其 可欲也 若 問何事 爲可乳 則功利 論者答 日幸福 爲可氣 且爲 
唯一之 可欲# 其他事 所以亦 爲可欲 者僅以 其爲達 到此之 手段束 至 於何以 證 
其然 •則 唯一之 證 據卽爆 不見 乎人人 皆欲之 和夫 欲證明 一物之 所以 爲可見 
氧 惟有以 人人見 A 欲 證明一 音之所 以爲可 聽者亦 惟有以 人 人聽之 •今 欲證明 
一事 之所以 爲 可欲者 惟有以 人人現 皆欲之  •■故 功 利論謂 普遍幸 福之爲 可欲者 
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乃不 外乎有 見於各 個人皆 於其自 己幸福 而欲乙 此乃 係事氮 各人以 其自己 
之幸福 爲可亂 於是其 總和遂 成普遍 幸福 爲共同 所欲者 I 於此 吾人須 知彌殳 
此種證 明是以 「現在 實然」 (^^ually  do  S」) 而證明 「所以 IJ  姑 不論此 法 
是 否合迅 卽以 現在實 然而； i 是否人 人皆以 快 樂爲可 欲而欲 1 恐尙成 爲問題 I 
此 則容後 段論之 

彌兒 惟其以 幸福 爲唯 一之 可乳故 視道德 爲工艮 彼 以爲人 於道德 而欲之 
也非以 道德 在其本 身上有 可欲之 價値也 乃以道 德可爲 致幸福 之 手段而 欲之耳 
此 爲彌兒 之初# i 迨後 則進 | 步乃 發見幸 福之工 具亦卽 爲幸 福之 一部殳 •具 
有 幸福之 H 具卽 不啻已 具有 幸福於 幾分之 幾矣 經此 一 觀 故道 德不僅 爲幸福 
之 HI 而 卽爲幸 福之 一部分 •夫 得道德 卽不啻 得幸！ 亂於 是人之 於道德 也不必 
視爲 工 具而欲 A 卽視 其本身 爲可 欲而欲 之可鼠 蓋 具有道 德未有 不具幸 福者 
也此 爲彌兒 之修正 說之第 三要亂 蓋按快 樂論之 原亂僅 能認道 德爲致 幸：脇 


之工旦 〖而不 能卽認 道德爲 幸福之 一部先 彌兒 於此進 1 4 使道德 與幸福 由目 
的與 手段之 關 係進而 爲全體 與部分 之關 氣於是 道德之 地位 乃益爲 重要氣 

以上 彌兒 學說之 大略也 其中 可批評 之處自 屬甚表 今爲 易於表 示思想 
進化之 程序軋 請 先述席 其維克 (户 sidgwick) 之鼠 而以批 評總列 於後鼠 

第七節 席其維 克 

§二十 九 • 席其維 克之偸 理學之 諸程式 (Tile 窆 efds Ethics  18£) 
乃 偸理學 上之唯 一名氣 余 頗希望 有人譯 之以 餉國人 •其 書分 四部分 •而 要以利 
己主 氟 直覺 主義與 功利主 義三大 派視爲 三程式 而一一 批評厶 謀 有所調 1 所 
謂利己 主義卽 爲上文 所述之 爲我的 快樂氣 而 功利主 義卽係 普遍的 快樂論  •渠 
以爲 功利主 義與度 覺主 義有 調和之 餘地  4 今且緩 述其調 和主張 而先一 言其對 
於 爲我的 快樂論 之批評  • 

爲 我的快 樂論以 快樂爲 一種心 理 的狀能 i 故 亦稱爲 r 心 理的快 樂論」 (P W - 
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ch o o  gicai  him)， 以其以 心理學 上之快 樂情感 爲根據 I 顧 快樂之 爲情 
感秦果 爲何種 P 其性質 若何平 自 來快樂 論者備 言人 求快痛  一產生 快 樂之行 
爲爲氰 如 此而已 •從未 聞 彼等於 「快 樂」 一辭 置有嚴 正之定 I 所謂 快樂基 
.其 爲主 觀上之 情感本 抑爲 客觀上 之實物 & 若爲情 & 則 其性質 視他禋 情感有 
異乎 抑否和 凡此問 題皆必 須先決  ♦ 顧 彌兒以 前一忉 快 樂論者 皆未能 措意於 
此， 席 其維克 則對此 頗有炯 i 以爲非 先下一 定義不 能明苦 樂之爲 何 ♦ 彼乃從 
事於 此而爲 之說！ ii 快樂 者乃一 種情氣 刺激 於意中 i 發 爲行亂 欲有以 保留之 或實 
現 之者也  •苦痛 者亦一 種情感  •刺激 於行爲 欲有以 除去 之者也 席其維 克之視 
苦樂 爲一種 情威 固得當 矣 •惟 其以爲 快樂之 情感包 含有 欲保留 之意起 苦痛之 
情感包 含有欲 免除之 意氣 其爲說 仍不兔 墮入 舊來快 樂論之 窠白  • 顧席 其維克 
則 亦知此 種情感 決 非吾人 發生行 動時所 欲取得 1\目的 •渠以 食 事爲例 •饑者 
欲得食 •當其 食之際 固有若 干快咸 〗 自不 可否 gr. 惟 苟細審 1 當 知饑者 之目的 決 


非此種 快感 謂此種 快感刺 激於饑 者之意 志 L 使其 欲有以 再現，  乙而方 有 求食之 
象 則必不 切 於眞際 I 蓋此快 感與 得食並 非有絕 對不可 分離之 .關 氚縱二 者 
常相俗 然得食 爲牛  ：目妳 而快 感則爲 次目的  • 席 其維克 更另擧 一抓 如競 技博奕 
之熟 從事 於斯 道之 人初非 預懸一 得勝 後之快 樂爲目 氍然 後從事 以求， 乙其 
所以引 人入勝 不覺厭 倦者乃 由於在 從事中 卽有快 樂存鼠 故 此種快 樂可名 曰 
「求時 之快樂 J  (pleasure o p_uit> 而與 「符時 之快樂 J  (pleasure  cf  attain- 
ml) 不齓 其實卽 亦爲在 中之樂 與結果 之 1 不僙競 凡研 究科氧 從事職 
業皆 有此種 樂趣离 於其咴 孔子所 fi 「好之 者不 如樂乙 者 J 亦卽 此義 I 例 
如 吾人硏 究！ 種科昏 吾人固 非預懸 有發明 新說 後獲得 社會 稱譽之 快樂 爲目& 
乃僙覺 終 日埋首 於書籍 中或於 實驗室 ％ 其 中自有 一種樂 &且 當吾入 徒事於 
I 奮 勉愈孤 至於忘 寢忘食 ，而 其快樂 乃亦隨 而達於 最高度 •設吾 人翻然 一爲顧 
慮 自身之 快樂而 此快樂 卽反因 此減齓 故學 者多分 別吾人 之衝 動爲一 ：一 曰顧慮 
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自己之 衝動 (s)lf  regarding  impulse) 與顧 慮外物 之衝動 (extra-regarding  im* 

PU1S9' 且以爲 二者相 gE 鼠卽若 有一人 於硏究 學術之 氣 心中但 有所懸 \一 目的 
物爲硏 究之對 乳至於 自己幾 置度％ 所謂發 憤忘身 者是& 而 其結果 轉大得 快旣 
否則若 其人時 時顧念 自己 務使 自己常 得快氣 其一舉 f 動皆出 於有意 而務求 
自 己得樂 則其結 果縱或 得樂而 決不如 前者之 备此 點學者 向名之 曰快 樂論之 
根 本迷氟 _ 席其 維克却 不視此 點足以 根本 顚覆快 樂 ^ 彼譜 於有意 行爲上 
顧 念自己 者與顧 念外物 者有相 矛盾咏 然此 多屬於 一  § 終久二 者可以 調乱蓋 
此種 發憤忘 身僅屬 長時現 乳久之 自仍恢 復常藏 於常 態時固 兼顧念 自己 非專 
埋頭於 外物也 "席 其維 克旣以 此種 情形爲 一時現 4 故 謂此點 不足打 破以 快樂 
左右行 爲之主 I 特不 過於應 用快樂 論原理 時非劃 一界 限不可 策 詳言乙 卽 
於或 種範圍 i 應置 快樂之 目的 於度爪 不直 接求達 此目妳 是 I 如此便 不予快 
樂論以 困難矣 • 席其維 克旣知 快樂爲 一 種情备 復知 吾人 行爲皆 另有所 i: 羿直 


接以 快樂爲 目的  •二點 不可不 謂獨具 隻眼也 不 特此也 席其維 克更知 所謂快 
樂卽爲 一 種快感 此感 惟當事 人於感 時認識 L 此蓋 言快感 惟感者 自辨么 其强 
翳亦惟 感者 爲唯一 之辨別 t 夫旣爲 當事者 直接之 所有队 則不 ^; 明言 其屬於 

屬於主 齓此又 不得不 謂彼之 創見也 • 此三點 旣爲反 對快樂 論者張 n£ 而 席其維 
陡反維 護快樂 i 請述其 故， 

席其維 克所以 不能 拋棄快 樂論者 其故有 一一  i  一曰渠 對於快 樂不僅 認爲一 
種情齓 瞵間起 伏而已 乃實認 爲隱然 欲有永 之者. 故其證 快樂也 不日 可欲氰 卽 
曰可取 t 其與 彌兒謂 『於一 物也欲 Z 與對 之快齓 在心 理上殆 爲同 一 』 之語 
殆相似 •  r 欲 J 在晋國 口語爲 「氣 J 正 猶英字 desirable 之訓本 含有 want 也 
夫感 不足而 始發爲 「SRJ 要而 得則成 爲快鼠 在心理 上固# 相 通之處 •特 
謂 r 樂 j 卽爲 r 欲」 尙不無 商榷餘 #容 後述之 •惟就 此一點 而言 •快樂 旣爲經 
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驗上欲 之之愦 氣則 顯然必 fi 人有來 快樂之 傾畆以 快樂最 宜 於人故 也以龀 之 
i 帝芘雒 克雖 欲自拔 於快樂 氣 而其結 果 必仍噴 於其 h  ^ 二： i 渠不 認冇 離經驗 
之價 1 質言厶 卽 必其事 與人之 情 感有關 I 則苏事 方爲價 I  r 以例言 1晋 
人 皆公認 若干無 生物或 境色以 其有 美而稱 之 H 於 而他祯 因其具 有醜而 稱之曰 
氣然決 無人以 爲在 外界 自然現 象 上絕齡 離却 \ 類之質 鑑而使 其產 生美觀 爲有 
理 1 夫？ i 美爲 客觀的 者非謂 其存在 可離 一切人 •乃謂 一 切人心 皆認 其爲然 
1』 準此以 t 凡 屬價私 B 善氣 日美 ■日是 私曰 邪瓜日 高 1 嬰不能 在與人 4 
之 關係以 外而獨 立存在  ■此 說雖非 謂價値 爲一稩 主觀的 存办而 嬰不失 爲主張 
價値乃 係一種 關亂 此禆 關涤 以其 中有兩 關係者 不能缺 其 一而獨 存其 I 美善 
旣 i 其 他道！ I 當莫不 I 道德 之所以 爲道 德卽在 其致人 於更完 全更福 札決不 
能離開 其與人 之關係 而獨自 存在也  ■夫 道德 之性質 旣如此 則 欲其不 歸於以 道 
德爲 工 具之 快樂氣 安 可得啊 三 曰席其 維克認 義務之 鹿 行與幸 福之享 受絕不 


相衝 突渠雖 不敢謂 凡實行 義務者 皆得最 大快樂 然渠謂 其大 槪如此 此槪然 
率足以 證明 道德與 快樂之 ：小 相背馳 ♦  q 以此三 點爲前 gj 故 席其維 克之思 想仍不 
期然而 然自 復返於 快 樂論氣 

然席其 維 克有豐 富之常 i 冇縝 密之 頭腦且 更有名 學之訓 i 故 其發言 決不 
流於獨 I; 彼書通 篇以分 析爲精 i 其粘神 實不亞 於 今日英 國之新 實在論 i 此 
乃英 人學風 1 彼之主 旨在以 科 學方法 出么 復欲以 科 學方法 定快# 故彼第 
一 反對伊 II 鳩魯之 . 無苦 卽樂 p> 以爲雖 晋人心 理狀 態未必 .眞有 一 時絕無 所 i 然 

I 盖渠以 快樂 爲正乳 苦痛爲 貴弧 而此 不苦 不樂正 當零 I 不苦 旣爲零 度則 
不 能卽以 不苦 爲樂也 明兔 此所以 反對伊 壁鳩 魯鼠 第一  一反對 彌兒之 快樂有 
性 質高下 I 渠謂 快樂而 可計算 也必條 以. 其度& 至於性 W 則爲不 可計算 I 
.卷 人通常 謂此 快樂雖 量小 而較 彼快樂 S V 氣不啻 卽謂 此快樂 較爲可 I 此較 
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爲可取 決非僅 就快樂 之爲一 種情感 而言， 乃實將 其他關 係與條 件悉行 算入也 
若僙 就情 感而言 ，所 謂較 爲可取 者必爲 其對於 吾人有 較强之 引誘九 此 力非卽 爲 
度董 之差和 果爾 是已化 性質爲 度量炱 故席其 維克以 爲欲計 算快樂 惟有設 
定其具 有度量 ，不必 謂其 有性質 之別也 

§三七 論至必 請 述席其 維克對 於計算 苦樂之 意 I 渠旣 主張苦 樂冇程 
度之强 弱可氣 則 其在度 量上必 爲可以 計算者 ’ 顧席其 維克則 大異於 邊沁之 獨 
既 而深知 此事之 難， 席其 維克 名此種 計算法 爲經驗 的而兼 思考的 較量法 (em, 

依此 法則謂 一切快 樂與苦 痛皆可 依其强 弱之度 而列爲 一長篆 渠以 爲反對 此 
說 者有一 :一  一曰根 本反對 此說氰 謂計算 絕對不 能成尤 二 曰對於 此說之 方法 
感有 困難氰 謂此 方法付 諸實一 仏實 多困難 •根本 反對此 說者謂 快樂爲 一種情 齓 
情感 決不能 離開其 所附麗 之境物 而獨炉 席其_ 克亦 承認此 齓 以爲於 快樂之 


情 感而抽 去其所 對之境 物誠爲 不可想 t 然此與 一種情 感 之可以 與 他種情 感相/ 
較量與 否無關  •吾 人於 觀劇誠 不能離 却所見 之印象 ，所 聞之言 語而得 有快氣 然 
吾人未 嘗不能 決擇於 悲劇與 喜劇之 i 以爲其 一能使 吾得樂 較其他 爲甚也 ♦反 
對者復 謂情感 不能堆 si 此 情感起 時彼情 感已消 ■ 席其 維克以 爲 此亦不 足爲有 
力理由  •以其 說可同 樣施之 於時軋 時間 何非此 來彼逝 ® 勢必謂 時間 不可 
堆積也  •然 反對 者在謂 快樂在 享受上 不能堆 積而 享受厶 非謂快 樂在想 像上不 
能彙集 而較量 jNi 但 快樂論 者所希 求者亦 正爲彙 集各 種快樂 而比較 固非欲 
堆 積許多 快樂而 享受於 一時也  •反 對者 更謂快 樂有曇 花一現 之性節 人氾 求快 
樂而必 愈覺快 樂之易 I 此誠 爲事實  ♦ 然席其 維克以 爲此亦 不足极 木 推翻快 
樂；^ 蓋 吾人徵 諸經膨 必 見多數 人皆以 爲未 來較過 去有 多量之 快 乳 所以然 氰 
必係 若輩以 爲偷 得有 快樂之 根 源而爲 比較永 久者， 例如財 富地位 知識篆 則其快 
樂卽可 不致飄 氣反對 者又謂 於計較 快樂之 際其 快樂之 感必反 而減退  _ 
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維克以 爲此雖 係事鼠 而 其說之 弊則在 隱然假 定人心 有一定 此方增 加 jf 
彼 方減免 而 實則不 I 故此 種現象 僅見於 高度 快樂之 喘質言 么卽惟 於極奰 時 
而 估計快 i 其 快樂始 見低降 _ 且惟 在正 享受之 時， 若稍過 則不妨 事 ■好在 人生 
不全 t: 快樂萵 潮之顶 si 且時有 不苦不 樂之 狀態爲 過渡期 齓 故計茑 快樂 若於此 
時便無 礙矣 •反對 者又謂 計算 快樂. /i 結 梁 未 必可篆 換言之 卽不 確切； 小精密 不 
嚴正 是 已 此則已 易根本 反對而 爲方法 闲難之 批評兔 席其維 克誠知 其中函 
酿 但渠以 爲 不能以 常人之 計算爲 標歡以 常人有 時爲此 種計 7 者大都 出於 
偶 I 故 其計算 屬 於一時 妳且 甚爲龃 1 不能卽 視爲應 用快 樂論之 原 rH 合於 
快 樂論者 之要氣 雖則如 I 然常人 所計算 者吾& 但 覺其中 有錯！ i 而 K 錯誤之 
確實度 一^ 究竟爲 大爲 小爲 多爲氮 則吾人 尙不得 知 ♦以 此之乳 謂 材料不 足則 1 
謂已證 明此事 之不可 能則似 尙未槪 惟 m 算 快樂確 有困歐 第 f 所比 較者一 
方 若爲當 下之情 齓 則他方 必係過 去或未 來之情 1 情感旣 屬過屯 則 其再現 必 


非 此情感 之本身 而爲鹿 情感 之攝象 (repfesentation 或稱 表象) 情感 而倚在 
未來則 又必爲 想像之 情感晋 人想像 未來可 有若干 量之快 樂要不 外乎根 據過 
去 之經歐 以攝象 與想像 而 與現實 者相比 歡其_ 自多錯 I 例 如我享 受一席 
美氣诅 若 叩我以 其中 何肴何 菜何果 使我得 樂較孤 則必不 能嚴正 答復而 無踟& 
至於 比較動 時與 靜時敦 S 和社會 H 作與學 術硏 究孰藥 則更難 數 分商下 兔他 
如純樂 與純备 ：臾 不易比 酚此 第一種 困難也 第 if 比較 時不僅 所表象 之情始 
有變也 而 其時心 理全 部狀態 亦有時 日之 不同 •換 言少〗 卽時 問不！ i 其 比較之 衡 
I 亦 因而冇 1 例 如從事 於艱 難之乳 而事 後回紙 却反感 快氣 蓋以當 時之奮 
興視爲 快樂也 又如勞 碌 必思休 息而忘 却休 息後 必有靜 極思動 之一！ |i 云 
空 谷足良 誠以 人必困 居空谷 h 久不見 l 而後 聞足音 乃蕾 是可見 足音之 風喜. 以 
空谷 爲背簌 猶如 黑字必 _ 以白 紙方可 見 I 又如 於處女 時代所 計算者 一至爲 
人 母時代 卽 不適甩 此第二 種困龜 I 第 il〗 若自 己根據 已往經 驗而爲 之計氮 
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未盡得 A 勢 必須取 諮於他 M 而以 他人之 經驗 爲敎訓  _ 然此 亦非絕 對可氣 此 
事之 前提弃 假定 人性大 都相同  •實 則同一 事而各 人對之 所感 各览 固事 實上所 
常見荠 耳 •此 乃第三 種 困難也 第四， 吾人之 身格常 有變忆 如操 紙本以 爲苦. Ni 
氡經 久練以 橡不特 不以 爲备 且引爲 i 宗敎 生活亦 卽其 一例 lr 犧 牲官覺 之 
樂爲常 人所 難堪氰 而 彼竟甘 1  乙此 爲第四 種困麵 I  M 席其 維克雖 歷舉其 目 
鉱以 爲吾 人雖可 略減對 於 快樂計 算法之 信用 •然仍 不能完 全委棄 1 乙渠 以爲雖 
有種 種困難 一而吾 人 則固仍 持此種 較量如 以其結 果仍可 爲決定 行爲之 方法 1 
著 者所引 爲遺憾 #卽 席其 維克僅 儸侗 言諸 難點 不足以 顚 覆其根 4 然從 未分別 
言此諸 難點 可以 如何一  一 免 I 渠於論 第二難 點時僅 &  r 若問 如何能 免除此 
種 錯誤和 則唯 有答之 曰晋 人當以 科學 方法代 替此 種漫然 的計輅 以自 己及他 
人經 驗之確 切觀察 爲材軋 再施以 歸納& 庶可推 知未來 苦樂在 何境卩 得何度 t 
』 渠亦誠 知對於 未來僅 能用想 I 然渠謂 『若 問以 何理 由吾人 信想像 所忖度 


者爲 代表實 際情私 則 晋人唯 有答之 n: 此 種信其 爲大體 確實之 信你 乃由 於因屢 
徵經驗 而皆氣 且 亦因經 驗上& 無與之 相反氰 』 於此席 其維克 之態度 可知免 
渠於 一方面 承認 苦樂之 計 算有困 _ 於他方 ii 則以 爲實 際上指 導吾人 行爲者 
卽 爲此種 不完備 多缺憾 之計算 I 席 其維克 既認承 此計算 法尙在 實亂 故不主 
張立 卽廢氣 而反謂 應加以 改良 渠謂 現在人 人所用 者爲基 於個人 之本能 而爲 
之乾 因名之 曰本能 的推算  _ 席 其維克 則欲改 良 之以成 其所謂 科學方 法的計 I 
顧渠雖 有此中 i 然亦 未嘗不 知其難 •其 言卽 『吾 知以不 苦不樂 爲起點 而計算 
其正貴 雙方於 每一情 感皆測 定之依 其可欲 ^ 製成 一表， 使各有 嚴正地 位 於其叭 
此則 爲最高 之理相 I 吾 人今日 固不能 言究接 近於此 幾何也 』 惟 席其維 克祇謂 
此 理想之 爲遠 而且丸 非 謂其爲 不可能  •渠 意此 理想似 可漸進 而實現  •渠有 說 
以證明 此理想 有逐漸 實現 之可 b 渠謂 吾人於 推測而 有錯誤 時晋 人得自 疸溯 
其 錯誤之 I 用以 訂正 想像之 過先 蓋晋 人所 較量者 非單就 過去 經驗上 之情昏 
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乃 就某事 情其境 .遇所 產生之 苦樂 而權衡 1  乙可 於各各 不同之 .i 與 各各不 同之 
心理 狀態 下而 權衡么 自可 減少錯 氣若異 地異 時皆氣 則 吾人便 可於此 權衡之 
結果稍 置信佐 若其 不盡！ i 則不 妨於各 種 度量中 取其平 敗此 種方法 雖非能 
得實齡 然或 可近， 乙綜 此段之 言可得 一要齓 卽 計算苦 樂不能 單就苦 樂 之情敷 
而宜 就所以 產生苦 樂之剌 1  : ^ 產生苦 樂之刺 在 席其維 克名之 曰苦 樂之％ 
源或 苦樂之 條 A 例 如觀喜 劇而魏 喜劇 卽爲此 快樂之 來源或 條件 1 吾人能 
權量 喜劇 所致之 樂與悲 劇所 致之樂 非僅以 此兩猶 快樂 有分肌 乃實以 雨稱 刺激 
之性質 不同一 ^故 權衡 苦樂氣 非權 量情感 乃權量 刺激也 g 謂此黯 爲席其 維 
鹿之乂 I 創見 席其 維克 能知 苦樂就 其爲情 感言厶 無 可衡見 欲 權量則 唯有其 
所對之 實物 或實鼠 誠可謂 炯眼也 免其言 PI: 人之 權量苦 樂不以 苦樂自 身而以 
其客觀 的條 件與來 i 誠爲 有理也  ■且 可謂 此法 反可避 去彼較 量情感 之 內省法 
之流览 罾 人 於此當 知席其 維克以 計算 苦樂之 客觀條 件而代 替計算 苦樂之 自 


身實 爲快樂 論另劃 一新紀 元 其功迪 非 彌兒所 能及也  • 

§;二 十一. 席 其維克 本 此特見 而更進 i 私於 是復有 一創見 卽吾謂 
維克之 最大創 見是已 其事爲 W 卽 渠有見 於常識 之可用  •渠以 爲吾 人若實 
施 上述方 法勢必 就各個 人所 感之苦 樂而一  一權量 t 製 爲一篆 而此事 則 不自今 
日； li 固 有人於 無意中 已爲之 矣 •卽自 有人類 歷史以 必各個 人就 其所經 驗之苦 
樂 歸納么 而 會合他 人者而 統計之  ■此 事已 早成先 且 其結果 亦復 有相 當可言 「 

其 所得結 果 雖非絕 對確私 然已得 其大槪  •在大 量 上要爲 可信耳  ■以各 ■人 
之 權量本 不甚精 i 故其結 果也能 如 此而也 固亦無 足怪氣 此大量 上可信 任 .之 
結 mt 果爲 何物和 席 其維克 曰卽常 識是已 _ 常識係 堆積無 數人之 經 驗而成 • 

今來之 各種經 驗而得 一平： ^是 故今昼 又*\一常 需爲 古人 所通者 之綠合 

.報吿 •吾 人讀 此報氣 雖亦 知其中 不甚精 路然 就大量 而觀- 乙必可 知其有 若干力 
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而足以 代 表全人 鼠則常 識卽不 啻人類 對於其 苦氣 用 科學 方法 計算之 統計總 
結也 •. 吾人 獲此種 結果大 足供參 考， 故席 其維克 g ; r 尋求 幸福時 於指導 4 吾 
殊 不願輕 視常鼠 』 蓋常識 卽不啻 爲數千 年來各 人所經 驗者之 平 均報良 —— 
卽將各 人因範 圍不同 而生之 差氣因 氣質不 同而生 z 差务彼 此互 相抵妬 最後乃 
成此个 均 ♦常識 旣爲此 種計算 苦樂之 大最 的平 衡， 則吾人 安能 不农 常誠 爲鏡鑑 

I  ■ 

耶 

席 其維克 以爲以 常識可 證明功 利說， 乙 確 爲有理 ， 渠之着 眼點 卽在 通觀道 
德觀念 之沿氧 詳言么 卽見之 於常 識上之 道德觀 4 時常 因有 衝突而 G 然蛻也 
苟吾 人於道 德觀念 之進 化史迹 而有極 精密之 觀察則 必見道 德觀念 雖極 紛雜錯 
齓 而其中 實有一 線相延 * 此一 線於亂 絲中 不特未 有間& 抑 H 逐激顯 明放九 
此線爲 i 曰卽功 利 主義之 原 理是也 双席其 維克謂 由常識 上之 道德 而自㉟ 
推移 於功利 主義殆 猶由熟 練之 技_ 而進爲 一 種科學 上之專 門方法  ■此 蓋言常 


識 之道德 於不知 不覺中 自然而 然流入 功利主 篆渠因 名此曰 『 無蕙 中之 功利 
論 Ji  (unconscious  utilitarianism)  卽 功利主 義之原 理本來 於 無意中 潛存於 

常識內  •且 當常 識上兩 三道德 觀念相 矛盾咏 其解 决調和 之道亦 唯功利 原理是 
齓是 以常識 上有一 衝突 卽功利 原理表 現一如 每 I 調和 必於功 利原理 增其分 
I 功 利原理 反因常 識之 演進而 愈表氣 特 常識就 其本身 艮仍 未表現 功利原 
理 至最高 I 故席其 維克謂 常識爲 不完全 不純粹 之功利 1 職 此故也 依彼所 
氬 就道德 進化之 史 迹而齓 凡 吾人之 品格與 行爲皆 視其產 生對己 對人之 幸福如 
何而定 其爲有 德與不  d 換言 t 卽以 功利 原理爲 標準而 評定之 是&普 通道德 
中旣 隱含功 利原齓 則謂功 利論已 有證卧 詎不可 护 

§ 三十一  i 席其 維克以 無意 中之功 利主義 爲事氣 顧又以 有意之 功 利主義 
爲理呼 i 以爲無 意中之 功利主 義不完 全且紛 I 故非有 一統系 井 i 方法嚴 一^ 之 
有意的 功利主 義用以 糾正乙 改良 之不兄 所 謂有意 的功利 主義果 爲 何物和 
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席 其維克 則敢大 瞻吿晋 人 卽 今 日社會 科學尙 未臻完 i 於不 得已之 i 惟有 仍採 
用經驗 的快樂 1 所謂 經驗的 快樂論 者非： i 卽渠 所主張 之經驗 的思考 的方法 
權量苦 樂是已 推渠之 意不 啻謂各 個人以 嚴正方 法權量 苦樂足 以致人 羣全體 
於最大 幸福較 諸盲從 旣成 習俗 者爲優 ■ 果爾 則席其 維克之 功利 論又復 返於快 
樂論矣  ■惟 渠之 爲此 說初非 欲推翻 現行 道§ 渠以爲 現行道 德乃歷 史之產 i 詳 
言 A 卽 自始以 來 人類對 於苦樂 之經藏 積而久 么成 此訓紙 或 由體魄 3 遺撕 或敎 
育 而傳授 ’致有 今日之 道 德觀念 與道 德情操 •故 功利 論者以 爲對 於現行 道德不 
能 推翻而 另易一 新系統 ■惟 有從事 於苴補 其缺齓 蓋 常識之 道 德僅適 用於普 
通 人在磬 通 境遇之 叉 若在特 別境 齓無 常識可 資依氟 則 其人所 需要之 道德爲 
何书於 此則功 利論者 乃吿之 日有功 利原理 也可以 應風 功利原 理者！ ：卽 
卽 爲求最 大幸一 亂 所謂最 大幸福 者卽統 計苦熟 將 苦與樂 有抵撕 而猶 餘有# 此 
所餘之 樂務 必使其 儘量而 A 此 最大幸 福雖就 本人而 一一 一£ 然甲於 此爲然 者乙於 


此亦 必爲然 • 席其 維克乃 繼之以 三直 覺公例  f 曰無論 何種行 舔苟我 於此於 
取之 而認爲 正當# 則他 人在同 一境 遇下採 取此行 爲必亦 爲正良 二曰 我決不 
爲目前 小利而 犧牲未 來大乳 三曰我 決不以 自己之 小 利而害 及他人 之大乱 
第一，爲公迫第二爲考船第三爲仁篆彼以爲此三公例由直覺而？|初非歸納結 
I 此種 直覺公 例卽宿 於功利 觀念牧 換言 A 卽 功利論 中本含 有直覺 論之要 
素 或種士 二說 固未嘗 矛盾也 更 詳言， 心卽甲 於此以 最大幸 福爲备 乙 於此必 
亦如虬 是甲之 所爲並 不能較 乙有加  ♦此 中殆 有天 然的平 等在焉  ♦論者 謂彼於 
此獨 具創見 實則 彼不過 發見凡 一人於 此境況 引爲善 者他人 在同一 境況 下亦必 
引爲善 I 而此埋 則非由 功利論 所能說 叽惟有 訴諸直 覺於 是彼以 兩元爲 
出發點 曰 合理的 自 愛與合 理的愛 I 前者就 本人爲 獨立單 位言-  乙後 者就其 4 
全體中 言之也 卽 人之所 欲就其 爲獨立 單位一 一£ 有 合理乾 而 K 其 在全體 中言厶 
亦 必有須 承認爲 合理足 顧拉 許台爾 (H.  Ball) 則 批評么 謂此二 「 合理 
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J 字義不 甚相同 ■ 渠譏席 其維克 此說爲 「 實踐理 性之兩 元主義 J  (dualism  of 
the  practical  reason)  • 依吾所 見席其 維克此 種調和 願多破 氣不能 遽認 爲已吿 
成功 1 

須 知席其 維克之 調和 係以 功利 論爲主 體而吸 收直覺 氤 非以贞 翳 淪 S 主體 
而吸 收功利 i 吾人 所欲問 者卽以 直覺主 義加入 功利主 義中果 能使功 利主義 
變化啊 今二者 旣未能 水乳交 i 則吾人 謂 直 覺論不 足以搖 撼功利 齔似 未嘗不 
可 I 故席其 維 克之修 正現行 道德仍 訴諸 經驗的 决樂氚 自非嫉 设 ^ 

§三十一 一 j 於是 吾人之 問題 仍爲 如何以 權 量苦鼠 據席其 維克之 赢吾人 
今日尙 未得有 簡捷方 I 所 有者止 爲粗朴 之方法 I 其法卽 爲訴 諸經驗 ‘ t 
文所 謂經驗 的兼思 考的較 量法是 已 特所 較量者 非僅情 感乃兼 爲產生 情感之 
境 i 就此種 苦樂之 條 件而一 I 一 S 席其 維克以 爲 如所謂 徤氟 財氤友 齓親 fc 名氰砠 
亂權九 職務条 背 可爲較 量之良 常識 所以視 此爲正 c『s 爲有合 於道氣 卽以 能產 


快樂耳 •故 其言！ 5 『凡吾 人所有 之理想 的善皆 具有產 生快樂 之性& 常 識亦從 
其產生 快樂之 多 寡而定 賞讃之 重 席其 維克之 功利論 至此可 謂已由 主觀 
的 情感而 改爲客 ' 磬的 條件免 吾人 此後批 評將特 重視此 1 

旣以 客觀的 條件定 苦樂之 分氣 復以直 覺原埋 明幸福 之公平 分私 
於是 卽不能 不謂達 此種功 利論之 目的勢 必偏於 攻造社 t 此固 邊沁之 衣紙然 
而 與希臘 之道 德思想 頤有不 同， 蓋希臘 思想如 伊壁鳩 魯 一路其 所論列 之道德 
當事者 (mi〗  agent〉 卽 係彼所 謂 之智者 • 而 ^^以 降 則不然 • 其所 論者則 
現在 社會中 之人人 •  一方 il 以個 人爲目 觀故所 言偏於 私的道 觀 換言 h 卽其道 
德問 題不在 假定 人爲社 會之一 員以 後而始 發生也  •他 方以 道德 爲公共 行爲之 
準亂 其所 言自@ 於公 共道！ i 然公共 道德之 促進 必藉政 治之扎 是以 凡講公 
共 道德不 可不注 重政治  ，若 偸理 學而僅 爲公共 道德則 偸理 學與政 治學殆 多相 
共者氣 席 其維克 g ; r 誠實之 功利主 義道德 論者殆 不啻爲 熱烈之 政治家 •』 


M 德哲學  一  一一四 

苏故實 由於凡 行爲以 其結果 招 致幸福 之大小 而定其 高下為 則必 輕視關 於私生 
活之秦 而重 視關於 公生活 之事 •於 是所 ii 功利原 理者卽 其謂 爲侧 人行爲 上之 
指淖 原肌 毋寧 li 爲社會 組織與 國家立 法上之 指 S 原 1 以此原 理所表 現之結 

果見於 前者反 不及見 於後者 爲顯著 I 雖然偷 理學豈 將卽此 投入於 政治學 中/ 
和此後 批評對 於此點 亦 不應忽 1 

席其維 克之倫 理學諸 程式於 一八七 四年初 版出世 •格林 (T.  H.  G1) 
之偷埋 學序論 (P31e,llena  to  Ethics) 在 其彬斯 賓塞 (H.  spencer) 之倫 埋學 
質料 b ata  of  shies) 馬諦腦 (J.  Martineau) 之 道德理 論 之各式 (Types  of 

y%^y\nf  -1  ■  ■  t/y%(JC/\CI(Jic/\/\/\/^/\/p?K/\ysc. 

Ethical  Theory/ 伯 辣德萊 (I\  H.  Bradley) 之偸理 學硏 究亦皆 在其 l 顧席 
其 維克於 其書之 每次再 版時無 不將後 出之重 要學說 插入 而加以 批； j 除伯辣 
德 萊以爪 各家 批評快 樂論之 說皆爲 席其維 克所寓 I 而 渠仍能 篤信此 說不搖 
s» 其 中或必 有故也  ~ 


第八節 對於 快樂論 功利屬 之批評 

§三十1 偸理學 非形而 上學可 4 於此 學上欲 試探一 學說 之是 否成 立 
不若試 探哲學 上學說 之方免 試探 一種哲 學學說 是否成 立僅須 有一標 準卽可 
定 之是曰 r 自圓』 (consistency)  以吾國 流行， \一 語證之 卽 所謂自 II 其說是 
已 • 特此自 關 復含 二眷一 曰自身 無矛盾 卽所謂 self -consistency 是&二 曰與其 
他學程 能配合 卽所謂 coherence 是已 合此 二義名 曰圓滿 (卽自 圓.) 苟哲學 
上之 任何學 說而能 圓滿者 卽可認 爲成先 卽可視 爲眞理  ♦以 哲學 上學說 大半爲 
柚象的 理 i 無實際 可印證 I 偸理 學則不 能 僅恃此 ，故 判檢 一種偸 理學學 說 
可否成 t 足否眞 亂不僙 須視 其自身 是否圓 亂且 須視其 能否付 諸實踐  •是 顯然 
於 「阊 滿 J  一 標準以 外 復另有 一標準 1 此 標準可 名曰栺 導原理 (|一品 1 
incipie) 詳言， 乙其爲 原理 也必須 能指導 人依此 而實私 若其 不能指 S# 或指導 
彳焉其 結果不 良則使 失其 爲指導 原理之 資 I 故考 驗一偷 理學 說之價 値當 按試. 
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其 是否足 爲一疆 指 導原理  •詳言 L 卽必 追問其 能否冇 所指氣 一也縱 使指遵 m 
其結 果如何 ， 二也 就第一 點而一 } 一？ 往往 有言 之未嘗 不能自 阀篆 而付諸 踐則漫 
無把 & 是 其言雖 美而 不能引 爲實 際之用 •至於 第二點 則：史 不 必論矣 •可見 試 
驗一 偸理學 學說是 否成 t 當視 其足 爲指導 原理 與否以 爲亂 

§ 三十 I 今吾 人卽先 據此以 爲批評 快樂論 M 良快 樂論* 爲我的 與普 
遍的兩 1 先就 爲我‘ S 快 樂論而 氣謂其 絕鉍 不能 似不瓦 特 M 行厶其 
結果必 致 反乎其 預亂 何以言 y 設 我篤信 其 識 我 未嘗不 可一舉 一動荇 以快 
:々爲 目亂 顧此 K 行之 結果如 W 則 吾已上 文言厶 卽有 時衆 快樂 轉不 《 快羝 
有時 不向知 求快一 亦可扔 快鼠 豈非已 證明尙 未有 精確之 方法 g 須 知必有 
極精 密之 方飭使 人用 此： 力法 絕對可 達目亂 則方 可謂指 導原理 •不紙 有時而 齠 
有時而 不驗， 卽不足 爲眞正 的指導 原埋氣 普遍 的快 樂論 乃更較 爲我的 快樂論 
更爲 馥紙 其挢需 於客 觀的 嚴正的 方法勢 必更既 而 功利主 義者對 此亦未 有 


具體 方案製 I 故吾！ I 快 樂論在 未有發 明精密 方 法較量 苦樂以 齓其 於指導 原 
理終不 能無虧 I 

然則權 量苦樂 果有精 密 方法之 可能书 此事 則當決 之於苦 樂之性 1  £ 
臘之 快樂論 者對於 苦樂無 固定之 界撕降 至近如 始公 認爲一 種情感 Q elingj 
旣爲情 感則當 歸於心 理學以 硏究 t 惟 輓近心 理學 硏究苦 樂者知 苦與樂 絕非 
可同 H 而語 •換 言之， 卽二者 純屬兩 亂 而非一 爲正 一爲資 I 欲 明此理 ，勢必 b 
言苦 I 夫就普 通言么 亦嘗 分苦痛 爲二# B 身體上 之苦 痛與精 神上之 苦痛 ( 
bodily  pain  and  mental  pain) 身 體上之 苦痛如 牙痛精 神上之 苦痛如 悲哀此 皆 

最易叨 若也惟 據學者 之硏兒 知二 者雖同 名爲苦 痛 而性質 則 1 第 f 凡斗體 
上之 苦痛 必係身 體上 有所虧 § • 而精 神上之 苦痛則 不可謂 由於精 神上之 掼 1 
第二身 體 上之苦 痛 爲感覺 (sensation) 而 非情氣 故 並無相 對待之 狀態 i 普通 

所謂 快樂正 與精紳 上 苦痛之 悲哀 相對街 而 不與身 體上苦 痛之痛 楚相對 怳學 
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者於精 神上之 苦 痛不欲 名曰苦 氣以 性質非 苦痛也 •乃 名之 曰不快 (unpleasa¬ 
nt)  •蓋不 快 爲一種 情氣 而苦痛 則不僅 爲一種 情感且 兼爲一  種狀態  •於 情孤 
往往 同一刺 徼不限 定產生 同一情 fi 卽有時 產生爲 亦必不 限定 有同一 之强也 
於苦痛 則不氣 其 根據在 身體之 組亂 若其紕 織稍有 虧損 則其發 生之苦 痛 必亦相 
齓 換言- 卽苦痛 之强弱 必依身 體構造 損壤之 度而迄 不依心 理 上情感 變化之 
例也 •情 感之 性質一 方爲快 感他方 爲不快 i 恰 如正貢 之& 往往 快感 於其刺 
激加茈 時立刻 卽轉爲 不快篆 而苦痛 則無論 如何於 身體上 損壤未 補救以 亂决 
不致 立刻轉 爲快樂  •是故 苦痛與 快樂乃 截然二 鼠快樂 之對方 爲不轧 而非苦 
痛  •此 實爲最 重要 之區肌 惜乎一 班快樂 論者皆 忽略焉  • 

夫苦爲 感覺而 樂爲情 鼠 苦 無對舐 樂 有對衝 二 者旣種 類不！ ^ 自當分 別言之 ， 
今 先言良 苦大槪 不外乎 闵身 體上 局部之 損壊與 缺乏而 斟由 神經而 報吿於 
中 I 此 種報氣 在 生物學 家視之 ，認爲 一種吿 歡 卽生物 於維持 生存上 凡對於 


其生 存有所 不利者 不能不 警覺之 •苦 痛卽不 啻自己 吿警於 自己， 謂其生 存將有 
不利氣 甚或謂 局部努 力失敗 之報色 而 卽用以 喚 起全身 之努九 姑不 論爲局 
部努 力與乱 要其爲 示警於 生命全 || 殆 爲可昏 故 吾人研 究苦痛 不能不 從生物 
學之 見地也  •如 牙氣 頭氣皮 膚痛等 由於組 織有 齡鼠 而神經 傳達此 種感览 此 
外 卽如饑 寒亦然  •據許 多生理 學者之 研究 皆知饑 飢之感 覺非僅 由於胃 中空亂 
乃實由 於胃管 筋 絡之縮 緊而致 ♦ 近來 _  (w.  B.  csnon) 用 其弟子 瓦滸隐 

(Washburn) 爲實 驗有以 證明之 •(見 所著  B o ily  Ghanges  in  Pain,  Hunger, 

Fear  and H-j age) •足 見饑餓 之爲苦 痛乃在 身體上 有不利 之變化 •至於 寒更爲 
顯 1 凡於 寒版人 身 之筋終 必收藏 血行 必有 不利之 狀 態總么 饑寒之 所以爲 
，苦 痛仍 在其使 身體冇 夫生物 之所以 能遂 其生者 卽在身 體上各 機關之 完 
h 設機關 而冇缺 a 有障昏 則其 生命傾 有 瀕於危 險之务 故以言 避免此 種苦痛 
自爲 | 切 生物之 所必氣 否則 將無以 爲也凡 欲生者 斷不欲 自戕其 生避兔 

第二章  快樂 論與 功利論  一  一一九 


道德 哲學 

苦 痛一屛 謂爲生 物必具 之條 ^ 實理所 當然也 特謂 避免 苦痛卽 爲 人生之 最高 
目樽則 殊不合 於眞際  •蓋 避免苦 痛乃生 物所以 遂 其生之 最低 條件足 是以若 
謂 人而鮑 释暖鳥 四肢與 軀內转 無痛 苦勗 於是萬 事全你 人生之 最萵 理想 莫逾於 
I 人生之 最大 目標不 外乎晃 則 誰其甘 A 不言 最高目 標則已 否 則必有 駕乎無 
苦痛以 上乾 人旣爲 生物之 一旣 有生命 自 不願有 不利於 生命之 變化起 於其 I 
故 避免苦 痛乃當 然之 I 蓋以 萬事以 生命存 在爲前 I 最高 理想必 先有最 
低基 酿生 命者 理想之 基礎 I 若不 有生八 i 又何冇 於理勸 是皮之 不氛 毛將 
安 i 是以 視避兔 苦痛爲 人生之 最 低條件 固屬 天經地 義， 不可否 認者也 至於 
人有時 而甘於 忍饑 受寒是 自願受 痛苦. 特此 自甘受 苦非以 苦 痛本身 有 價値而 
欲取么 乃因欲 得他種 目的而 不得不 暫行 犧牲耳 _ 此仍足 明苦痛 非人之 所欲， 
蓋人若 不另有 遠大目 的決無 自願 受苦乾 可證之 於 事實也 但人 之求避 兔痛苦 
無須 經權量 苦樂 而後兔 誠以權 量苦樂 之旨在 舍重取 fe 以重 者易輕 I 而於 


雨種苦 痛其性 質不！ 一£ 實難 判輕重 以定取 A 今冇 饑寒於 I 吾入 其寧寒 而毋饑 
I 抑寧 饑而毋 寒啊實 則二者 性質遍 堪〗 難有取 舍 •且 其不利 於生 命也 亦未見 
顯分彼 I 此言苦 痛以 性質而 有不！ i 不可 一槪以 數 量計之 I 復夂冇 時苦痛 
某者 未必冇 大宵 於生命 冇時苦 痛較輕 者 反立致 生命 於危氣 例她 牙痛其 痛頗 
爲難晃 然 決無因 牙痛而 致命者 •故 於此 處若取 輕 舍重反 生問題  •此 言苦痛 之 
致宵於 生命 未必以 其 所覺着 者爲正 比例也  _ 有 此二端 ’則 吾人以 所 經驗之 苦痛 
M 列爲長 氣以 定去軋 其事大 可不必  •顯 如此辦 法反 屬瑣胳 不如以 維持 生命 
之完 全作楞 準較 爲容 I 席 其維克 置疑於 科學的 快樂 j 謂 截至今 艮演 繹原理 
尙未能 成丸不 如用 經驗上 之歸納 I 著者 於此以 爲 就求樂 與免苦 雙方 合併以 
言席芄 維克之 宮 誠屬不 軋但專 就免 苦而 t 此種 演繹原 理不得 謂 不能成 t 
席 其維克 ii 此諸 說未 足爲吾 人行爲 上之指 i 蓋其 離苦 痛經 驗本身 以爪並 未有 
於酒 知神經 活 || 之過度 與損傷 以普遍 的方法 見成 俾吾 人於實 際得 恃爲 解決之 
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朋者也 吾則以 爲不漁 此 事當訴 諸醫學 衞生氣 凡人所 感之苦 痛皆可 於人之 
ts 內求 其所以 然之 I 此種科 學的知 識日進 必 有一稽 原 理可以 成立 依此 
定芮痛 似 較專恃 朴的 經驗爲 I 故吾以 爲唯 有於苦 痛一端 可以有 科學的 原 
乳用演 繹法 用於货 際行落 蓋苦痛 以 生理爲 基礎冇 科學 方法 可以施 用也旣 
如 I 训晋人 對於苦 痛卽不 必再從 事 於經驗 上之統 計卽詳 言么苦 痛大 槪亦不 
過歸爲 數 in: 疾妬 饑篆 於疾病 則種類 繁氡大 槪有所 痛必 有所鼠 而對付 
疾病 IJ 有賴 於醫學 至 於饑寒 則非個 人之力 所 能挽鼠 必人類 生產豐 富方能 
免 於貧乏 故 貧乏牧 爲人類 之大問 题經濟 學卽硏 究此者 今以非 此所應 論不贅 
述矣 •總之 t: 痛之決 換言之 卽苦 痛之 避免頗 有嚴 正方也 可 供晋人 之甩但 
所惜氣 苦痛之 避 免尙不 足爲人 生最高 目的} nf 

§ 三十六 目 者未嘗 不可以 席其 _克 所言者 相詰難 卽渠 謂苦痛 不僅有 
以生埋 條 件而生 氣乃 亦有心 理條 件而生 I 例 如畏衝 實係一 種苦痛 •此 外如 


憂秋 i 悲 si 憤氣 忌恨 等皆 伴有不 快之感 •此 說誠然 •惟心 理學 名此爲 「情 緖」 

(el)  情緖之 本身 並非 單純之 歡 大抵其 根基爲 「本 能」 (f) 

如畏懼 之情緖 與逃避 之本 能相# 憤怒之 情緖與 爭鬭之 本 能相槪 驚異之 情緖 

與 好奇心 之 本能相 _ 憐惜之 情緖與 同情心 K) 本 能相應 ，惟 本能之 性質 大半爲 

生物的 而非心 理妳故 硏究本 能必以 生物 學擔任 十分之 六， 以心理 學擔任 十分之 

四 •專 從心埋 學不 能解决 此問題 I 情緖所 含者除 本能外 尙有情 ti 情感以 

外尙有 複雜的 內外感 I 今暂置 此不； i 而 先言情 息 

情感者 普通以 其高 低不定 起伏無 氣 猶 如音聲 之調士 故名 曰情感 調子卷 I 

elhlgfe)  •其萵 下之兩 端一爲 快 氣 一爲 不快感 •例如 余觀龜 見有色 彩濃艮 

形 體詭饥 如所謂 未來派 與立體 派氰則 生一種 不快之 感 •特 余若爲 畫氣 1 此道 

有硏范 或方以 此 爲有特 別精； €卽 不生 不快之 鼠 又如船 舶上之 一種 漆亂 人晦 

f  f 

之生 不快亂 但習 而久么 不 覺其氣 則無 不快之 感 食物亦 然如繁 肝油初 食者往 
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往欲‘ 迨久 食以 後不僙 不覺 其可. 且反 覺其可 p ^ 凡此足 證吾 人任 爲何乳 不 
論感 i 思鉱 i 行齓而 皆有情 感調子 相伴 I 例 如余與 友人間 時余必 As 
其適 或不藏 此 適與不 適卽 快不 快‘ \ 一情感 調子也 再如 余靜队 亦苻適 或不適 
之 甚至於 g 龜 除注意 集 中於番 中所詮 之 i 亦 必0知 此讀爲 適免不 1 蓋 
吾人一 舉一； i  一感 一  皆必 有情感 調 子相伴 •此 乃極明 顯之事 a 各 人用内 省 
法足以 囟證者 1 

於是晋 人當用 此說 於快樂 i 求明快 樂論之 M 氣試問 快 樂論謂 人求快 i 
彼之 所謂 快樂者 其情感 調子之 快感^ > 此快 感之 本身果 可權： ： M 啊設其 不 1 
則用 其刺激 爲權 量之 資果 得正確 反厶其 所求以 免 避者其 愦感調 子上之 不 
快感啊 不快感 之本每 可衡 量啊 設其不跑 則用其 刺激以 定 K) 果爲正 確之測 
定啊 凡此 問題锊 一一 係快 樂論之 侖 fc 設 快樂論 於此所 答盡屬 afi 則其 不能成 
尤不亦 s 甚也和 


心理學 自韋伯 (Weber) 费虛納 (Fe o ner) 以菸以 物理 學上之 實 驗方法 
用之以 測 定精神 現 I 其 所得固 屬甚氟 惟於情 感之測 量 尙在幼 稚時版 吾人 
對 於情感 變化之 程式 實未得 有單簡 明確氧 但 有可知 者卽其 高下之 變 化決不 
適用 所謂障 他法則 (wees  Law/ 韋伯 法則涵 定 感覺與 刺激之 關！ j 以通俗 
之辭表 A 卽刺 激爲二 虬 人十六 之增她 而感 覺爲一 ，二 一一一 四之 增凱至 於 情感與 
刺激之 關係大 槪少量 1\) 刺激不 起情齓 刺激 稍墘 情感 之快感 卽跑 若再稍 增施快 
感乃騰 至高胎 到達 於此以 橡設 刺激再 增抑或 不恥 而快感 仍必 率然自 i 倘若刺 
激遽增 此時不 惟無快 且反感 不快矣 ，故學 者以下 列之圖 (晁 H.pwarre p 
Human  psychology hd 2s oo 表明 此種變 化之大 槪情私 圖中 X 到 L 爲 一横舰 
軸以 上表 示快豳 軸以 下表示 不快基 實線 之弧線 表示刺 激及其 增加之 脃 虛線 
則表示 情感 變化之 情狀 其大 旨不外 乎刺激 稍增則 情感遽 然而升 至高& 迨後 
反 驟而下 I 轉成不 快 之1 此種情 形可以 吾人日 常生活 所經驗 者證 A 初不 
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必尋心 理學上 理論也 不見 夫吾人 食物時 I 初 
嘗之無 甚驚晃 數嚼 後大感 其美藏 多 食卽不 再增 
其快 齓 强食之 ，必 反感 不快船 類此之 經 驗將不 
勝枚 亂然 則情感 調子頗 有與快 樂論者 所期望 
者相背 馳之氣 於此 不亦 nr 見於 蓋情感 調子僅 
附於 他種心 理或 生理現 象而爲 伴隨私 不 能單獨 
存祀 亦無法 單獨測 i 此 一點也 情感 調子之 高 
下變 化不依 剌激之 增減而 有嚴正 之比肌 此二點 
也故吾 人不能 用嚴正 方法由 剌激之 强度之 變 
化而操 縱情感 調子之 變化 ■換言 1  乙卽 於實際 之人 生行爲 上吾人 實不有 科學方 
法以 刺激之 量而定 情感之 量‘ 故 依席其 維克之 必吾人 欲求快 當設法 先取快 
樂 之條俗 此說 用之 於苦痛 等尙屬 得宜， 若用之 於情感 調子仍 不兔於 不精切 ♦以 


實 例言之 如吾人 設法取 得財 g5 其目的 可使晋 人無 凍餒之 憂誠 爲得息 然 若謂足 
以致 吾人以 快 •則 於其 初獲之 之 時未嘗 不大專 迨其後 則必亦 淡然 置之矣  •若 
謂 吾人得 財以氣 每購一 i 每 製一芯 每建一 晶 皆有快 感隨 L 然此 乃係個 別之 
快既零 碎之快 而非 總全之 一個 快感也 •此 個別之 快感 實爲買 物購衣 造屋之 
快感而 非財富 之快基 反-乙 吾人 不見彼 貧人乎 ’ 雖終 日奔勞 而亦未 嘗無快 感 
謂富人 之買物 之快感 由於其 富所致 始無 異於謂 貧人之 勤勞之 快 感爲由 於其貧 
所致  •富 固可亂 貧亦可 秦 天下事 之不通 者寧有 逾於此 P 是故依 吾愚私 富 
人於其 得財以 後之一 舉一動 所得之 快感與 不快鼠 以視貧 人於其 凼乏以 後之一 
舉一動 所得之 快感與 不快感 除影 響於身 體之苦 痛外殆 未可比 1 謂前 者不及 
後者 固不邓 謂後 者絕 對不 及前氰 亦微 嫌獨斷 謂二者 相等亦 pr 近 i 然 皆無精 J 
憑 據未敢 遽言也 此 猶僅就 財產 一點而 論富賈 (若 再益他 種要氣 如知識 與事氣 
則 富者以 有 知識私 以 顧慮其 事業此 其 所得之 快感必 更與常 人相仏 不能 有超越 
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之鼠 是以就 快不快 之情 感氣 似有 一恆氣 其關 鍵在身 體構 造之健 全程氣 與外 
界剌激 之關 係反居 第二位  ♦往 往身 體健壯 之輩雖 處逆境 而興會 猶篆而 神經質 
之男女 則雖在 1 極優之 際亦 常悲從 中來不 能自已 I 是以欲 操縱快 不快之 情 
1 而純恃 外界物 質條^ 恐 絕不能 正確也 總厶以 外 界條件 測定苦 樂之軋 其前 
提 在謂何 種條 件產何 種情威 何. 裡 境況產 何種心 齡 必 二者之 相關如 影隨胳 絕無 
相背 之時而 後方可 ，且 不僅此 I 又必外 界條件 與內心 情緖之 間其 相關之 度有 
一定 不移之 比撕 一方 增加若 h 他方 必亦增 加若七 一方 減少若 I 他方必 亦減少 
若干 •其 變化之 相關 必有頗 似所謂 法則篆 方可 用外界 條件以 測 定内心 情 
感否則 兩者相 關旣不 嚴正， 雖 有相關 共變之 鼠而 要其度 量不能 R 方式 表出么 
則於測 量上決 不能根 據一方 卽可推 知他方  •縱 有所紙 必亦漫 無把& 毫不 精鼠 

於 此可見 ^^之 以條 件定苦 樂之方 飭用於 快不快 之情 觀尙非 科學亂 可 
斷言 也 


§三 十七 至 於邊沁 之測量 法視席 其維克 更爲不 I 就其 所定七 標準中 
之前六 項而用 之於快 不快之 情感必 見其不 能爲實 際行爲 之指氣 第一爲 快樂 
之强忠 情感之 强 度非如 感覺之 强 度可以 剌激 之强度 爲比例 ■快 樂誠有 最强- Nj 
曦然此 最强之 快樂非 可以外 界刺 激爲之 操縱  ♦例如 我曾遊 山得最 高快 i 我遂 
以 爲再遊 山必得 同樣快 i 殊不 知我卽 遊同樣 之山亦 不能得 同樣之 快樂 ，故情 
感確 有强也 有最 强之時 ，然此 則無精 確方 法可以 求之必 得 ■可 見情感 强度之 測 
定 不能爲 實際行 爲之指 i 卽 不啻謂 此標準 雖立而 實等於 不立也  _ 第二 標準爲 
快樂之 久塍據 上列之 圖 表觀广 一 凡情感 之强者 其留住 之時間 必不九 換言之 卽情 
感之强 度與其 久長之 度正爲 反比例  •然則 吾人將 何求乎 求快 樂之齓 顧不能 九 
求 快樂之 久 ，顧 必不！ I 可見 第二標 準與第 I 標準 根本 上卽相 矛盾— 茧於第 
三標準 之所 謂確實 與否氣 誠 如席其 維克之 所一一  ^ 此事惟 當事者 自己爲 最後 U 判 
斷 他人不 能與鼠 夫他 人旣不 能與热 則此確 實 與否之 標準殆 可不立  一何似 

第二章  快樂論 與 功利論  一三九 


道 德哲學  so 
以當事 者本人 所感爲 I 我 若所感 爲快氣 在 我此後 未發見 其非眞 快樂以 齓其 
爲快樂 對於我 固確實 I 若我 今後發 見其非 眞快樂 ’ 而此非 R 快樂之 快 樂已早 
逝兔 屬於 過去炎 第 四標準 屬 於想像 • 想像之 不可靠  1 席其維 克已早 見及之 ， 
第五 標準爲 快樂之 相 t 此項 證之於 第一第 二便知 其有悖 於實際  _  一快 樂能生 
- 他快 樂， 在實際 上決無 此種氡 夫吾人 於飮酒 後遊 h 似 一快樂 後又有 快鼠其 
實 飮酒之 快樂與 遊山之 快樂 不過相 緊接一 ^決非 遊山之 快樂爲 飲酒之 快樂所 
產也 •此標 準在混 快樂與 快樂之 條件 (卽 席其維 克所謂 快樂之 來 源者) 爲一 
氣 一 快樂不 能產生 他快. 势但一 快樂之 來 源可以 致 有多數 之快篆 例 如財岛 
得財 產時固 有快痛 f 而用 此財產 於建屋 購物等 皆爲許 多快樂 ♦特 此種 快樂之 多 
鼠 換言- 乙 一快樂 來源所 包含之 快樂究 有若 r:t 在 實 際決無 法計算 •例如 名譽與 
財#光 竟名譽 所給與 於 晋人之 快樂多 t 抑財 產所給 與於吾 人之快 樂多书 不 
特就一 人而一 一一一 i 二者 未可比 歡且 復視各 個人而 有差別 •甲以 名譽 而得快 樂多於 


得自 財產# 乙 則反之  •故以 快樂之 來源 而計算 快樂之 多寡 在實漦 上太複 亂決 
無 精確方 法可以 定之 且所謂 相生 必含有 時間之 i 然則此 時間以 何 爲限於 
例如我 於十年 前畢業 於大學 取得博 士學忆 此 卽快樂 來源上 所 謂地位 者 I 
我 於今年 始由人 聘爲家 庭敎齓 ■然 謂二者 無關係 似不环 謂二 者絕封 有齡 似亦 
不可。 蓋我之 得 爲敎師 必有引 薦# 亦必 有敎 授能九 若 置此諸 原因於 度外而 
專謂 此乃十 年前畢 業文憑 k 所氣必 有 未盡然 者在鼠 是故 時間愈 A 其 中間經 
過之事 情愈各 K 情形 愈馥齓 則計算 相生必 愈困脆 甚半： 於無 法計算 •若 所謂相 
生者以 緊接爲 i 則又 何解於 A 有 不樂不 苦之_ 以 曰常 經驗徵 1  乙 凡吾人 
快 樂漲至 高度必 卽下落 故人以 無樂無 苦或微 樂微不 樂之 時居 多‘若 求兩高 度 
之快 樂相緊 接連歡 其事殆 爲不可 fi 可見 此第五 標準 亦屬徒 I 至於 第六標 
準 之純駁 問齓 誠有苦 中夾有 氣樂 中夾有 苦之 I 例如余 :l 手腕撞 氮 J: 在痛楚 
之咏 忽見 久久思 念之舊 t 此時必 於感苦 痛中復 感高興  •然 此種現 象之 所以成 
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立正由 苦痛 與快樂 二者性 質不亂 卽 一爲感 您一爲 情感是 已設同 爲一 種則必 
不能同 時 並存矣 ，且 此檁準 之 H 的 必不注 重於苦 樂之 PI 時相雜 而注 重於苦 樂 
之異時 相亂蓋 實際上 同時苦 樂相亂 其爲 事實甚 罕見也  •例如 饕 ％其 食時必 
純爲快 i 其食 畢致病 之苦痛 乃在得 快樂以 I 故同 時苦樂 相雜與 異時苦 樂相 
間在計 算上微 有不亂 卽 前者就 一事之 本身 而氣後 者則比 較二者 而定  •縱使 
前 者亦可 比秘勢 必所比 較者爲 一方苦 樂 同時相 雜而苦 較多者 ，他 方苦 樂同 時相 
雜而樂 較多是 雙方皆 爲同時 相雜之 苦樂 在實際 上必更 少見也 _ 設此 項標準 
包含 苦樂之 異時相 亂 則旣 異時矣 便不啻 另爲一 苦樂 •是 爲二苦 樂之比 歡非一 
苦樂之 純駁 問題 I 六種 標準 皆不切 適用 ，且互 相矛盾 ♦設 若將各 種標準 一併. 
應见則 此種合 乎數極 標準之 快 樂必甚 爲罕見 ，換 言之， 卽必止 限於少 數而已 總 
么邊沁 之說貌 似可柘 貌似 趨向於 科學妳 而實 則仍不 免有空 疏之處 I 

今且一 論第 七標準 •夫 情感惟 當事者 自知么 則我今 爲一秦 我又安 能必他 . 


人於此 覺快或 覺不快 g 卽 使我以 我自身 爲例作 聯想而 推測之 ’ 則我之 此 種推. 
想是否 有精確 之必然 £ 故®^ 之第 七標 準非不 可實行 ，特 若以情 感爲依 則 
必 多困敗 夫我之 情感尙 不能以 境 物爲之 操 i 而況我 於他人 之情感 ：吏. 隔一層 
者和 總之此 標準若 不建立 於快不 快之情 感之匕 或以生 理關係 之若 亂或以 快： 
樂所依 附之境 i 用爲 計算之 备 則未嘗 不可大 致有效 I 此則容 後詳之  • 

§三 十八 •吾人 討論情 威 至此已 知其性 質爲不 可嚴正 衡量者 矣* 用情感 
爲材乳 就 快不快 以定 行爲之 取舍， 其爲 事必至 不嚴密 ，於是 晋人之 討論 又當移 
至本能 與欲望  ♦蓋滿 足本能 與滿足 慾望亦 正爲一 種快樂  ♦往往 吾人於 所欲者 
卽爲 對之而 感快者 • 故 彌兒以 「欲 」 與 「樂 」 認 爲在心 理 上同一 意 I 顧此. 
點亦 未可一 槪而； 試 問晋人 硏究本 能非以 生物學 原則爲 根據啊 生 物學所 
示於 吾人# 生物之 有本氣 姑 不論其 爲保存 自己也 爲繼續 種族也 然其發 動必爲 . 
若 有迫之 使然 I 此 種本能 的動作 若加以 遏肌固 感不亂 而若聽 其發心 其發出 
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也初 非求快 ’ 不過漫 然一勳 而已 •人 類之本 能較不 固定 ，頗 難爲氣 茲以動 物證厶 
當知此 言不誣 •例 如犬 貓之乳 子， 謂其 爲求快 樂得和 如 烏雀之 將觚謂 其爲求 
快 樂得於 故本 能之愈 固定暮 其與快 不快- \) 關 係愈淡 •卽 在人 類亦紙 人多 
有舐犢 之氮謂 此 爲父母 求自身 之快 樂可於 是故 本能與 快樂初 非一事 •竟有 
發 出本能 而未必 感快樂 I 於是晋 人不 妨暫！ 一本能 爲一事 ，情 感乂 爲一氧 而情 
感可伴 附於本 b 惟 以本能 件有快 不快之 情亂 故本 能發作 時自感 有快樂 •總 
厶本能 爲生物 性質之 動！ ：而 情感則 爲心埋 上之 感觸， 一一者 未可混 爲一談 1 可 
昆滿足 本能之 說與快 樂論無 密切之 關敗 更例如 吾人有 時見異 族凌虐 本國人 
不禁 憤怒出 而抗爭  •此 事實出 於種 族本能  •某 結果必 於自身 反多 苦痛  •或謂 
當時不 ： ^ 必 欲一洩 而後快 •果 如此說 ，不啻 謂晋人 可率當 前所感 而私 而不 必用 
權衡計 較氣若 用計較 ，則 必不 能率本 能而私 換言么 卽不 能聽本 能自然 發亂 
然 則求取 快樂與 滿足本 能固截 然兩事 I 快樂論 者所以 主 張須以 考盧 與比較 


而統 計一生 苦樂以 定行 爲者卽 旨在控 制本 i 使其不 致 出而亂 闖以 招禍毛 是‘ 
求 快樂之 說與 滿足本 能之說 根本 不相— 今欲以 滿足本 能爲求 快樂之 註徵得 
毋欲 推翻快 樂論和 至 於論及 慾 氣 學者多 謂快 樂因慾 望滿足 而伴如 雖 視快樂 
附隨 於慾邕 然認二 者有形 影不離 之關係 則不容 諱. 果 快樂論 之方法 爲考慮 
與權 衡是快 樂論並 不主張 率然滿 足慾望  •其 所主 張旣在 得大量 快樂似 不啻謂 
應轉化 慾邕 使其改 直接率 然的滿 足而爲 間接合 理的滿 見 如此轉 化慾望 方能得 
樂較夂 惟此說 亦有可 i 夫旣謂 快樂附 於慾望 ，則 轉化之 之 時必不 爲快规 I  一 
也 轉化以 後之 滿足雖 爲快樂 ，然 仍爲 附伴現 亂二也 是慾 望之本 身仍無 與於快 
1 可見以 本能 慾望而 解釋快 樂實無 補於 快樂論 之倫理 學說 

§ 十九 •本 能與慾 望之説 旣不 足爲快 樂論張 I 所餘 者惟有 苦樂之 客觀 
條件之 說而已 此說 大有一 硏究- \一 價 t 吾前言 對於苦 痛較 易對付 者正以 其 
有客觀 條件之 I 必有客 觀條爪 方 可用以 測 t 以 主觀情 感 決無法 測 量故耳 
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今茲請 一按其 1 此所 謂客觀 條件者 大槪可 分數熟 日 有形妳 如財氩 日無形 
齓如知 齔 日社 會齓 如名 譽地位 •快 樂論 者所以 視 其爲可 貴者以 其 能產 4r 快樂 
I 此爲 快樂 論者對 於 I 種事 實之解 鼠 特此同 一事！ 貧 吾人得 另爲一 種解& 
初非不 可能之 事 ，至於 兩種解 釋孰爲 近於眞 理當視 孰能說 明較讥 與其 說適用 
之範 圍孰廣 一今姑 舉一肌 例如幸 福論對 於此问 一事 實卽另 有一種 詮釋 •其 說. 
以爲 凡此足 爲幸福 之 是 而不以 快 樂爲氣 幸福 論與快 樂論原 非大堪 〕但 其根本 
精 神則互 不相亂 蓋在 快樂氟 以快樂 而定幸 以爲快 樂卽幸 i 離快樂 而言幸 
! 鹏必致 含渾飄 瓠不 可捉摸 I 此固快 樂論之 優齓 然而以 快樂 定幸福 猶如以 衣 
裳而 定身齓 須知 衣裳之 合乎身 齓非 身體就 衣鉻乃 衣裳就 身體苹 今以 衣裳 
爲芄謂 身 體卽附 此而見 ，實 不兔 有倒因 爲果之 譏  •故幸 福論者 非不承 認快氣 特 
以 快樂者 乃一種 伴隨物 (accompaniment 或 concomitant) 而 nj 猶如 飮酒時 

所 起之赤 i 正爲 一種件 隨現 I 吾人欲 使其人 赤顔必 先勸之 I 今欲 直接得 


赤軋 母乃有 不訴於 飮酒之 嫌乎 例 如進化 主義偸 理學者 斯賓塞 spier) 卽 

以生物 學爲根 ： i 作 此種； i 渠以 爲此種 客觀條 件所以 能 致人於 快樂莕 其背後 

實另有 一原 理在氣 卽曰對 於生命 有所助 長是已 •蓋生 命之本 性爲向 上發展 • 

其發 展也無 預懸之 標的， 無 止休之 境界 ■凡 快樂 皆係生 命發 揚時之 稞如 凡苦 

痛皆 爲生命 畏縮時 之徵相  •非 快樂致 使生命 發鼠 乃生 命發揚 時必伴 有快樂 

1 視 苦樂爲 寒暑蒸 間接測 定幸齓 岡未 嘗不可 •故幸 一禍 論 者亦嘗 視快樂 爲幸. 

福 之指數 (index  number)  •吾 人之問 題遂一 變像 試問 此指數 果嚴正 精確否 

书於是 學氣 答之卽 屬於 各個人 固無 法精槪 以 各個人 之情形 多有偶 然 變化故 

也屬 於大氮 換言厶 卽屬 於統觀 多數人 ，則其 平均數 必可大 致無訛  •經濟 學家蹢 

文斯 (Jeyons,  Theory o political  Economy) 卽 作此鼠 經齊學 家裒 機渥斯 . 

(Edgeworth) 哲學家 萊阿德 (J.  Laird) 和之 ■萊 阿德以 爲 有三種 測量& 曰 

*  f  , 

以 數量測 定之 (numerically  meas 日 able)； 曰以 比率 測定之 (commensurable) 
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曰 比較之 (comparable) 數 量測定 之者如 甲快樂 爲一一 〗 乙 快樂爲 五則乙 快樂大 
於甲 快樂之 度爲一  i 比率 測定之 者如九 快樂加 B 快樂必 爲大於 A 快樂 (或 B 
快氣) 至於比 較更爲 易明  •以 精確嚴 正之程 度言 t 似第一 種爲氟 第 二種次 
第三種 最爲不 I 學者 主張用 微分沾 測 定其比 率可得 幸福之 指膨 蓋卽有 見 
於此 於是 當知 快樂之 可以比 率而測 定之氣 其所測 定者仍 爲一 快樂與 他快樂 
之關氙 而 非此一 快樂之 自身 •以每 一快樂 在其方 程式中 仍爲一 不變數 (卽單 
位) 故 1 可見此 種計算 快樂之 法無與 於快樂 Z 性質 ■設快 樂而成 如理件 主 
義者之 所主私 乃係 達到目 的時之 隨伴現 I 則 所計算 之快樂 卽無 異乎其 目的實 
現之度 I 是 快樂論 與自我 實現論 固未嘗 有何不 同處也  _ 

吾人討 論快樂 論至此 必見快 樂論之 論據逐 漸讓步 ，而 竟讓至 僅留其 客觀條 
件之一 1 此一點 似尙 未可卽 予抹煞 I 至於幸 福論之 詮快 i 非本章 所應述 
者良 


§四十  •快樂 論之缺 點旣 如上述  •然 則快 樂論果 爲全部 瓦解书 是又不 
然  •今 試舉一 端而言  • 如邊沁 所舉之 第 七標準 ，苟其 所依憑 者不爲 快樂之 情息 
而 爲其客 觀條£ 則此標 準未嘗 不可實 瓜卽我 爲一事 於此 事我固 得快熟 然此 
事亦可 致他人 於快氣 他 人於此 必得快 樂與吞 吾不 敢斷 他人得 快樂之 . 莆究爲 
多 寡 我尤不 能斷暮 惟此 客觀境 物有利 於他人 之生存 ，助長 他人之 生活 ，則 我大約 
可以 知乙且 晋知我 於此 感快熱 他人或 亦如乙 今以實 例言厶 例如 我著一 
體育氣 著述以 表示我 獨創之 此我之 快樂也 書 銷行以 氮我 稍獲版 税以 助生乱 
此 又我之 快樂也 然而 吾書之 內容 必須大 有益於 问胞 或人 i 卽使人 之讀 我書者 
皆能 得致身 於健牝 因健壯 而生快 1 此不啻 我之得 快樂須 視人之 同得 快樂者 
之多寡 而定其 優劣也  •特須 知在此 種情形 I 使人 亦同得 快 樂者以 求健 身者爲 
I 今有甲 乙兩事 si 在同一 範圍阼 吾 人可以 比較孰 爲使人 同樂之 參加 人數較 
多  •設若 漫無範 圍而 推廣無 霡由全 人類而 又推至 全生怀 則必 至無法 比較矣 
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例如吾 建築一 圖書亂 我 能入其 中閱昏 此吾之 快樂也 然亦 能使他 人皆人 而閱隶 i 
是他人 亦皆同 得快氣 又 如吾建 築一& 吾入 而居之 得快魏 吾 之父母 妻子兄 弟 
叔怪 等亦得 居其中 得快樂 •然而 後者視 前者微 有不如 •以 後者所 參加： 1 樂之 
人僅 爲我之 一家 M 而前 者則凡 欲讀書 者皆得 而同享 I 然此 標準而 若推行 至 
於極！ I 將致 人皆趨 於公共 方面之 行像而 個人私 自 方面之 行爲殆 成 爲無惹 義免 
必使 人羣趨 於政治 上之建 1 例如我 建議廢 除苛秘 我自身 同 可免繳 納苛税 
之备 而全國 同胞亦 皆可除 却此苦  •更 如我 運動永 久平肌 減 削戰偷 此事不 僅使 
我本 國不再 有戰爭 之見氣 且同 使全球 永享平 和之福 利 凡此舉 例足見 此檫準 
雖可實 隐特 不免有 盡驅人 而入於 政治運 勤社會 運動之 途之 流弊— 將使 人以 
爲 人生之 價 値唯在 乎其事 功之澤 及於同 I 以中國 舊有格 言所 謂立德 立言立 
功者之 順序觀 A 必適 爲顚倒 卽第一 必爲立 功其次 方爲立 言此點 誠爲功 和 主 
義之精 華所屯 吾 人固不 欲否！ Si 惟晋以 爲 若人之 一舉 一動皆 置此標 準於心 I 


雖可免 於利己 害九 而有 時恐不 免有急 功 近利之 弊 •蓋人 壽不過 區區數 十年耳 • 
若所爲 之暮 其利之 澤 及人類 者在身 後方 有出現  •其 人果 爲之乇 抑 不爲啊 
以 同樂之 原 則而一 ifn 此 種事屬 於純粹 的利觚 並非兼 利的利 已 誠以 死後無 齓雖 
有名譽 傳於私 然決 不能致 死者享 受快樂 1 於是 所爲之 事又必 以及身 而見者 
爲多  •然 則其 能不陷 於急功 近利和 果龍不 啻盡驅 人於求 名求利 求功之 氮終 
日營 鮮有昂 首 天外之 胸懷也 

且不 僅此 也， 吾人 欲問此 使他人 同樂之 動機 果何出 的 抑如 彌兒之 gj 謂致 
他人 於快樂 卽等於 致自己 於快郵 自己 欲得 快樂故 非使他 人得快 樂不可 果爾 
則 此仍爲 利己之 變相耳 • 席 其維克 不如此 ，乃以 合理 的自愛 與合理 的愛： i pj 爲 
出 發點以 說明 t 是以 ，雙 管齊下 之兩元 論而代 一 元論 I 顧 此說之 難點仍 不 
能兔蓋 個人以 自愛爲 出發點 得統其 一生而 較量若 樂以 定去取 ，而 對於 他人僅 
能就 一事而 較量參 與其間 之同樂 人數乙 多篆 是一爲 縱的較 t  一 爲橫 的較量 ， 
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1 1 者性 質不同 ，吾決 不能代 他人統 其一生 而計較 其苦氣 故吾於 一 事權量 
他人同 參於此 事之樂 究有多 一! 是 仍非以 他人 爲本位 而計較 其苦樂 •不 過於晋 
之行 爲上 關係 及於他 人者亦 一併計 較之琢 是顯 然乃仍 以 自己爲 出發點 1 
不過於 我計算 自己苦 樂時 兼計及 他人之 苦樂而 已且於 苦樂之 計算法 亦惟在 
於此縱 的計見 至於 橫的計 算僅爲 其中之 一附件  ♦換 言之 ，卽於 自己權 量一生 
之苦浆 啦於每 一事件 又須加 有顧及 他人 苦樂乙 條件 I 蓋他 人各自 爲縱的 計 
基我 不必代 彼 爲之也 由是言 A 表面上 雖爲幽 元； i 而用 於實際 必仍復 歸於一 
元； i 可 見此楢 功 利論勢 必謂人 之所爲 限於人 我兼乳 至 於純粹 之利他 在此種 
功利 論中仍 無成立 之餘地  •蓋我 於他人 之苦樂 不過以 我之心 度 人之心 而 已 今 
有 一事也 我 引爲樂 者我以 是知他 人亦必 引爲楽 •特 須知我 雖能以 我之 樂而知 
他人之 藥我 之苦而 知他人 之苦 ，然決 不能以 我之苦 而知他 人之旣 故 謂自我 犧 
牲係出 於爲他 人求快 1 在 快樂主 義之名 學上無 論如何 不可通 I 


§ 四十一 功 利論上 快樂之 客觀條 件有偏 於事功 之嫌疑 旣言之 矣既此 
事 功必以 兼 利爲限 ’ 亦 已評之 ，顧 功利論 之可議 者尙有 關於一 ，： 算 Hi 據法國 
赫萊凡 9  H£yy} 最近所 輯集之 邊沁學 亂 似 邊沁已 早見及 於客觀 條件之 計 
i 其計 算法不 外乎以 貨 幣爲媒 1 如甲快 规一 汝以二 圓易乙 乙快氣 汝 5 三圓 
易 1  乙則乙 快 樂高於 甲快# 甲苦 痛汝以 三圓之 代價 而獲％ 乙 苦痛汝 以 五圓之 
代價 而獲氱 則乙苦 痛甚於 甲苦痛 •設 甲快 樂可以 三圓 而購？ | 乙快樂 亦可以 三 
圓易 之則中 乙兩快 樂雖性 質不同 ’ 而 其價則 相等也 ♦ 邊沁之 意殆 視此等 於晴雨 
表 (barometer) 與 寒暑表 ohelmeter)  • 外 間氣壓 有變亿 熟度 有變也 則表 

中 之液體 亦必生 相應之 變化  •正 猶以 水銀之 漲縮藉 表熟度 之增槪 今以貨 幣之 
名寡 藉明快 樂之大 小 • 是說 也邊沁 亦自知 其不如 斯之簡 I 顧彼之 意終以 爲 

此種 道德的 寒暑表 (moral  thermometer)  ¥ 一一 曰之 政治的 數學 (political  anth 日- 

etic) 在立 法家實 爲必曼 蓋立 法家 之職 務在增 加全社 會 之幸福 而減少 全社會 
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'之 苦# 苟無 此種計 算則其 所立之 法或反 足以助 長苦痛 未可知 I 吾今 所欲言 
者卽在 明此種 意見止 能行之 於政治 經濟而 實於個 人無 密切關 1 例如瞵 買古 
i 其 價高出 於日常 衣食 住必需 品千萬 1 謂古 物給予 吾人之 快樂以 視 H 常衣 
食住 所給予 吾人之 快樂大 千萬 倍可和 顧冇 不嗜古 物之 人雖贈 予之而 亦不願 
免 則又何 說耶是 以 今之新 經濟學 派. |i 止有 「價格 J  (price 卽 市價) 而無 「 
價値」 (value)  •蓋 價格 爲社 會上 之現象 若萬 就某 某侗 人而苠 則 止有 「選擇 
J  (preference) 而已個 人之選 擇殊爲 任惹 今有三 物於此 甲最他 乙 次之丙 
吏旯置 諸一 百人之 齓聽 其選擇 •吾知 就大量 上言， 謂 取甲者 比較常 占多奶 殆 
未 嘗不可  •若就 其中 某某個 人謂 其必 取甲而 不 取乙丙 則 必失之 於是 吾人當 
知此種 計算在 ■人 行爲 之指導 上直無 何 等用處 ，此功 利論所 不足之 又一點 I 
總 L 功利 論有誤 解道德 學之露 ，何以 言 d 道德裂 SI 亞里靳 多德以 么久 
已 公認爲 對於吾 人行爲 如 何爲良 善 N； 問題 作理論 的解 答者 I 若其使 用者僅 


.爲 立法 家而不 適用 於平常 I 則 非道德 戴直立 法學足 故 功利論 止可謂 爲一種 

? • 

「社會 造福學  J  (science o sccial  welfare  or  social  utility) 而非偸 理學其 
大部 分爲政 治學與 經濟篆 蓋必以 政治 之道與 經濟之 術方 可致祉 會增 進其福 
利 1  ?  • 

§四 十二 •然 則晋 人其將 盡棄功 利論书 著 者以爲 是又不 I 功刹 論之 
大 弊在使 道德範 圍縮‘ 顧在 此小範 圍內其 說尙非 可 1 吾以爲 功利論 非不佳 
也乃不 足 反 苟 能於彼 所言之 範圓以 ％另 右標準 以定道 氮則® 人未 嘗不可 兼 
採功利 主 氣换言 & 僅恃 功利主 義必有 若干事 象無法 說叽 以彼之 道德 範圍 
中無之 故也  •蓋 彼派之 說止 限於晋 人在公 共方既 ©言么 卽 惟涉及 社會 始冇 

道® I 於是 孤立之 惝人是 否亦冇 道德： y 一一 5 則發生 間 題免 例 如魯濱 孫之瓢 流 

0 

孤 氤 其 生活可 發生有 不 需要道 德之問 既义如 有 人於暗 室 中忽動 淫殺 之念 
在 嚴格之 道德論 者將視 爲不道 氣功利 論者於 I 則如何 批判之 取須 知人果 
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! 旦 脫離社 會 而可不 需要道 ii 則必致 卽在社 會中. 其生 活有 不渉於 社會 卽與公 
共 無關之 方而乾 亦可無 需 乎道氣 道德範 圍非太 狹小和 是故 若於此 等方面 
能有 法以 補其不 I 則功利 論 尙不失 爲一種 可以 實踐之 道 德原理 I 

由 上述之 批評觀 1  乙 快樂論 雖貌 似極近 於科學 方亂貌 似極嚴 正可以 S 私然 
而一經 細換便 知其 尙屬粗 龜惟 其由快 樂論脫 4 以客 觀條件 爲資札 用 此標準 
在大量 上未嘗 不可仏 故於思 想方面 不可不 li 爲 大進步 I 

今爲 淸眉目 計將以 上 所說各 點馥述 之如} ^  : 

一 •快 樂論惻 重於個 人 方面之 道& 而功 利論侧 重於社 會方而 之道歡 但 
快樂論 卽在個 人 亦不能 爲行爲 上之指 導原趣 是以 不及功 利論以 功利 
論若加 以修正 ’在小 範圍阢 可爲指 導原理 1 
二功 利論之 苦樂 旣以客 觀條件 爲依激 是已 脫離心 理的快 樂論氣 此種 
客觀條 件亦僅 能 觀爲有 益於人 類或有 生命足 此種有 益必以 順乎生 


命之發 展’ 人格之 完成 爲標準 ♦決 不能以 其產生 快樂之 劣寡計 算而定 
厶蓋以 所 產生之 快樂之 總 量無從 估計故 t 
三 •舊 來功利 論名日 普遍的 快樂氤 仍以快 樂主義 爲中- 4： 換言 1 卽 仍根慷 
於人 求快樂 之說也 殊 不知此 說推翻 以氣 功利 論尙有 自存之 餘 I 
對於 最大 多數最 大幸福 一 語中 之幸一 驅二 字若： 小用快 樂爲註 .i 似未嘗 
不可 ♦故吾 以爲功 利論 可脫離 快樂論 而依然 有成立 之可亂 
四 ，對付 苦痛比 較有嚴 確方法  _ 惟人生 之目的 決不僅 在求免 於苦痛  ♦故 
快樂 論視苦 樂與人 生有密 切關氚 誠 有至乳 但 以此爲 人生之 唯一目 
的 則誤务 人非不 求免备 特免 苦以 後必 尙有所 奮發氓 
五 •須知 快樂爲 一 種情疼 i 情感 爲附伴 I 人無 論何時 皆有情 感件隨 之， 
此種情 感大抵 爲快與 不快以 及其 中間 之狀鼠 其附件 也有 時於苦 

瘙中而 竟有快 1 論 者謂如 昔調之 起 伏不釔 言其不 能常保 故態槪 
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A 生行 事若 專以追 隨此 變化無 定之 情感 調子， 將必 至一 事亦. 小能爲 矣 
山 <f  ® 以現行 R 態之 人人皆 欲快氣 而證明 求樂爲 人之木 & 其說 在誤 「 
所欲」 爲 「可氣 J  一爲事 ％  一爲理 相 i 今以事 寶 卽爲理 齓 則人人 
同已如 此免 又何 必定爲 規 範 g® 履行職 又況怏 樂 論者本 不滿总 常 
人之 求快 篆以其 率本 能而伤 順 慾望而 齓故主 張應冇 思考以 比較權 衡 
于其軋 然則 快樂論 所主張 之快 樂與 常人之 所謂 快樂者 H 另爲一  I 
以 其爲移 轉本畆 宰制 慾望以 後所得 之快熟 登非 另杜： 一種 快樂職 
是故吾 人不 能以 慾與本 能爲根 據代快 樂張目 也明且 審 I 
七 _ 謂道 德初爲 取得 快樂之 工备 後乃 一變謂 爲快 樂本身 之 一部免 此 
說不 啻根本 上推翻 快樂氣 蓋依 此論必 ii 快 樂爲人 生唯一 之目盹 
今此目 的中卽 M 包有道 ai 則不啻 謂道德 卽爲人 生目的 ■顧快 樂論者 
仍 以快樂 原則可 以修改 道德使 其進 I 夫道 德本身 旣爲 「本 來好的 


J  {intrinsically  go o }， 則何 能加以 改進服 故 此說根 本上與 快樂原 
理不 相調和 ♦ 

A. 彌 I 承認 殉義捐 軀在普 遍的 快樂論 上亦有 說可氣 特 此事除 根據傳 種 
本能之 理由 謂其爲 子孫 謀幸福 A 於功 利論實 不相歡 卽爲子 孫謀快 
樂恐 亦與功 利論原 則不十 分相八 i 蓋功利 論以 自愛 與愛他 之兩 元論. 
爲出 發點今 竟捨棄 自愛一 端， 恐與 功利原 理似不 能無 l-g 故吾人 仍不 
能不謂 功利論 未能充 分說明 純粹愛 他與犧 
九總厶 功 利主義 在社會 的道 德一方 fi 稍 加修汜 未嘗 不可 認爲一 種道德 
原 I 特 其在道 德方面 不如政 治方} i 故此種 最大 多數最 大幸福 之. 
格 m 可 視爲政 治上之 指導 原理. 

七 至於個 人的 道德. 一方既 著者以 爲 須有超 過功利 主義之 道德原 I 如 

此方可 救濟功 利主義 之流弊  _ 詳言之 ，卽 於公共 方 面可採 用不以 快樂 
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論爲 基礎之 功 利主齡 而於個 人 方面須 另有他 種道德 原理以 爲補見 
1 則足以 提高 功利 主齡二 則可以 救其偏 亂 
§ 四十一 ii 茲 再列舉 快樂 論與功 利論之 共 通特點 如！ 一 
甲  •感覺 主義無 論其爲 情感抑 爲感氣 要爲訴 諸感慾 而不訴 諸推亂 
是其視 理智 爲後起 尾非 人生之 目的 I 故與理 性主 義相瓦 
乙  •經驗 主義無 論爲本 身之經 i 抑爲古 今來他 人之經 i 要其所 以成 
爲道德 者不外 乎自此 種經驗 中籀出 之耳  ■道 德者 卽人類 於經驗 上 
積成之 敎訓也 此 說正與 謂道德 爲普遍 公理之 說相瓦 
丙  •結 果主 i 此說 謂道德 之判斷 惟見於 行爲之 影歡 設有 人居心 殺 
人而 結果反 有益於 L 則 此人之 動機可 置不； i 而論其 結果固 未嘗爲 
不 道德也 ，此說 正與善 恶惟以 勳機 爲衡之 說相瓦 
丁 ，他 律主義 此說謂 道德非 自先天 而固有 ，乃 自外 而附加  ■人 旣與人 


fft 代心理 Jl I  <0 

延反應 (delayed  reaction) 的實； ai 餮 如示勘 物 (例 如犬) 以 三偭盒 h 而於 某一盒 內® 有食 


物動 物一 見之 後本卽 發生反 應但 W. 現在 故意將 
牠禁 閉氰 待過了 某一時 限之也 才 將牠释 放出％ 
n 牠能否 尋到 前所珩 見的食 I 這便 叫做遲 延反 
應的實 t 練 芝的實 驗係使 明熟 的烏高 槺枝^ 一漪 
實 驗者胯 食於 某一花 盆之： h 假使 花盆 只有一  A 
則烏 的反應 較爲容 t 假使花 盆的數 目在二 以 h 
那就沂 骰有 食物的 花盆 M 否冇 別於其 他花& 才 
可決定 .鳥的 反應是 否無！ i 假使那 有食物 的花盆 
和其 餘花盆 造成一 條直線 無從辨 私則 各花盆 間 
的距離 縱大 至於二 十五生 的米免 而鳥也 須純碰 
機會逐 一將各 盆擊私 得食才 4 但是 假使 那有食 


相處， 其行爲 不能不 有規律 ，故其 制载雖 有屬 於內心 氣然其 來源必 
仍自外 界其與 自律主 義 之說正 相反也 
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第三章 克已論 與直覺 論 

第一節 克己論 

§ 四十鼠 吾 於上章 已述快 樂論與 功利； i 並聲明 功 利論之 成 也由於 有見 
快 樂論之 反 對說所 謂克己 論者亦 具有 I 部分眞 理一 今當卽 述克 己論與 直覺 1 
須知快 樂論與 克己論 正 爲一钋 功利論 與 直覺論 又正爲 一齔按 两文之 克己 
論爲 asceticism 亦可 譯爲苫 行主觀 其思想 之背境 要爲主 張人之 所以爲 人不 

在依從 慾邕 追隨 rll 孤而 在能： 反自然 •此 一反 自然又 必出之 以鍛氤 此鍛鍊 
之目 的冇一 :二曰 鍛鍊之 所以 超出此 自然果 二 曰鍛鍊 之所以 使於砣 S 然界中 得 
自由自 I 由前之 齓斯爲 厭世； i 亦 日出世 主紙由 後之！ I 則爲理 想主 義 (id— 
ealism/  理想 I; : 義冇 與出 世主 義大 不相同 者卽 齋 出世 ; 義一一 H 在脫離 此自然 
界而 另赴一 晃此界 卽非世 _ 而 理想主 義仍爲 求實現 其理想 於此世 M? 欲 有以化 
此萬恶 世 界爲無 上樂亂 二者 之從事 於鍛 鍊也！ i 主 張苦行 與克己 也亦同 •特 


其背境 則不亂 蓋在 出世主 it 克 己所以 絕膨 絕慾乃 所以脫 離世 ii 而在理 想主 
氟 克 己所以 啟發理 fe 啟發理 性 乃所以 實現 理相、 i  一  却世郞 一爲改 造世軋 
一爲 超越邮 一爲內 在的也 ♦故 本書分 此種非 自然主 義之思 潮爲一 ：一卽 一爲改 
良自 然界之 非自然 主義， 他 爲撥除 自然界 之 非自然 主義也 ， 

特在 克己主 義 之初私 於此幽 種背氣 究何 取何瓜 並不明 I 故吾 人頗難 _ 
定 初期之 克己！ i 究以 厭世爲 根 抑以改 善世間 爲根露 不得已 暫取後 i ‘以爲 
克己論 志在抑 L 情洛使 人得眞 正自曲 初非 求天國 於彼岸 I 以此之 故 乃將克 
己論列 入於 理想主 義卟 幸讀 者冇以 分別 觀之可 I 

第二節 犬 園學派 

§ 四十五 一 有亞里 斯戴 布斯之 快樂論 正 相反舍 曰安第 斯散尼 斯 (Antist- 
henes  444—366  b.c.)* 其人固 亦蘇格 位地之 弟+也 其徙甚 I  .最顯 者有_ 
吉尼斯 (Di o vnes o shlope) 以及 克蘭第 斯 (GIS) 至於 此派學 者所以 被 
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人睜爲 「犬 儒」 (pynics) 氣以 安第斯 散尼斯 曾建立 一 學齓顔 曰白犬 (cynos， 
arger)  •世人 隨轉爲 譏笑之 齡 此派中 人旣自 甘爲无 故世 人自以 犬呼 之良 
在世 人或 存輕槪 而在 其人則 引爲恰 I 其 名稱之 由來槪 如此也  •今改 譯爲犬 
園庶表 中立之 ft 此派之 思想 在表 面上似 由蘇格 拉地而 虬 實則乃 S 在 蘇格拉 
M 以 ii 二 者特偶 合一^ 

安第斯 散尼斯 初從谷 吉亞斯 (Glias) 學修 辭聲後 乃見 蘇格拉 地 之敝衣 
粗 t 一 介不肊 而慕鼠 遂從之 I 每 日入齓 奔 走五坠 聽 蘇格位 地之講 乱 彼 
於蘇格 拉地所 感服者 尤在其 刻苦竪 忍， 故彼輩 Z 學說以 爲 惟習苦 禁欲耐 勞乃 
爲最妙 之方法 足使人 於幸亂 彼輩所 謂幸福 殆等於 無窒碍 無欲求  •換言 么卽 
獨立 自由是 已 彼輩以 爲惟習 苦忍痛 遏慾方 足以致 t 殆 與孟子 所謂 r 天將 
降 大任於 是人也 ，必先 苦其心 屯勞其 筋 t 餓其體 氣 空 乏其身 』 頗有相 同之 1 
特一爲 天之降 苦於人 ’  一 則 爲人之 自 求苦耳 ♦在 犬園 學派之 意以 爲人當 自苦其 


_心 志勞其 筋骨餓 其 體膚空 乏其身 而後 始能至 於德故 習苦者 進德之 塗徑也 
其言 PI ; 『吾寧 爲狂而 不爲快 樂所制 蓋其 爲狂殆 無異於 亞里斯 戴布默 顧 
亞 里斯戴 布斯以 縱於 樂而狂 ，故 其狂爲 縱情之 i 而安 第斯散 尼斯以 甘於 苦而犯 
故其 狂爲矯 情之狂  _ 世 人以 貧苦 爲可氧 彼獨以 貧苦 爲可傲 t 彼以爲 惟習氣 
甘氮 耐象 始能 使人獲 得眞正 精 神上之 自由  •彼之 所謂自 由者卽 謂達到 絕無所 
求 之境氰 於此不 感缺艺 自 不起欲 粑不感 缺乏自 無痛苦  •則 彼之所 以習 苦乃正 
謀有以 制苦也  ♦非以 苦 爲目亂 乃仍 爲對 於苦設 法有以 征服之 I 故彼 之修養 
目 標卽爲 「 自主」 0  elf -mastery) •所 謂自 主亦正 卽獨立 自由之 |i 不爲 物所乱 
不爲情 所氣不 爲欲望 所左在 是 P; 且不 僅此也 必更 爲知識 之增氣 卽硏 究學乳 
換言么 亦卽增 益其故 蓋必 智愈增 進則 人乃得 愈自主 •是 自主之 實現以 智之 
進展 爲比例 故 依其識 人生 之目的 在取得 而達到 自主之 塗徑在 消極方 
面 爲習韵 在積 極方面 爲益篆 他派 之主知 i 爲 眞理而 求眞乳 犬 _ 學派之 主智則 
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.爲 修身之 氐 乃以 硏究學 理視爲 具有 道德 上之 目的氣 至 於彼之 主 張習 苦卽志 
在修到 一 種境私 _孔 子所謂 「無欲 則剛」 之境私 而在 彼則以 爲 近於神 免神 
者無 欲而萬 能者也 無 牽掛而 自由 者也此 派學界 以 此種 超人之 神爲： n 標期有 
以 隣近乙 勢必制 其欲％ 寡苏 以爲 人而 9 氷愈少 則必 愈幸鼠 彼之所 
|i 德卽 指此 I 彼以德 爲最 唯一楞 軋以爲 人常唯 德是乳 不計其 1 
惟德 爲可氣 惟不 德爲叶 I 其他諸 事槪可 歸之於 無關輕 重之亂 是 故彼派 以 
爲人當 蔑棄財 鼠莩氣 名氰地 亿等 I 不傅此 也且以 法氮 家齡園 氦 美術 等亦列 
入無 關輕 重之 A 蓋彼 派之理 想 I 所謂智 人氣必 須不爲 社 會所束 I, 小爲 習俗 
所 迷感不 爲法 律所範 齓 不爲 國家 所限鼠 換言 h 卽其 A 須昴首 天外是 已 以 
此之乳 所謂 智人 者無須 乎文明 ，以文 明乃不 自然之 物 •彼 智人 旣獨立 特杬 又安 
用此 r 自然 之僞 物耶 自此點 言々 J 智 A 者不僅 自 主抑且 爲自足 ag Q f 
) •蓋其 一 旦旣具 有德兔 此德 卽爲終 生所柘 不復失 也- 此派學 者不徒 作如此 


之主張 而已 且復躬 自力行 如 安第斯 散尼斯 一 衣兩鼠 I 杖 I 囊 別無所 II 狄 
吉尼斯 之 初欲師 事於安 第斯散 尼斯虬 安第 斯散尼 斯舉杖 驅逐乙 狄吉 尼斯 則以 
首相弧 示雖 痛擊之 亦不屯 其堅忍 有 如此者 • 狄 吉尼斯 亦 一衣兩 || 畫夜 如斯別 
無臥具 •身束 一  ii 食物與 用具皆 備於其 ri-1 住宿 於一 桶之中 •夏 日 則敷以 熱沙 
(因 日光所 曝#) 冬日則 抱石以 雪 敷其七 食 則生篆 $ 蘭第斯 更變其 家產胄 
金 錢而散 諸同氣 或 謂 渠受狄 吉 尼斯之 亂擲其 金錢於 i 委其田 地於氧 夏日 
服 rf 芄冬天 着薄玖 嘗以水 ， r t 凡此 苦行 ，或不 免矯 枉過 Jr 不 近人情 之鼠然 
其所以 如 此者志 在操齓 卽使身 體 習於苦 故可不 畏乾 而心 乃得 有自由 I, 

§四 十六  ♦茲 更演其 學說之 要義如 P 

一  此派之 主 張根據 蘇格泣 I 以爲 所謂 各種一 i 而其 g 仍係 一抓猶 如一亂 
雖多 枝葉而 其本榦 則一本 .此 本榦备 犬幽 學派 亦宗^ ^謂 卽係 
知識  •故其 致德之 道卽在 於內省  • 正卽 蘇格拉 地所謂 「知 汝自己 J 
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(Know  thyself) 者是 B: 

二 • 此派之 主 張苦行 非如佛 敎之出 I 亦非如 叔本浩 (Schopenhauer) 之 

否 定意^ I 乃正謀 精神之 解放 I 故 安第斯 散尼斯 吿人以 惟身習 於貧， 
亂而心 始 能富氣 (見 xenopb—  TheBanq—) •蓋 仍以 苦身 爲樂心 

之法也  •惟身 甘於氣 而心 乃能 有安篆 此派 之所以 視 慾望爲 應避备 
以其致 人陷於 煩惱故 1 故 其禁慾 乃旨在 求自由 與 自主也 
一 一  i 此派 不僅以 爲 慾望陷 人於苦 ft 宜避. .克么 抑且以 爲社 會上之 風氣宗 
敎上 之傳說 亦足致 人於顚 倒迷# 亦 宜有以 超越 A 不 爲所拘  ♦本 乎此 
& 甚者 亦視國 家之 成立卽 由於劃 分全人 類爲若 干單仏 自人類 一體上 
言 I 殊爲反 乎自然  ■法 律亦 t 法律 强人以 從亂 亦爲 背於自 1 故 
此說隱 然有一 涵義 卽 人荀 唯理性 (卽智 ) 之所命 是從， 則不須 有法歡 
亦不 須有國 良 苟有乙 則必爲 理性之 法氣理 性 之國氣 後世 推論此 


齓遂以 爲所 謂理性 之國 家者殆 謂 廢除現 在之國 家形尤 而 合世界 . 全人 

.類以 成 一國家 ♦所謂 理性之 法律殆 謂全各 種人而 統於厂 種普 遍法之 
1  ( 見  Sidgwick,  Outlines  of  the  History  of  Ethics.  P.  85.) 於是有 

人謂犬 園學派 乃開世 界主義 之先 河者也 
I 此 派旣以 爲人不 可爲宗 敎上之 信仰 所拘免 故其 於當時 之多神 論頗致 
攻擊 ，後世 遂認此 派爲一 神論之 導源’ 

五  •此 派旣受 當時詭 辯家之 影響 ，自 不免偏 有懷疑 主義之 色策 安第斯 散 
尼斯雖 承蘇格 拉地之 亂 認知識 由於定 義而來 ，然 而絕不 承 認柏拉 _ 之 
理型說 (Theory o idea) ， 以爲 單一物 可被之 以各 惟集合 物始可 由 
其 配合之 樣 式而明 其性見 則理 型先在 之說不 需要矣  ♦  , 

以 上爲犬 園學派 主張之 大 I 其習苦 抑慾也 原用以 養成 精神之 獨屯 不爲 
外物 所左拓 於是 吾人乃 得自由  •其目 的未嘗 不正也 未嘗 不高也 無如 苦行之 
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結果 不俺不 能使精 神自在  •抑且 轉增身 體之 疾病 • 何§ 以 此種無 制限之 苦柘 
不合理 之克己 勢必使 0 身受病 而後已 • 不 M 彼安 第斯散 尼斯一 ^ 卽因 習苦致 
I 其徒狄 吉尼訢 贈以 匕氤 囑真自 I 以其苦 痛 愈於平 咏舍自 殺外無 法避免 
L 是則可 見習苦 若無隈 制 jlJ 毀壤身 體有 餘而 解放精 神不 I 以此爲 使精神 
Q H 之 方法實 未 n 有當也 

故吾以 爲此種 苦行讁 I. Y 趨 赴於厭 I 主義 而始冇 解釋餘 I 蓋若 本視此 
世間爲 可厭， 則縱使 毀壤身 liii 復何恤 ，卽 使自殺 ，亦 正所求 ■求 仁得 仁尙 何憾 
聊乃 惜乎犬 園派不 知此# 仍存心 以改 善此世 界 •欲以 習苦絕 慾爲法 if 殊 
不知身 體被 齓補 神亦 I  ii 戕傷身 體 正所以 增長精 神， 此乃不 通之 論也 •犬圈 
派之 持身 律已之 法所以 不 能盛行 於世暮 以其 苦行非 人所. 尙其次 i 乃以 卽依 
其言 而踐么 其 結果亦 不過自 速其亡 而巳登 有他刺 
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§四 十七 •斯多 亞乃一 希臘 字之音 if 若譯其 義當爲 r 前亂」 蓋稚 典之市 
廳 (Agi) 係 大建氨 於其 前有寬 大之齡 且有柱 列於其 si 柱之 上復繪 有畫 ® 
臘字 Stoa  poikile 者此 言畫廊 •故亂 多 亞學派 當稱爲 「 廳廊學 既」 徒以吾 

國舊有 此音！ i 今 姑仍. 乙此 學派之 名 乃由講 學之地 點而起 •此 派之 創始者 爲 
散諾 (Zeno  333—261  b.  Co, 其 人生於 開地烏 ccitigl  >, 當 其赴畢 拉歐斯 (P? 

iius) 時中 途因舟 毀遂泊 於雅血 一 入書 路得 克 散諾芬 之蘇 格拉地 追憶^ § 讀而 
心竊慕 si 以 爲苟能 得有如 蘇格拉 地者 而師事 L 實 一生之 大亂其 時適有 人行 
經店亂 店 主吿之 可追隨 L 其人非 d 卽犬園 學派之 克蘭第 I 散諾 從此遂 
爲克 蘭第斯 之弟子 ， 其後 又師事 麥伽賴 學派之 斯第爾 波 (SEP。 the  Megaric) 

與 柏拉圖 學派之 波賴謨 (p o em o •於 是乃 綜合各 派自成 一 家言 •擇 市廳之 廊 
前爲其 講學之 I 繼 散諾而 主講於 其間者 爲克倫 散斯 ^clbes)， 繼_ 惠槪 
斯而 爲主講 者爲克 里 席布靳 (Ghrysippus) 此 派學者 衆各容 不列象 至 潘奈陳 
第三章  克 己論與 直覺論  一七一 


道德 哲學  一七二 
斷 (palius) 乃傅其 說於& 於是 後此 學者 槪分斯 多亞學 派爲一 :胤曰 前 
期與： 後 m 前期者 詣 其在帝 臘之 時期如 後 期者謂 其在 羅馬之 時期也 前期中 
學者 所遗 留之著 述除克 4一 散斯之 ■神歌 (1< 目 C 以外殆 可 謂無氣 後期中 
學者之 著述 則存 留尙表 就中 尤以伊 坡克 第托斯 (Epi o euls) 之著述 爲氣 
吾人 今日 g 狄吉尼 蘭 弟斯之 傅述而 又證以 萨披 克弟 托斯之 書& 頗可窺 其大® 

斯多亞 派之 偸理學 說雖 m 犬圜學 派而札 然其於 犬園學 派 之 苦行則 謂進德 
之別各 而 尙非進 德之正 塗也 • 伊 披克弟 托斯之 解釋犬 園學派 ， jj 謂人於 此派常 
略其 外表之 敝 衣粗& 而嵬視 其內心 Z 理 性自由  ♦此殆 以 斯多亞 之精神 解釋之 
虬 斯多亞 學派 > 重 要主張 i 人當 依本性 而生活 •所 謂本 性者係 希 臘原文 p 
kusis 之意譯 •蓋此 字與拉 丁文之 Natura 不相 PJ 英 文譯爲 gulrl 致有誤 t 
須 知此字 非指固 定的 自然界 而一一 乃謂 萬物 依其目 性而發 I 若譯作 「 自然 


J 則失 之免至 謂人當 順乎本 性而生 活者， 卽 不啻謂 人之 一舉 一動皆 須 符合於 
自然 發展也  •故 所謂 本性氰 初有二 船實則 一 i  一說 謂人之 生活 須符 合於自 
己之本 i 又 一說則 謂須符 合於宇 宙 Z 本性  ♦此 二語 初非相 t 緣人卽 爲宇宙 
之 一 部先雖 係極夂 而亦冏 具宇宙 所有之 本 t 故率 自己之 本性 卽不啻 率宇宙 
之本性 I 而 況此說 實有一 前提卽 謂宇宙 有一普 遍的 條理是 已 此條理 ，此法 
則統 御萬初 萬物以 乙 而成， 以之 而亂以 之而 !- 以之 而毀 • 此說始 與 亞里斯 多德 
之 分方式 與素質 相類似  •素 質爲 被動# 方式爲 主動者  •萬 物以 受動的 素質就 
主動 的方尤 爲其 配置 而成 形形色 色 •故萬 物皆爲 此條理 所宰齓 無或 能外之 I 
此則 稱之曰 統 御原理 (egemonik§,  ruling  principle) 故 斯多亞 派之宇 宙觀 

乃係 有計畫 的定命 論 _ 謂 ！ 切 皆在同 P 原理所 宰制之 下而有 A 不能或 外之 I 
此遍乎 宇宙， \)統 御原# 在斯 多亞派 則名之 曰神 •斯 多亞派 之宇宙 論因是 又 
爲沉 神齔 神旣 統御世 私則晋 人爲世 界之 一份者 亦當 惟神是 式憑焉  •故 所_ 
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人 當率本 性而生 活乃正 ii 人當 遵神之 規則 而生活 •換言 么 亦卽 依從彼 統御世 
界之 原理 而牛 ：活 1 此爲斯 多亞派 之汎神 的定命 1 根據此 1 乃又產 生其人 

袢觀 ■其 以爲 生物之 第一要 件爲自 我生恭 其 第一所 求者則 爲自身 統一 ，故生 

- ■  . 

物诗自 愛護： 氣 動植物 於相當 境地背 能豐良 而天 之造 植物不 陚之以 感覺與 
衝齓天 之 造動物 則陚以 本？ i 使 其依本 能以 生活 •獨 於人類 ，則 天陚之 以理性 ( 
rein) 使其 依理性 而生活 •上文 所謂當 符合乎 本性而 生活氧 其 在人亂 則不啻 
謂當 依據理 性而生 乱以 理性乃 天專陚 予於晋 人故耳  •而依 理性以 生活 又不啻 
卽爲依 宇宙之 統 御大法 而生私 蓋理 性卽 爲宇宙 之統 御原理 之表現 且所以 認識 
此統 御原理 者也  _ 人之 依順於 理性而 生活者 於一方 面能以 此 而知宇 宙本體 之 
統 御原迅 換言 A 根 木條私 而於他 方而則 又能宰 制情氣 使人 得不爲 情慾之 奴 1 
蓋爲 情慾之 奴 隸卽不 啻違反 於本瓜 而違 反自己 之本性 卽違反 宇宙之 本見 
以 自己之 本性乃 宇宙之 本性 M  一 部分系 猶如 耳目之 在人身 •今以 人之全 


身喩 宇宙全 ii 以一 耳一目 喩吾 儕個人 一 個人有 其本^ 正 猶耳之 本性爲 觀目之 
本性爲 i 若耳 而不能 鼠目而 不能！ i 在 耳目固 違反乎 其各自 之本泓 然亦 實同 
違反 乎人身 全體之 本性也  •故 人之本 性爲理 &\若 不率理 性而拓 殆猶 目之不 
司其亂 耳之 不司其 1 人若爲 情 慾所左 右， 則 不啻以 耳司鼠 以目司 亂而全 身之 
機能 職司 皆紊亂 矣， 斯乃違 反人身 構造之 定法 與定理 ♦人 之降 服於情 慾亦綠 
卽同 爲紊亂 宇宙大 法之定 I 於是 人乃失 其所以 爲 1 

§ 四十九 斯多亞 派之爲 此說 乃根 據其心 理 學上之 見解  •彼 等以爲 办中 
爲理 性所主 宰時之 夷然自 得與坦 然平和 乃係精 神本齓 若爲情 慾所擾 I 則爲 
心之 變能  1 換言乙 卽心 之病態 I 故彼 等於心 之狀 態加以 分抓彼 等分心 之 要 
素爲九 日五官 覺與言 語能九 思維力 與綜 合力是 巳而以 思紙 與綜 合爲心 之根 
本， 其爲說 殆受 亞里斯 多德之 影墜〗 蓋 亞里靳 多德 固於被 動的心 以外復 謂有主 
動的心 也  •顧 斯多亞 派則謂 此八部 分初非 並立氰 故母髯 不稱之 曰部弘 而稱之 
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曰職亂 乃一心 而冇 八種職 司而非 八部分 合成一 t 且其 中主要 荠厥 爲思維 
與綜 是前 數者不 啻一 政府之 各 部而此 後者殆 卽 政府之 主腦 1 此主 腦而 
失 其統慨 則各 m 卽形悖 d 故理性 墮其權 1 則心 乃失 其本能  i 此違反 本態之 
心理現 I 在 斯多亞 t 則名之 曰情 (Fif) 或慾 (tesirey 故 散諾謂 情慾卽 
違 反乎其 本性之 ；g 作 起於心 上者— 此 種情欲 i 彼輩 分爲四 ■ □: 悲务 恐龍 慾先 
與快齓 屬於悲 痛者有 哀！ i 妬勝 忌齓競 m 憂氮 煩剛悲 茁昏兔 等象 屬於恐 懼 
者有驚 W 羞抓畏 怖等篆 屬 於慾求 者有希 篆 憤此恚 奴 i 戀象 等篆 屬於 快樂者 
有 淫氩歡 娛等篆 此等心 理 狀態在 斯多亞 派視 之皆爲 病態 1 蓋心亦 得有； i 
殆猶身 體氣 1 夫咳 嗽發熱 此身之 病也而 恨忌 ，憂惱 ，則心 之病 i 所謂病 態者卽 
謂違反 其本來 之狀能  I 人於身 體違反 其本來 狀態吃 知其 有疾必 思有以 醫么今 
於心之 發 爲忌氣 恐怖 時何以 不知 其爲病 而不求 其復返 於健全 g 斯多 亞派之 
主張 卽在表 明此理  •以爲 情慾\ 一現 於人心 中 卽爲心 之 有疾鼠 人 生當以 健全 


爲目 I 而 健全之 心卽 爲絕無 情慾出 現於 其中者 故斯多 亞派之 理想 人卽爲 
無情 慾之九 彼 等謂智 者無情 I 情慾之 所以 爲病 態者以 其爲 錯誤之 判斷也 
蓋 人莫不 有保全 生存之 特此而 若推至 極端 則勢必 卽生 錯誤之 判斷 對於 
現 在與未 來之所 好者而 有錯誤 之判斷 遂 生快樂 與欲忠 對 於現在 與未來 之所恶 
者而有 錯誤之 判 斷則生 悲 痛與恐 懼 _ 凡此 種不正 確之判 斷皆爲 精神違 反其本 
然 之病鼠 斯多亞 派復 名此爲 不合理 的狀能  I 以 情慾乃 精神中 之不合 理的部 
分也  •故 斯多亞 派不僅 節制情 慾而& 乃必 絕減愤 慾而使 之全無  •彼等 名此種 
狀態曰 auhela  (卽 英文 apathy)  •蓋 p p he 爲 情慾與 煩惱而 apathe 卽無 

情慾無 煩惱 t 人而致 於無情 慾乃與 其本性 符合务 與其 本性符 合卽與 宇宙全 
體之 本性亦 符合矣 •此 說殆與 中國儒 家所謂 與 天地參 通之說 頗相近 似 •故人 
之行 爲於一 舉一動 皆須有 其不得 不然之 I 換言.  乙卽 須符合 自 然大法 之規程 
此不得 不然之 故 卽爲義 務或本 務或一 火職  •偷理 學上有 義務之 槪 念自斯 多亞派 
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氣其 原字爲 kathek 鼠 a 由擔 貢‘ \j 動詞 而也 此後世 「義 務」 (duty) 之一 T£ 
所 由昉也 ‘蓋？ i 人之 行_ 冇不能 不接近 宇宙所 安排 Z 大決良 於是順 乎其不 
得 不然者 li 之泰 接近. \一 謂之餾 逆乎龀 不得不 然者謂 之 1 遠背之 謂之 不氣順 
乎不得 不然者 卽爲遵 從理 性之 所示氰 背乎 不得不 然者卽 爲履行 理性之 所斥 I 
例如 對父母 而. 饽象 對兄 弟邦 人而親 勢對 朋友而 fi g; 此皆義 務 I 對父 母而 
疏衝對 兄弟邦 人而薄 對朋 友而不 _此锊 反背於 義務也 前 者爲不 得不貌 後 
者 爲不得 然 •顧 亦有枒 然亦得 不然氰 彼等謂 此乃 中性者 介於二 者之亂 例如 
俯拾樹 氮以 刀裁 紙等 •斯 多亞 派名此 類中性 者曰 無關者 adiapl—  (卽 英文 
indifference)  •據云 此辭含 冇二篆 ，一謂 與幸 福無亂 卽人 而缺此 但須具 有德 
亦足以 致幸福 I  一謂 其無關 於人之 取氣 換言之 卽不 具使人 必取或 必舍之 力者 
也  •此說 與犬圜 學說始 可 諧 相同  ♦以 犬園 學派僅 列 德與不 i 此 外皆爲 無關輕 
袁 t 顧斯多 亞派於 此無關 輕 重者中 復分二 鼠曰 可取者 (pigmeg) 與 T 


棄者 •  <alr.:ll)  詳言之 ’ 例如富 H 康 ，疾病 ，美貌 ，醜形 ’名 氣門 閥等 
等皆在 無關輕 重者之 亂貧者 有德而 富者無 81 則 富者不 及貧者 •富者 有德而 
貧 者無® 一則 貧者不 及富者 。健 者無， # 而病 者有氣 健者不 及病先 病者 無德而 
健者有 德則病 者 不及健 I 可 見人之 高下 純以德 爲分脉 貧賤 富貴不 與 # 固 
非以富 貴爲標 #亦非 視貧賤 而轉^ 特 此種無 關輕重 者之 中亦 有比較 便於使 
人進 德者故 此類似 較可取  •例 如生命 ，健 良才齓 技 i 富乾貴 亂名氰 美貌等 I 
至於可 棄者則 爲死 一} 衰弱 ，拙魯 ，疾病 ，貧乏 ，賤族 形等等 _ 斯多亞 派復！ I 於此種 
可取 者中乂 有 其本身 可 取者與 爲他項 用途而 可取者  例如 健康與 才能卽 爲其 
本身 可取乾 而富^ 風閥則 係爲他 項用途 而可取 I 可棄者 亦如之 ♦至 於此類 
所以 爲無 關者之 故卽 在其與 德無必 然之關 1 例 如富氣 在有 德者固 可恃以 爲 
f 口 而在無 德者义 未嘗不 可資以 爲 1 健 I 名篆門 閥等皆 1 在善 人足以 助其 

盖 ，口在 恶人叉 足 以長其 1 此所以 不 能視爲 進德 之必 具條件 I 
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§四 十九至 於德之 內容爲 何取 斯多亞 派以爲 乃係一 種性格 ai p he- 

sis 卽英文 d.Ispositiouy 所 謂 性格 者指心 情 L 有 一種固 定狀齡 其 發爲行 動也 

亦由 此画 定狀 態而出  •而 有德之 性格則 謂此種 性格足 致生活 於調和 平 1 故 

惟德爲 足以 致幸亂 換言之 卽 幸福出 由 德而成 •德 與幸福 旣爲一 ，德 旣爲 一種性 

格 則人之 取德卽 以其 本# 有價値 而取么 非僅視 爲取得 他物之 手段 而用- \一 至 

於何 以知其 爲木# 有 價値顺 則 斯多亞 派復謂 吾人有 直覺之 能力 •對於 「 德」 

對於 「氰 J 皆不待 於論理 的 推證， 而能 直接 審知之 •其 用語有 eliel:ai 

與 pl.o:epseis 卽 「本 有的 觀念」 之一良 故以 斯多 亞派列 入於 直覺論 實未嘗 不可 

1  ( 見 El,  Sioic  and  Sceptic  P.  5.  7.} 斯多亞 派復分 德爲二 大類曰 屬於理 

論方 面者與 屬於實 行方面 者‘ 而要之 不 外乎初 德與副 德之分 ‘ 彼等以 爲初德 
，  f  f 

有 四曰智 (pi§ssis) 曰勇 (andreiall) 曰公正 (dikalosyn) 曰謹敕 (sophrosyn 
卽 節制) 智者 知事物 之善恶 (卽 良劣) 之謂# 勇者臨 事而知 取正當 徑塗之 


謂也公 正者 對於向 人而 知取正 當 分際之 謂也謹 敕者對 於自己 而知取 正 當分際 
之謂也 • 此說蓋 承蘇格 拉地之 緖 i 認德 爲知亂 可以 敎授於 斯多亞 派謂於 
此 初德以 外尙 有副！ i 如豁 達大度 ，操 守自齓 堅忍 _ 像從 諫如 流等篆 其 反而之 
不 德亦有 初副之 狐 初者如 siii 不公： I 與放 歡 副者 如鈍！ i 不納忠 言等是 已 
凡人 具有德 者謂之 曰善人  ♦所 謂善 者卽有 理性之 生物完 全符合 其理性 而足爲 
有理性 者之謂 I 其所 發出之 行爲 則名之 曰德行 (卽 有德 的行爲 •)  特此所 
謂善 亦得用 於自身 以外 者而言  •如 益友是 已至於 用於精 神而言 者則爲 1 
德亦 爲手段 亦 爲目亂 就 其致幸 福言 A 手段此 就其卽 爲幸福 .\二 部 分言， 乙則 
目的 也惟心 上 所現之 善亦有 習慣與 性格之 丸德 爲性格 而行事 則爲習 I 
此卽偷理法則上 0^ 穿一8所以高於泛〗11〗8之分別.前者可譯爲「致此」 
後者 可譯爲 「 事此 j  如勿殺 ，勿 I 勿冶遊 ’須 還宿槪 須救難 &等 等皆指 一件事 
非如此 做去不 prt 此 「事此 」 之例 I 如 須自尊 ，須律 o5 須 : 直無仏 溆敬 重他人 

第三章  克己 論與 直覺論  】 八一 


道 德哲學  一八二 

等 等則不 限於 一件乳 而實 足以 養成一 種性格  •例如 須敬凡 則不特 對於 朋友爲 
氣對 於邦 人爲私 乃至對 於全人 熟甚 至對於 敵人亦 I 如此則 必爲發 自內咖 卽 
由性格 而出也 ■此乃 r 致此」 之例， 致此者 ii 必須 將性格 修 養致於 如此也 
事此者 謂情形 如此必 須探取 如此之 行爲也 ，其 分別 卽在 I 爲性 格而一 .爲行 1 
斯 多亞派 視德爲 性 1 可謂 首先 發見此 「致 此」 與 「事 此」 之分別 I 其說 
頗與 孔子論 「仁 」 相肌 其言 pt : 君子 無終食 之間違 0 造次 必於見 _ 沛必於 I 
蓋無論 任何咏 雖至 流離之 齔 亦無一 刻而背 離乎仁 斯多 ：亞 派之 視德亦 正猶 I 
無論何 時何# 彼等所 標揭之 理想人 決無背 德之各 以德 卽鑄成 爲性； i 不可更 
易也 孔子 謂智 者不或 一勇者 不懼或 亦 卽此義  •蓋 智既成 爲其人 之性格 及其人 
必無惑 i 勇 旣成爲 其人之 性格則 其人亦 必無懼 吃猶 如善射 者養成 其臂九 苟 
臂力 而不失 則無時 不善射  •猶 如善 外國語 者旣 養成此 種能九 苟此 能力而 不齓 
則 無時不 能操此 種言； d 故 進德之 塗重 在修養 ，所 謂 修 養卽鏡 成一種 道德的 
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r 效 M 忭』 若 爲格式 心理事 者所屛 h 多次律 本更 爲機械 队 當然 更受評 I 主張 『多 次律 一 

的以 爲一稀 動^ 其演習 的次數 囊 A 則 保留纛 I 動 物關在 痈. £ 其成功 的動 A 侮一次 試瓢必 發 

現一心 而不成 功的動 作則可 有可！ I 現在 若爲 簡單 5£以 4 代表失 敗的動 A 以 B 代表 成功 的動 

A 則威 可 有下 列的鼷 洗 
B  BB  B 
AB AABB AB 
HH  5,  L  ocT 

由 h 表珩也 有 A 在 f J , 使有 B 在你 而有 B 在札 則必沒 有人追 醣的檐 在八 次實 驗中發 
現八义 而 A 則僅 有四九 所以 照多 次律氣 B 保留而 A 被洵： Ji m 是這 不免 把當 時的悄 形淆得 太 
簡單 孓斤 戴 h j 爲道韁 悃 的推输 都建築 於一鍺 誤的 前提之 h 原來 每一失 敗的動 作不僅 實行 
一次便 換了 一穐動 A 在這 棟悄 形之 下的動 物常 將失 敗的動 作試演 若干 t 現在 若將前 表改爲 

下氣則 A 和？0 的關 係便不 若從前 的那麽 簡單 _ 

B  BB  B 
A  A  A  A 


性格之 謂也， 夫德旣 爲性构 則具 有一德 者必亦 同具其 他諸！ i lf 說亦 與蘇吣 
拉 地有亂 卽若其 人旣有 勇敢之 性氣 卽爲臨 事而知 取其 所當像 夫知所 當爲卽 
必 亦知其 事之是 非此卽 有智而 知其事 之是非 卽必亦 知對人 所應處 之^ i 此卽爲 
公 I 故具 一德同 時必皆 具諸德 I 是以 彼等主 張德之 取得 也於 旣得以 後決 
不致再 I 此說 亦正由 於德爲 性格之 I 此種具 完全之 德者彼 等名曰 r 完成 
者」 (katorthoma) •夫 謂德爲 性格則 於行爲 方而必 卽爲. _機1 以爲一 行爲之 
所以爲 善爲惡 者當自 其初心 爲 之判斷  ♦往 往雖 相同之 二 行爲而 自動機 上判斷 
•乙 可一 爲善而 一爲恶 •此 所以 道德異 於法律 之處也 法 律爲外 的拘恥 而道德 
爲內的 拘束  ■有 時有合 乎法律 之行爲 而在道 德上 仍可不 爲善良 行氣 此種動 
機論亦 斯多亞 派學說 所必至 之推論 結果也  ■  ， ， 
斯多亞 派更有 所謂道 德的美 者， 蓋彼 等以 爲美 最足以 表現公 I 勇 t 聰私條 
理 •故 美與善 不啻同 鮝卽未 有善而 不美乾 亦 未有美 而不善 者 •又 彼等以 爲凡 
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善無高 下之免 皆屬一 律可取 ♦故彼 派於人 亦分兩 類曰有 德者與 無德者 ♦有德 
者謂 之曰智 R* 無德者 謂 之 曰愚九 世人盡 屬此兩 類而無 中間者 •殆猶 桿棒之 
非 直卽屈 此亦繼 承犬園 學派之 說 fnf 

§ 五 十 ♦不僙 此也 斯多亞 派 且於世 界主義 亦繼承 犬園學 派之語 而擴充 L 
斯多亞 派視 宇宙爲 一  換言， \〗 卽宇宙 如一布 機 私 其中各 部分 皆互相 倚靠而 
各冇職 孔 不能 分散自 屯 故人生 於 宇宙間 其所貴 之 義務乃 係對於 宇宙全 f| 非 
對 於任何 部落或 國家 I 是 以彼 派有 「世 界的公 民」 之 名脈 而支 配此世 界 
的 公民之 法律必 爲合乎 理性之 法# 換言力 卽表現 宇宙之 自然大 法者也 於是 
由 世界 主義乂 演爲 自然法 (natural  】aw) 主義免 蓋具有 理性之 諸分 子依其 
理性 相結公 得以 共存共 I 共得 幸福， 共 避危禍 •可 見斯多 亞派之 理 想國始 奥啪 
拉圖之 理 想國大 旨相亂 其中 無殘傷 同類之 戰 4, 無强 分畛域 之國界 •雖 仍有 
家蟛親 & 祖國 之層先 而 對於人 類全體 則有 從屬之 義 1 是斯多 亞派固 欲超出 
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名和 此不虬 jl 線 的忽然 減低 而不復 增知 也不 在少也 桑 戴克以 爲 動作如 甚簡阢 則 一次 的經驗 
使 够成立 ； 神完備 的聯 I 所以 曲線 忽然減 低本無 足 I 考 夫卡以 爲桑 戴克 的動物 旣不了 解其 
一 己 的動仏 則 『動作 簡明』 1 點可 算# 無意良 而且所 謂簡易 明瞭 的動仏 由我 們看起 來如圯 
未必鱿 動物本 身 I 也如： ^ 

第一？ 動物動 作 的錯誤 柱往不 因其多 次的練 習而減 久 貓被轎 成 門雖已 激 倖打亂 牠卻 仍在 
打擊 銅絲而 不卽出 gi 桑戴克 引道些 例子爲 其機械 的學 習論的 根亂考 夫卡以 爲實驗 動物的 時 
t 所選榨 以爲 實驗 的材礼 削爲動 物所可 領 A 否肌 被實 驗的 動物決 不免有 許多可 笑的錯 I 我 
們若看 y 牠們動 作的錯 I 而便 斷定 牠們智 慧的缺 t 那就不 免太不 公！ e-t 桑戴克 所布筲 驗的 
器： ^考夫 卡以 爲太覺 困 難而不 能爲動 物所了 1 所以 我們 只能以 其錯誤 而斷 定其智 力程度 的 
深％ 呵不 能推定 其智 力的缺 I 而 且若以 B 經被轼 驗的動 物和 初經試 驗的動 物相 t 則 已 經賦 
驗的動 物能以 芄前 有的經 驗而 解決 其目前 的困難 |° 就叫做 『訓 練的轉 移 J  ctransfer o 
trainings 桑戴克 以爲動 物所看 見的是 一種整 個模 糊的悄 境 而不能 將牠分 析爲各 種成也 所以 


於 現實國 家與社 會情形 ，而另 立其理 想國家 與社會 ，然 其封 於現實 者仍又 願爲相 
當尊襄 不願一 槪抹氣 採 取革命 態度也 

斯多 亞派根 據其理 性生活 之說封 於快 樂論有 犀利之 批亂 其以爲 快樂者 
非動作 所求之 目亂 乃_作 於滿足 時自然 而得之 副產仏 故彼派 名之曰 
nema 此言 「後 起者 J  (卽 英文 biduct 或 aftergrowth). 詳言么 卽人之 自 

然 的衝動 初非 ll 於快 樂而亂 乃自然 的衝動 得其滿 足遂件 有一種 快感耳 •故快 
樂爲後 起之物  •彼 等持此 說甚鼠 且謂卽 求智時 所得之 高尙快 氣如心 之夷然 自 
齓 坦然平 m 亦仍 爲踐德 時所件 隨之 現象而 非德內 必具之 要素也 蓋 彼派以 爲 
宇宙之 自然 大法對 於人類 動物植 物皆各 有安排 •若 各依其 安排而 發展厶 則自 
得滿 I 此 滿足卽 可隨起 一種快 樂之感 i 故人之 動作當 完全合 求符合 乎自然 
之大法 •蓋 符合乎 自然之 大法 卽使本 性得正 當滿見 得木 性滿足 卽不啻 取得快 
樂也 •其 爲說 固非以 快樂爲 恶爲取 爲應 避兔爲 不可象 特僅 吿人以 快樂 非人生 
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行動 所懸之 目亂 止爲 行動得 宜時所 伴隨之 副產 品而已  •是 與犬 園學派 專求苦 
痛 者不同 I 

§ 五十一 斯多 亞派之 學說大 槪如此 請再一 言其理 想中之 所謂 r 賢人 」 
(the  sage) 

第 f 賢 人絕對 無情熟 詳言厶 卽賢人 不恐齓 不悲良 不希氣 不逸氣 
第一  I 賢人 爲世界 的公民 換言 1卽 賢人在 精神上 不受現 行 習俗律 令所拘 t 
第； 一  i 賢人爲 類 似於亂 換言. 卽接 近於神 與獻身 於神’ 更詳 言之’ 卽致其 身與 
神相 接近是 已，  ‘ 

第队 賢人 敬父母 ，愛兄 弟， 

第瓜賢 人有時 得從氣 

第六’ 賢人得 結婚並 育子丸 

第 I 賢人得 採用 犬園 學派之 苦 行方法  _ 


第八賢 人絕溉 妄言 

第九 賢人完 全闩^ } 故其 有特別 名辭曰 kingship  (此言 王) 卽自 已爲王 1 
但此復 含有可 以爲 王者之 資格之 I 
第十’ 賢人 不犯人 ，亦 不憫乂 史不 須人之 見憐 • 

第十 一賢人 對於任 何異 K 不驚奇 
第十二 賢人 不孤獨 生活必 合羣於 社會中  ■ 

第十一 一〗 賢人必 與 K 人相於 視友 誼爲極 重要氰 詳言- N〕 jj 爲友 誼而交 非爲 
利用 而交友 ♦故 賢人有 友， 不賢者 無友 。(此 卽博 奕交不 終日之 意) 
第十虬 賢 人爲一 切事無 不得當 • 

第十 I 賢人 W 爲 國或爲 友而殉 I 

第十六 ，賢人 》 自私 此自 殺乃 表示不 戀生 之意故 不失爲 一種善 I  - 
斯多亞 派之學 說大抵 如上弧 特有 須補充 者數點 •  一 曰 斯多 亞派雖 視宇宙 
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爲一 整全的 有機跑 然此有 機 體之本 質並# 精神而 仍係物 I 故 斯多亞 派之 H 
的論 非唯心 的 an : 网％ I 乃 唯物的 目的論 典 目的論 與唯 物論相 結合不 得不哥 賞 
斯多亞 派\一 奇怪 I 以 彼派視 人性中 之 有理性 mj 等於宇 宙中心 原 S 力之 「火' 
j 也 •所謂 神亦卽 此火耳 •至 於宇宙 > _然大 法 M 火之發 I-1J 也此說 J 取自 
德穆克 里托 1 要， 乙斯多 亞派， \一 學說 乃挢 A" 各派 ‘/ 一學 說而疵 於# 格位 I 舶 M 
亂亞里 靳多 德與犬 園學派 麥伽續 震以及 等 皆冇所 採擇也 
二： u 斯多亞 派對於 社會常 有兩種 相反思 亂卽 一方而 思布以 ，撥 開社會 之拘 
束而 謀個 人精 神之自 h 而 他方面 又欲以 德 而建立 祉 I 由前氣 故 主張個 人應 
自屯而 有獨立 特私 由後^ i 故主 張愛人 合篆 此二思 潮相交 致有玫 造現. 實社 

會另 立大同 國家之 趨勢焉  •  ，  ，  I 
三曰在 初期之 斯多亞 派頗受 影響 ，主張 公妻共 子’ ^ 爲 唯如此 •則稚 

子對於 親長 之愛方 能普遍 而及長 復可免 除忌妬  •凡 此皆 屬餘氣 可不贅 1 


第四節 直覺論 

§五十1  i 古代之 倫理 思想 之特色 在視道 德爲個 人修氣 吾前 已言之 矣。 
故不 論其爲 縱情或 爲抑辦 f 爲 克己或 爲 求樂， 而其出 發點皆 未有不 自本人 修養始 
者也 乃降至 近办 則乂 無論爲 快樂牛 ： 義抑爲 克己主 氣而 於道德 主體之 個人必 
先 認爲生 存於社 會中之 一分 1 是以 近代之 道德問 題爲個 人如何 應付社 會以 
生活 •近世 之 快樂牛 ：義 一變爲 功利主 義卽以 此故！ ^ 功 利主義 者社會 的快樂 
論也  •克 己主義 若亦以 社會爲 出發點 必 卽變爲 直覺牛  ：释 蓋以 縱慾爲 立脚亂 
在古代 以個 人自足 爲出發 斯爲快 樂主衡 在近代 以 應付社 會 出發取 斯 爲功利 
中：氣 以制慾 爲立脚 亂 在古代 以 個人自 足爲 出發亂 斯爲克 己主齡 在近世 以應 
付社 會爲出 發 i 斯爲直 覺主秦 此雨大 潮流可 謂正遙 遙相對 I 

今 吾已述 古代之 克己 主義务 ，請卽 轉 述直覺 中：義 •直 覺論之 出也實 亦有見 

7 

於 克己論 相反者 之快樂 論中亦 有不可 磨減之 眞理  •快樂 論求美 於自然 界中雖 
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不免 於太 i 然 而自然 界若無 「 美 J 氰則美 又何由 而入來 § 故克 己論 JU 見自 
然界中 / 卑〗 必無 當也於 是直覺 論乃队 而發見 「_」 之種 子必卽 j 此世 界牧 
於是主 張道 德主體 之吾 人自先 天卽有 一 t 辨別# 惡之 能力 與知識 是人之 
擇善而 一 仏見恶 而避暮 初非右 另外之 目亂 換言 L 卽 別無所 爲而止 以 其爲# 而 
爲. 乙以 其爲恶 而 不 爲 固非以 其冇 利而爲 K 一有 害而不 爲—  , 

例如 見人溺 於水則 趨而救 之 •在 直覺 主義 者則謂 所以 取此行 爲氰乃 d 由 
於知 i 事 (卽 救難) 爲氰 行善事 乃我之 義務龟 初非爲 此事可 ^ 社會冇 紘亦 
非 爲此事 可於本 人有獄 更非爲 可於該 人有益 •於是 吾人 可分爲 二曰有 所爲而 
行善與 無所爲 而行象 冇所 爲而 行善非 眞知善 之爲善 而 躬行么 故不 足爲 眞道 
德 。直 覺主義 大抵注 m 於無 所爲 而行善  •自此 點言之 ，謂 直覺 主義 並非以 社會 
爲出發 點固未 嘗不见 特吾人 苟細按 ^ 當 知古代 克己主 義以習 苦爲善 而近代 

道覺 主義以 完成義 務爲善 •其 間顯寓 有分別 • 更試以 克涖 m  (II 


1675—1729) 沙甫 志培來 (Anthony  Earl o Shaftsbury  1671—1713) 諸人之 
說證之 • 如 克拉克 謂道德 律如一  一加 二爲四 之數理 公式氣 乃係自 明的眞 乳無待 
於推 亂 則 不啻主 張宇宙 間萬物 相與之 際有一 定 不變之 法恥順 乎此法 則爲§ 悖 
乎 此法則 卽爲恶 ♦人 旣爲 萬物之 一， 我旣爲 人中之 一, 則不 啻已加 入此公 共關係 
中而不 能自拡 猶如演 齓其 脚本早 經排定 •我 旣加 入爲演 員之一 ，則我 之一舉 
一動須 按照脚 本所定 者方與 其他演 員相應 又猶如 火車之 駛入鐵 1 軌道旣 
歡則 車須循 之而私 此 其爲說 非假設 吾人爲 大羣中 之一分 子而何 g 固不拘 
此大 羣爲社 會抑爲 宇宙亂 沙甫 志培來 之說 更爲明 既 其主張 人自先 天卽生 
有 自愛與 愛羣之 情 \彼 分析吾 人利己 Z 情而發 明另有 利羣之 情亦同 出自天 I 
此其爲 說非假 設吾人 根本上 卽在社 會 中棲息 而何聊 故吾以 爲近代 道德思 
想終不 能免於 先設有 社會之 形迹  •然 古代 思想至 斯多亞 派而已 稍稍轉 移方向  ， 
凡 前此以 個人爲 出發點 t 至 此已漸 易之免 其 視人爲 宇宙之 一部免 換言么 
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卽前 此多爲 小我： 氣後來 多屬於 大我艮 f 實自柏 拉圖開 其端也 

直錄主 義約可 分兩配 曰主 智务以 克 拉克及 濮萊斯 (Bichard Trice  1S31 
1791)  一 派屬以 主情氣 以 沙甫志 培來及 候企孫  目昏 Hutcheson  1694 1 1 
§7)  一  派屬之 ，茲依 次述* ^  . 

第 五節知 辨的 直覺論 

§ 五十一 一 i 所謂 知辨的 直覺主 ‘乃 係謂以 理知的 辨 別力而 直接知 悉何爲 
善與 何爲卑 i 其 辨善惡 I 如數 學知！ I 於二加 一一 則必 知其爲 i 屬於此 派者有 
克拉克 茲 論述之 如 1 

克拉 克以爲 宇宙中 萬物其 互相關 係之 間有永 久不變 之樣尤 此種永 久不 
變之 關係 卽規定 關係者 之行徑 吾人 生於天 地間卽 與萬物 相關氣 此稀關 .係 
卽規定 晋人之 行爲  •依照 此種關 係而私 則 所得之 關 係爲適 宜的關 氣背反 此 
種關 係而動 ，則 所得之 關係爲 不適宜 的關係  •適宜 的關係 卽爲道 i 不 適宜的 關 


係卽 爲不道 Si 適宜 的關係 如二加 二爲刚 不適 宜的關 係如二 加二爲 I 適宜 
的 關係如 正角大 於銳你 不適宜 的關 係如兩 點間之 曲線小 於直齓 以意度 t 所 
謂適 宜與不 適宜卽 不营爲 互相關 係間之 調 和與不 調和如 滿紙皆 爲方洛 而欲 
使 其中之 一爲 圓於 則此圓 形者與 其四圍 之方形 者必不 能調称 人與其 四圍之 
關 係亦狄 i 今有十 人於此 皆忠氣 勇亂廉 潔正色 而以 一無恥 小人配 與其抓 則此 
人 > 行爲必 不能與 彼十人 相調私 今 宇宙之 構造旣 有統一 之秩仏 任何 分子生 
於 其間必 依其軌 道而拓 否則 便爲不 相配么 此卽 所謂不 適宜是 巳 克拉魂 持 
此說以 爲人之 知 此調和 與否殆 猶目睹 幾何圖 形者然 •以 圓形 與方形 相併令 必 
知_柄 之不 相入也 以三角 與三角 相併合 必可 知其爲 方形或 正方或 钭九陡 
_ 以 此爲知 的 辨認九 以爲道 德卽由 此而此 在彼之 意 不啻謂 道 德上之 善 
悪卽爲 事理上 之眞僞  •於 是彼之 學說有 下列之 特 & 

1  •道德 律絕對 無別於 自然衡 
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二 •關於 道德上 善恶之 辨別等 於自然 界事物 互相關 係上和 諧與否 之辨肌 

三 認知道 德等於 認知數 理或幾 何圖尤 

§五十1 根 據克拉 克此說 而演進 之者爲 濮萊紙 濮萊斯 之 學說可 §1 祖 
述蘇格 拉地與 桕拉圖  ♦ 其要點 仍在行 爲上之 善恶 卽等於 知識上 之是非  ♦彼以 
爲宇宙 間 所以有 萬物者 乃因每 I 物各依 其所以 然之故 而自成 ♦斯謂 物之 義蘊 
(essence 亦可 _ 爲 「所以 然之性 」} •物之 一切形 質皆依 其所以 然之性 而定， 

此 言物也 至於行 爲亦然 •物理 界有不 變的法 jj 而 行爲界 亦必 有不變 的規虬 
物之 所以爲 物由於 其所以 热行爲 上必亦 有所以 然之道 一 順乎行 爲上所 以然者 
而杬 斯爲歡 逆乎节 爲 上所以 然者而 私則 爲恶  •故 彼以爲 4 爲 上之善 恶 等於事 
物上 之是非 (卽 眞僞 •)  以 此之故 ，彼主 張善恶 爲最單 一  I 觀 4 不 可分抓 猶 
如數 學上之 槪 4 卽 「同」 r 異 」 「大 」 「小」 r 等」 r 不等 Jzi 皆爲不 可分析 t 凡跎 
諸說似 與克拉 克無甚 出入 ♦ 顧濮萊 斯亦有 補足克 拉克之 鼠 員克 拉克有 一  ^ 


失檢處 卽在視 道德律 無異於 自然法 殊不知 自然法 者謂其 實際上 如此也 
其所 詮者爲 R 貫然 J  (is)， 實然 不啻必 I 而道德 律者謂 其不論 實際如 此與否 
而必須 如此也 其所 詮者爲 「應然 J  (gght  tobe 或譯作 「當然 」•)  應然 
則不拘 其已然 或未然  •故 自然 律者必 然律也  •而 道德律 則爲當 然律或 應然氟 
應然律 先設有 不然 ♦必 然律 則絕無 不然者 ，苟道 德律亦 爲必恭 則世 上殆 無不 
道德之 人矣  • 此 點乃克 拉克所 忽視# 似濮 萊斯尙 能見之  ♦ 濮 萊斯以 爲 吾人所 
具有之 辨別 眞僞之 理知不 僅於事 物之所 以然之 性質能 爲辨認 且 於行爲 上有若 
干變化 (alternatives} 亦能 辨知之 •所 謂 行 爲上之 變化者 係指有 若干可 能性而 
言 •例 如見人 溺於木 則對之 有 若干行 爲可恥 立趨而 振救厶 一也視 若無鼠 一一 也 
奔而睜 九三仉 俟其溺 死而竊 取其衣 愀四也 此種變 化皆有 可能齓 故謂 之可能 
的變 I 猶 諸擲. 骰一  一枚 可得下 列變化 (1)  2  + 2- (2)  3  +  3  (4)  4  + 
4  (5  )  1 + 6  (6  2  +  5  (7  )  CO + 洛 (8  )  6 + 3  (9  )  4  +  5 
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)5+5  . 等篆凡 此變化 皆有可 能性鼠 濮 萊斯以 爲吾 人之理 知 能辨別 

此種 可能& 且不 僅辨別 而已也 乃復 有抉擇 之能九 於諸 可能的 變化中 能擇取 
其最 適宜者 • 故濮萊 斯於理 知之直 覺能 力不得 不 分爲一 :一 曰思考 的理知 與道德 
g 理饥 前者 爲研兔 比歡 與靜勸 後者則 爲抉鼠 奮狐 與動， 前 者爲對 於樂實 
之按熱 後者 爲對於 H 的之 追求 •前 者爲科 學知識 所由此 後 者爲道 德判斷 所自 
I 故其以 爲理 知能指 導情感  • 濮 萊斯至 此遂不 排 斥情. 特以 爲情感 附屬於 
理 I 質言么 卽凡理 知 之所是 者必 卽爲 情感之 所快# 凡 理知之 所非者 必卽爲 
情感之 所不 快足是 不啻 謂情感 對於行 爲上之 莕恶亦 能直覺 ，特 此種直 覺惟附 
隸於理 知耳  • 此濮 萊斯之 學說 大槪也 

第六節 情感 的直 覺論 

§五 十丑  • 由濃 萊斯之 論 及情感 遂使吾 人不得 不 亦轉而 1 述情感 的直覺 
主義  • 此 派自以 沙甫志 培來爲 I 其 學說之 大 旨在主 張以 情感 之賞鑑 力得辨 


別善！ I 其賞 鑑也如 辨圖畫 之美亂 茲述之 如下 ♦  ， 
沙甫忐 培來之 偸 理學思 想實介 於快樂 論與直 覺論之 亂 七 分屬於 直覺於 I 
三 分屬於 快樂； i 彼以爲 道德關 於性你 而硏究 性浴當 自 4 理出 I 於 是彼謂 
吾人之 心理有 三 in  m 天陚的 愛他情 ii 二曰灭 陚的自 愛情& 三曰違 反 天性之 

m  f 

情民 依沙甫 志 培來之 專門語 則第 一曰 「自 然的 情感」 (—-sections) 
第二曰 「 自我 的情感 J  (self-affe o ions)， 第三曰 「不 自然 的情感 」 (ggtll- 
affection:  第一 者如見 人被私 自 然而起 憐憫 悲痛之 I 此天 生而有 氣不關 
於本身 之利备 故 又名之 曰不 關利害 的情感 (disinterested  affe o iQll)  第二者 
如衞屯 愼一一 一一 S 好私貪 逸卽出 於 自愛之 I 第三 者則爲 一切恶 息 例她 妬忌 仇恨以 
及 迷信等 t 特沙甫 志培來 以爲凡 自愛的 淸感 而過度 皆足爲 不自然 的情感 
故彼 之主張 並非純 粹利你 亦非純 粹利己 而以 爲當使 愛他 的情感 與自愛 的情感 
栩調 m 且其調 和尤須 配合得 I 偷自愛 的情感 逾 於愛他 的情 感則 利己之 弊必 
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仍不能 I 反乙 若愛他 的情感 過於自 愛的情 感則全 g •幸福 亦未 必能實 現 •故 
配合之 間非 分際» 當不可  •而 吾人必 先有一 種能札 與以辨 別此種 配合足 否得 
寅者‘ 沙甫 志培來 以此之 故， 遂主張 吾人生 而具有 道 德的感 還 (ml  sense)， 

蓋彼以 爲 吾人不 僅以與 體祺 物爲 感覺 之對於 抑且 亦以道 德行 爲爲感 覺之對 t 
換言么 卽吾 人亦天 生而能 感知道 德行氣 吾 人旣冇 此特 別的感 露 有此特 別 
感覺之 對 I 則吾人 對於此 對象自 亦有特 別感& 沙 甫志培 來名之 曰道愨 旳惑 
衝卽爲 道 德而好 道德之 感情似 卽爲不 道德 而恶不 道德之 感情也 正等 於爲美 
而好氣 爲醜而 惡醜  •道德 之所以 可好與 可愛卽 在其爲 道 § 不 道德之 所以 爲可 
恶與 可斥亦 卽在其 爲不道 § 非爲他 I 罾 沙甫志 培來視 道德卽 豸 一種 「調和 
的美 」_ 見其 調和而 生美感 故愛 Z 見其不 調和而 生醜秦 故恶/ i 此種 感情雖 
曰感偷 而實卽 直覺是 pj 故沙 甫忐 培來以 爲 吾人之 感 於道德 卽 無異乎 感於美 
1 皆 直覺之 鑑賞 力爲之 也此 種直覺 乃 係一種 對於惯 値之鑑 認 •皆止 爲其 


本身而 紙初不 關乎其 結果之 如何  • 是以 沙甫志 培來雖 主張道 德與幸 福相 一故 
然其 所以一 ■致之 故則又 與快樂 論大虱 蓋 快樂論 視道德 爲工尾 以爲由 道德而 
致幸 ii 是 其相一 致也爲 目的與 手段之 關氣 jj 沙甫志 培來不 ^ 彼以 爲道德 
本身卽 包含 有幸鼠 質言 吾人 同時實 踐道® i 卽同 時自感 滿 I 更換 言么 
卽道 德自身 不啻爲 一 種酬報  ♦卽 報酬 在本身 而不 在其外  ‘故道 德與幸 福之一 
致 非目的 與手段 之關沉 而實 爲自身 性 質內之 關係  ♦ 沙 甫志培 來之 此種 主張純 
爲自 律主義 (ioniical  theory)， 固與濮 萊斯相 同也， 以爲 人之 履行 道德乃 

以其 爲道德 而躬踐 K 一非以 其可招 福利而 採取， 且 履行乃 出自內 4 由 於_亂 
非 被外力 所迩爲 外物所 1 此種 _ 律主義 至_ 更發揮 至於極 亂 後當述 .\一 
總 K! 沙甫忐 培來- \1 說 初視之 似頗 與快樂 論相酌 然細按 厶當 知 其說， \)精 神固完 
全觸 於嚴 肅主- (rigorism) 也 •嚴 肅主義 一 語爲康 德所齓 而其 要點卽 在爲道 
德而 踐道备 不視 道德爲 HI  , 
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§五 十六 • 推廣 沙甫忐 培米之 說者爲 侯企孫 亦同於 沙甫忐 培來 
之道 德感 覺說以 爲 吾人於 情感與 理知以 外尙办 第三瓦 以情感 t 吾人有 自愛 
之情 與博 愛之情  •於 兩者相 衝突咏 則晋 人總覺 博愛勝 於自免 此種感 覺在候 
八止孫 則名 之曰逍 德的感 您乂 名之 曰內的 感覺， (intern p snse) •如 對於 美或醜 

而辨其 爲美或 亂此 亦一種 內的感 覺也 雲企孫 名吾人 之五官 感覺爲 外的感 
您外的 感覺之 對 象爲外 物之二 一性 I 如視之 與佐 聽之與 聲等等 ♦而 內的感 
覺之對 象則爲 外物之 若干 配列 所謂配 列者無 低卽 關係是 已關 係而相 調和 
配置而 得整齊 ， 皆可 生美感 •吾 人對 於一幅 圖案畫 而感其 美者以 其 整齊# 對於 
山水 畫而 感其 美者以 其調和 I 吾 人對於 音樂而 感其 美者以 其 諧律也  ，是吾 
人對 於整齊 調和諧 律 有所感 饥 而此感 知初非 H-I 於五 官 •則 謂於五 官 以外另 
有 一種官 感能九 專辨 此種美 龜不 亦當- 侯 企孫謂 吾人固 另有此 種能九 因是 
彼 乃名之 曰內 的感您 如聞 樂聲而 辨其和 i 岸圖畫 而審 其整氣 此皆美 感能力 


爲之也 吾 人可名 此曰先 天的審 美能九 至於道 德上能 辨善恶 殆無異 於美術 
上之 辨美醜  '皆由 內的感 覺而爲 I 侯企孫 於此遂 主張有 所謂道 德的感 i 
彼以 爲吾人 之辨善 恶辨德 與不齓 猶如 辨美亂 辨明氣 辨眞氣 此 種能力 爲人人 
所皆乾 故謂之 日普遍 咏此 種能力 爲直接 感灿 不必經 過推想 與證 哪故謂 之日 
直覺亂 罾八 ▲孫此 g. 申； 張 不啻！ g 『惻 懞之心 人皆有 A 羞恶之 心人 皆有之 ，J 
質言乙 卽 例如見 人遭紙 立起惻 懦之氣 此情之 起乃由 對象直 接所私 初非 先有此 
係慘氣 應表 哀悼之 觀 念而後 始喚起 I 此 種直覺 在中國 名詞母 寧謂之 「良知 
J  良知 者不學 而紙 不慮 而辨之 謂也  •人 旣秉 此良知 則道德 當前立 能辨其 善 
卑  i 罾企 孫之說 大旨如 ^ 而其要 點尤 在表明 利他之 所以 爲象 蓋今 有二行 
爲於见 一利已 一利你 吾 人所以 能知其 利他者 較善於 利己氧 非低 卽正恃 此直覺 
I 在侯企 孫之赢 道德的 感覺與 博愛的 情感實 相依存  •詳 言乙 卽彼以 爲德之 

.  n  9 

本質卽 爲博愛 (benevolence 卽仁 I)  此博愛 實爲 人類之 自然的 情感^ - 此 
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亦與 沙甫忐 培來主 張相同 ， ，人雖 自然有 愛他心 而對於 他人之 愛他心 之 讚賞則 
恃 道德的 感氣 此道 德的感 覺亦出 於自. 於是侯 企孫之 說乃有 一  一方} i  一 日 
客觀的 際方 jj . 二 曰主觀 的認識 方虬 以客 觀的贲 漦一 I 侯企 孫以爲 有所謂 秦 
有 所謂？ i 此莕 此德殆 等於 所謂氣 所謂直 i ' 乃 確然存 在 於外見 不屬 於主亂 
如圓 畫上之 美不 因人之 觀卷而 始祐 卽無 人觀眷 其美固 儼 然自若 I 所 li 善與 
所謂 德者亦 1 特 侯企孫 於此莕 與德則 指愛他 而言一 ^ 至於主 觀的認 識方面 
則 卽爲道 德的感 您惟主 觀 方面有 此特別 能力故 能認識 此特別 的客亂 外界 
冇美氮 人 亦正冇 審 美能九 實際 有道氣 人亦 正有道 德的感 & 猶如終 界有彩 
包人 遂有視 覺專以 認辨之 I 此兩方 面在直 覺主義 者自當 併氣蓋 謂有 先天 
的直 i 能辨道 i 則 不啻已 先假定 有道德 存在於 客觀 MJ 至于謂 有道 德超然 存在 

顧直 覺主義 者對此 兩 方面亦 頗有畸 重畸輕 之分  •有 惻重 於客觀 方面訖 如隨 


拉 克卽其 一人也 有側重 於認識 方面篆 如沙 甫志培 來卽其 一人也 惻 重於客 
觀者推 至於極 亂勢必 謂道德 不屬於 人類心 理 ，乃 係客觀 界之實 際的存 I 如 M 
拉克 主張道 德爲分 子與分 子間之 永 久不變 的關氣 惻 重於認 識 者推至 於極亂 
勢必 將道德 完全建 立於心 理 學之上 ’ 如沙甫 志培來 主張善 爲 一 種可以 具有之 
性檻 而德 則由於 選擇年 各 種善之 齓 取 其較一 I 棄 其較下 者而成 •故 前說 爲非心 
理主 義後 說爲心 理主氦 前者爲 實在； i 後者 爲良心 論 •犬 園學 派之苦 行主# 其 
說多 不完釔 吾 人未易 辨別其 是否心 理主# 而 斯多亞 派則固 顯然包 括有心 理 
主義派 與非心 理主義 派之兩 種要氮 至於此 兩種主 義在 輓近更 有人代 表 t 曰 
穆亞 (p  E.  Moare) 與 馬諦腦 (卜 Marti—) 是 已  今請 分述， 乙 

第 七節實 在論與 一艮心 論 

§ 五十也 g 亞之 貢獻在 m 一步 使道德 判斷而 改爲善 不善之 判& 此判斷 
不限於 對於吾 人行氣 此 處所謂 善不善 乃英文 go o 與 bad 之意譯 •其實 go- 
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od 或 gocdness 當 譯作口 語上之 「奶 J 較 爲切當 •此理 於上段 已言之 备茲不 
再篆今 姑卽改 爲 「紙 不好 J 而言之 ，於吾 人行像 見其正 當： 固可 名之日 「奶 
」 而 於事私 見其 圓滿焉 亦未嘗 不可證 之曰 「好 •」 此 種好人 好物之 「好」 ( 
亦卽 「炱」 ). 雖爲 人與物 所具之 一 種他而 此性則 爲獨特 自存氰 而不可 歸併於 
他種性 A  00s  1 步卽在 明此種 「 好 J 乃係 一種 單純的 ，特 W 的 (simple, 
uni—) 陚性 (predicate 此字與 attribute 相 W 舊譯 「屬 性」) •卽 謂一物 

或一  A 賦有 此稱私 此種性 其自身 乃 係獨立 自存者 ♦例如 紫色卽 爲一種 單純的 
特自的 性歡 凡物之 爲紫色 者 決不能 歸併於 黃色 紅色以 內 • 「 好」 亦氣凡 以 「 
好」 歸併於 「 快樂 J 或其他 者皆失 1 故止 能謂好 者好也 (卽善 者善也 •) 
而不能 謂善者 快樂也 好者 快樂也 善 者克己 也好 者克已 . 也 •猶如 止能謂 白色者 
白色也 而 不能謂 白 色者卽 紅色也 • 於是穆 亞主張 對於 「 好」 (卽 善) 不能置 一 
定羲 於其上 (i y o nab  一  e)  •其 所以 不能下 定義之 故卽在 其爲單 純特自 暮不可 


加以分 析故也 猶 如白色 吾人 止能謂 其爲白 色而也 無法 再進而 分析之 此其 
故亦 正由於 其爲單 純特自 者故足 穆亞 根據此 義建立 其價値 論上之 實在势  i 
彼以 爲好與 不好雖 屬於價 値界之 判斷 而此 價値界 則又儼 然存在 於外見 新實 
在 論者主 張外界 存在之 物有一 ：二曰 實存者 existent} 二曰 虛存者 (the  sub- 

sistent) •如 一支氧 此實 存者. i 而 筆形之 「圓」 與 「長」 與 「尖」 與 「黑」# 則 爲虛存 
I 虛 存者惟 附於實 存者而 I 實存 者叉 不 能離虛 存者而 0 氣 今以 亞里斯 
多德之 言表之 ，不 妨名虛 存者爲 「 方式， J 名實 存者曰 「 實質 ♦」 未有實 質而被 
有 方式乾 亦 未有方 式而不 嵌在實 質上者  •新 實在 論者之 說與 此相亂 穆亞卽 
取新 實在論 者之說 以爲 「 好」 「#」 之存在 於外界 也等於 「圓」 「方」 「 黃 」「黑」「 大 」 
r 小」 等 之存在 於外界 者 t 質言， 乙卽 r 好 」 者 乃一種 虛存篆 換言乙 卽 方式之 
一種耳 •英 阈孟 却斯透 大學之 亞 歷桑逗 ( D texander) 亦 屬於此 I 彼則誚 
「 好 J 爲第 三性 (tertiary  qualities)  •蓋 廣袤之 大小與 運動之 遲速爲 第一衝 
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色之白 黑味之 甘备聲 之銳鋪 ，觸之 軟亂 溫度之 冷 說 嗅之秃 臭 則爲第 二性  •此乃 
岛蓋列 劉 (ie o 塵 (Lie) 以來 之通說 1  ‘ H 歷 桑逗則 以 道哩之 眞 _ 
事 物之良 艽 (卽 好與不 好) 以及景 相之 美齓 列爲 第三 I 雖彼 不主張 此第三 
性存在 於外氣 然其爲 單純特 自 的性質 則 一 耳此 種性質 雖不能 離賞識 者之主 
觀而 自存， 然货爲 與赏識 者之 I: 觀一 旦相遇 而立卽 發現 •猶 如化學 上兩 元素之 
化么 甲元 素與乙 元素相 遇而立 化合爲 丙 •此 中有 必然見 謂 此必然 性宿於 
甲乙雙 方中則 4謂 此 必然性 於甲乙 雙方 而缺其 一時不 能發現 則 亦可但 謂其 
止存於 甲或乙 一方而 训 大不可 ，今於 「好」 亦然 •吾 人對於 一事物 謂之曰 /「 
好」 氰卽吾 人 與其事 物相關 係時所 必然發 現者 1 故 「好 J 不能 完全 存於事 
物自 4 亦 不能完 全存於 吾人自 I 吾人對 於好物 不能任 意謂其 爲不奶 卽職是 
故 1 此說僅 就 「好」 之發见 當其未 發現以 前固不 妨謂其 已早存 I 猶如一 
圆 柱形之 A 吾人 可割切 之以種 種圆私 或平 切之 成正亂 或斜 切之 成橢亂 而橢圓 


又可有 大小之 不同  •然 當其 未切以 前此諸 M 形 謂已早 存在又 有何不 可耶以 
其除 此諸_ 形以 外不能 更求 有他種 圓形故 也 是以就 穆亞之 說推厶 不啻 ■ 「 
好」 之 發現 固由於 主觀與 客觀之 相 關係咏 且以主 客相關 時其發 現有必 然性宿 
於其間 ，則 藉此似 可推定 r 好」 之 存在必 S 早在於 主客相 關時以 前 t 吾 謂_ 
陳主張 r 好」 存在於 外界者 卽指龀 而氪 固非謂 於無 人見之 時 亦如此 I 試以 
r 黃 」「 紫」# 色 而言么 物 理學所 吿吾人 者爲 光線之 波幅 被於物 i 有某種 波幅被 
吸 I 有某 種波 ■不 被吸也 其不被 吸收之 波 _ 其提 短之不 同乃現 爲種稀 顔 
色於吾 人眼簾 h 是外界 M 無 「黃」 「豁」 而止 有一定 長短之 各種光 波而匕 
顧因 f 卽 ii「 黃」 「紫」 存在於 吾尺心 上則亦 必不可 何似以 苟無外 界之光 & 
則晋 \官覺 必不 能憑空 而 起色感 也故 諧「 黃」 「紫」 存 在於外 界亦無 不兄特 
此所謂 存在 非指原 樣不& 自無待 言明 乎此亂 則卽於 「好」 之存乎 客觀奶 gv 
庶可無 疑惑矣  • 
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§ 五十八 ‘ 須知 穆亞此 說乃由 於發見 歷來學 者對於 「#」 與 「好」 皆視 
爲可以 同 於他種 陚性者 ，例如 快樂論 視 「奸」 卽 爲快魏 幸福 論視 r 好」 卽爲福 
秈 他如苦 行論視 「好」 爲克已 凡此諸 i 其弊皆 在消滅 「好 j 之獨自 性而以 
其歸 併於快 樂幸福 篆 猶如消 滅 r 黃 」 之所以 爲 「黃」 而使 其同於 r 紫 」 或 
R5」 卽 歸併之 於 「 紫」 r 白 」 中是已 g 亞名此 爲自然 主義之 错 ■  (the 
naturalistic  fallacy)  ‘ 蓋穆 亞之 意以爲 自然主 義之人 總喜於 自然界 内指某 一 
種現象 某一種 性質爲 好 •而 殊不知 r 好 j 之所以 爲 r 好」 卽自爲 一 種性昏 不 
能再 用以代 表他 種性氣 自著 者觀之 ，穆亞 雖斥以 前之學 ill 坐自然 主義之 策 
而 實則彼 自己主 張 「善」 卽等於 r 美 j 等於 r 氮」 乃亦係 一種自 然主# 特彼之 
自然主 義則與 歷來之 自然 主義逾 乎不 同耳’ 穆亞 旣不以 r 善 」 歸併於 他種賦 
性 t 於是彼 必主張 有所謂 「本 身的善 J  (intrinsic  go o 亦 可譯作 「自 性的善 J 
卽口 語所謂 「 本來 好」 是已) 者， 所謂本 身的善 乃對於 「手 段的 善」 (浩 as 


a  means) 而言 •前 者謂 善卽在 其本象 後者謂 其乃一 種手既 此 手段能 達目妳 故 
得爲 「好 J 甩 一視 「 好」 卽 爲目： ^  一用 「 好 J 作爲 手民  '例 如商人 爲其推 
廣商齋 以廣招 徕起見 不 能不霞 氣不能 不勤； i 不 能不篤 守契你 凡 此皆有 所爲而 
然  •蓋其 視誠氯 勤亂信 用皆爲 致富之 手段也  •此種 卽爲手 段的氣 或手 段的此 
質 言之， 卽 此等德 行之所 以爲善 ，爲 好者， 以 其能達 另外一 目的耳 _ 穆亞之 說勢 
必分 此爲截 然兩鼠 一曰 r 好 j 卽所 謂儼然 自存之 「好」 也二曰 趨赴於 「奸 
J 之徑路 ，卽 取得 「好」 之手段 I  §以矹$ 前 一 部分爲 純粹偸 理學 (33 
ethies) 研究 後一 部分爲 應用偸 理學 (practical  ethics)  換言之 卽前者 爲善論 
(theory  of  good) •後者 爲德論 (theory  of  virtues) 前 者研究 何爲善 o& p 
is  go o ) ， 關於 「爲 何」 (what) 之 問題也 後者 硏究如 何乃能 達於备 關於 「 如何 
J  (How) 之 問題也 兩 者旣先 則 「本身 的好 J 之義當 止限於 在純粹 偸理學 t 
若夫 「手段 的好」 實 爲誤家 蓋止能 以好爲 目的， 取他種 手段以 達 ^ 而決 不能視 
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r 好」 卽 爲手既 用以 達他種 目的也 

穆亞之 此種主 張旣於 一 方而 推倒快 樂論功 利論以 及斯賓 塞派之 進化； 
又於 他方而 拒絕形 而上 學的偸 理 學說如 B  篆 不僅此 I 彼更 不承認 沙甫志 
培來 一流 之逍德 官感氣 以爲義 務之存 在非如 數學上 之三加 五者紙 可以 j 見 而 
自既 彼謂僙 可以 直覺 而知蕃 不可直 S 而 知義歡 穆亞 旣拒 斥各說 勢必轉 A 

® 所 犯之雜 病亦 M 於以 前之學 I 須知視 「奸 」 等於 「务」 或 「 黃 」 者亦不 
過一比 喩而已 •  r 好」 固與 「黃」 有 不同鼠 夫色 彩之 訴於官 感得因 人人所 
見相同 而 謂 其儼然 自己存 I 至 於美則 不 1 以文明 人 之圆畫 與 音樂早 ：於野 
蠻人氣 野蠻人 未必盡 感其氣 卽 東方人 與西方 人所感 苏 多不 I 若夫 「 莕」 
與 「好」 則更無 論免 今有 十人於 I 對於道 德上# 恶之 判斷至 少必有 三四種 
之不亂 果能使 「好 」 如 r 览 」 除色 盲者％ 絕無 人執異 議 氦 則謂 r 好 j 爲不 


可定 義可也 •蓋 旣顯 然自明 ，似 可母 需乎定 氣今則 不然 人對於 「好」 之 觀 
念旣如 此分： i 乃竟謂 不可定 義， 則豈 非更增 一層困 難而何 I 胃見穆 亞雖本 $ 
拉克 一流之 意見而 實推演 至於極 1 造其至 於極亂 遂不能 不與沙 甫志 培來派 
之說 益益相 遠氮 其說之 難點在 實行時 未能明 A 指示何 者爲备 仍陷 於太 柚象 
之弊 I 在此 一 點 上似不 及馬諦 1 今 請卽述 其胃. 

§五 十九吾 謂英文 good 不官 譯作 「莕 J 而 宜譯作 「好 J 者卽以 晋國 
之 r 善 」 字止用 於人而 不能用 於物— 吾人 對於物 止能謂 其有好 壤 (卽 良劣) 
而不 能謂 其有養  1 蓋以 善恶爲 道 德上之 專用詉 物雖 有狀能 〗 有動 m 有性甄 然 
不能！ i 其有 道！ 對於 在道德 界以 外之 物止能 謂其有 美醜而 已 穆亞之 主 
專在 破除此 種區肌 而馬諦 腦則 建立 此種區 肌 在馬痛 篮之息 以爲吾 人 於判斷 
是非 邪正時 必附苻 責賞之 數 而不可 分離 •詳言 卽吾人 兑一 人之行 若認爲 

曰泊爲 正者 必卽有 赏贊之 & 若 斷其爲 取爲邪 者亦必 含有责 斥之怠 .而 斷無認 S 
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爲 是而不 有 賞贊之 心乾 亦斷無 見其爲 非而小 起 責斥之 情者  ♦夫是 非正 邪旣與 
賞 責不可 亂則 必爲止 能對於 人而： i 不 能施諸 事物 也明免 今有 狂風 暴雨於 I 
吾 人能責 斥之书 今 有佳山 秀水於 I 吾人能 賞贊之 书 其所以 不 能者以 賞必 
對於功 (merit) 而責必 對於罪 (demerit) 自然現 象 無功罪 之可言 •故 亦無從 
用 其賞責  •是故 功罪惟 用 之於人 類行像 賞貴 唯施諸 於人軋 以 人有義 務與责 
任故} ^風之 I 雨之落 一循自 然因果 象無 義務與 責任可 I 馬諦腦 因此 !; 張 
善恶之 判斷惟 限於人 事 換言^ Q 卽 道德之 對象出 能爲 「人」 而 i 小能 兼及於 「1 
j  此彼學 說之第 一 特點也  _ 

尙有第 二特點 P1. 彼以 爲善 恶止可 就人心 中之 動機而 t 故彼主 張倫理 學 
宜 建其基 礎於心 理象 凡不以 心理 學爲 出發點 之倫理 學 說必皆 不足取  ♦彼於 
第一 步分心 理學的 偸理學 與非心 理 學的偷 理备 取前者 而斥後 t 第二 步於心 
理學 的倫理 學中又 分爲一 •一  一 曰承認 有良心 乾； 曰不認 有良心 而卽視 f 於 


他 種情感 知覺見 彼名前 一種闩 特別心 理學的 偸理學 ct iiy 系 o oglics) 
於後一 種曰非 特別心 理學的 倫理學 {heteropsych o ogical  ethics)  彼又 取前者 
而 斥後良 故彼 不特於 柏拉！ i 康德 不滿私 卽於沙 甫 志培屯 侯企麻 亦不 引爲滿 

§六十  •彼之 學說幾 全築於 人性之 分亂 先從心 理學之 見 地分析 吾人衝 
動之種 i 然後 再自偷 理 學方面 評定何 種較高 何種較 1 彼於分 析衝動 時則承 
認 本能說 例如吾 人初生 卽能啼 哭求氣 此 本能也 置乳於 嬰兒之 口中 而能吸 
A 此亦 本能也 •凡 生物 皆具有 本能 的衝動 (instinctive  impulses 蓋非 此不足 

以 遂其也 則謂生 命之發 現在本 能的衝 動可良 彼 根據此 理謂吾 人之行 動大 
半 出於木 能的衝 亂 彼則 名之曰 「動 機」 (名『一 兵 ® o action) 卽 言動作 發出^ | 
源也 •但彼 於此又 分爲第 一次的 動機與 第二次 的動機 •如 飢不擇 食但求 ry 
此由原 始的本 能衝動 爲-心 卽 第一次 的動機 I 如見美 眷以曾 經食過 而 知其味 
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道 德哲學  二一四 

i 遂 思取而 食， 乙此由 引誘 的本能 衝動爲 K) 卽笫 二次的 動機也 前者僙 爲漫然 
一動而 d3 後 者則以 此漫然 一動之 結果爲 目的而 趨向， 乙此分 別非常 ml 例 
如食之 一事第 I 次的動 機止在 得 食而第 二次 的動機 則 在食時 之快氣 於是_ 
識腦硏 究此一  一種動 亂彼以 «皆 可分四 大亂而 先就第 一次的 動機 而言- 乙第 
一類曰 「 慾」 (pspellns)， 如 「食 慾」 「色慾 」 等是已 人爲動 i 故 「動 J 亦 
爲慾之 一 第二類 H 「 情」 (passions) 如見反 乎，： IH 然 者則生 「厭恶 _ ~ \% 見 
加害 於我 者則生 「憤 怒」 之偷 見危險 之來侵 者則生 「畏 懼」 之1 皆其例 t 
此 不獨有 敎育之 人爲 ii 動 物亦私 貓 亦有恭 犬 亦知齓 故此種 诗爲 自然之 
情也第 三類日 「 愛 J  (affections). 如 愛父免 愛 lj 齓愛 弱者 (卽 悲憫 之同情 
心) •此 亦出於 自 然之情 gl 者 1 第 四類曰 「感」 (—1) 如 「驚奇 」rs 
美 J「 崇敬 」 是已驚 奇出乎 對於智 之探來 讃 美出乎 對於美 之佩船 崇敬 出乎對 
於蕃之 信仰  •此 原始第 一次的 動機也 至於變 爲第二 次妳 則亦 有數齓 第二次 


的慾則 爲貪快 熟 好財氣 愛權勢  •蓋 因食時 得快氣 故 2 快樂爲 目的而 求之也 
好 財貨之 念卽曲 於貪 快樂而 I 第 二次的 情則爲 「恶惹 」「善 恨」 「猜 疑」 等 I 
惡总者 指加害 於人之 心而 言其來 源當爲 「厭恶 」 與 「憤 怒」 變一次 的 g5 彼 
名之曰 「戀 J  (—Itime&lity)  如於家 底 中故怠 對於 一人特 布 所戀 用此以 引 
起其愛 情之趣 I 對於社 免故 意謗 起愛羣 咖對於 弱者故 意引起 H 情心 者亦 1 
總之此 項指以 自 然之情 易爲不 R 然之情 而 言也第 二次的 感則爲 「自 修」 
(self-culture) 「 祟氣」 「信 奉宗敎 J 等等 •自 修卽 爲好 4 ml 出於 驚奇之 念也 • 

以 h 乃自心 理學 分析動 機之種 類列作 一表式 ，此後 當按偸 理學以 評 定其萵 下而 
再列 一表丈 馬 諦腦以 爲自心 理 學上言 么； _機無 善惡高 下之氷 而自 倫理學 上 
言 t 則有 t 惟除第 二 次的情 (卽 惡爲 讐恨 等) 以 外亦無 絕對莕 恶之可 言 
第二次 的情則 絕對爲 基 非 屛除之 不 I 以其輿 以害 人爲事 故耳贫 他止 有較 
善與較 惡之免 於是 彼乃以 其相較 之次序 而 列表如 T 
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道 德哲學  二 一 六 
最下者 

一  •第二 次的 情—恶 I 警亂猜 藏 

二  •第二 次的慾 —貪安 逸及其 他快基 
三 •第一 次的慾 - 仏化 

四 •第一 次的慾 i 動 (卽漫 然而亂 並無 目的與 選擇存 乎其間 乾) 

五 •第二 次的慾 —貪#  (卽 由食 色諸慾 而出氨 ) 

六 ，第 二次的 愛—如 縱使同 情心 奔放， 

七 •第一 次的情 —嫌： 鼠畏氣 怨恨 • 

八 •第二 次的 慾—奸 權氣 好功名 ’好 自由 • 

九 •第二 次的感 — 愛敎也 
十 •第 一次的 感 —驚务 15^ 

十一 ♦第一 次的愛 —對於 父母之 愛， 對於國 家社會 之愛 (寬 容心 與感 恩心 


亦皆 屬之) 

十二 第一次 的愛— 悲憫心 •(按 卽 仁慈_) 

十三 •第 一次的 感 1 虔敬  • 

最高者 

此表之 意卽在 明各種 動機之 高 下次翁 第一 爲最低 而第二 則較齓 第 三又較 
第 二爲氮 直至第 十三爲 最高而 h 由 最低乃 遞升至 於最氣 特馬 諦腦之 意非謂 
每一 動機就 其自 身言厶 爲高或 爲低也 乃 謂二者 相較始 有高下 之分一 ^ 例如第 
一次 的愛之 愛父母 兄弟以 與第一 次的感 之驚奇 _ 美 相較則 爲較一 nf 而以 與第一 
次的 愛之仁 慈悲憫 相 較則又 爲較氣 必將 二者相 比較之 方見高 I 非其 自身有 
固定的 價値虬 馬諦 腦所以 列 此表之 宗旨卽 在發明 一原肌 卽 &  r 凡於 較低的 
動機 呈於前 而竟取 較高的 動機系 其 所成之 一切行 爲皆可 謂爲# 凡於 較高的 動 
機 呈於前 而竟取 較低的 動機氧 其 所成之 一切皆 可謂爲 IJ  (Every  action  is  ri- 
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道 德哲學  三八 

^  0^  ^  ^o^oi  p  ^0^2V — Types  of 
Etn  Theory.  Vol  II.  p.  70). 試以寶 例證- <} 如蘇格 拉地之 受誣吿 而定罪 
人獄咏 友& 勸其潛 迤彼 竟未丸 夫 貪生之 念何 人無么 此卽 彼所謂 第一 次的慾 
是也 顧 竞覺法 律不可 既其不 願犯法 之心則 出於 對於邦 國社僉 之 氮 
則又 爲馬諦 腦所諧 第 一次的 愛 n & 彼舍第 一次的 慾而 取第一 次的愛 則證以 
馬諦 腦之原 常 謂 爲篆 特吾人 讀柏拉 圖之 克利託 (crit 亦必見 蘇格拉 

I  .. - 丨  —  1 1  —  —  I  -  /CI€J\Mii(Mi(w(f  一 —  II  - 

貤對於 潛逃之 可否曾 已慮之 孰矣， nlj 彼之不 逃乃出 於愼重 考虛之 結 I 盖彼 
以乖： 暮之年 不必恤 一 死一也 逃後 無顔而 再事講 學二^ !在異 邦爲 人所譏 笑三也 
當時不 願甘受 放逐而 反 .ui 失 信於灭 下四 I m 爾則蘇 格拉地 所以 有此取 罾 

行 1 彼以爲 考慮備 能左 右各種 第二次 的動齡 而良心 則 能兼及 各種第 一次的 


動 機例如 欲加害 於人則 考盧之 結果知 害人之 謀與自 己反有 不 利遂因 而作罷 
以害 人之恶 意屬於 第二次 的情也 至 於第一 次的偷 如厭备 則不因 不 加害於 

4 

其 人遂並 其人亦 不厭恶 之而良 心則不 紙知 對人冇 厭惡之 心爲不 合理， 可命令 
於自 已 而 力戒之 也  • 

§六十 --*^ 由是 觀乙 M 謙腦之 學說不 啻謂 吾人 皆有三 種人槪 可名之 i 二 
個亂 第一個 我爲原 始的氮 卽一聯 $之本 能衝動 n nj 笫二個 我爲 化生的 孤 
卽順 本能以 求 滿足而 變爲慾 望者是 已 •第三 ■爲宰 制的私 rl at 用以左 右木 
ib 控 P 慾 望者是 1 原 始的我 無 #恶之 可見亦 可 li# 多於 1 化生的 我則恶 
多於蕃 宰制 W 我則 在留原 始的我 K) 善而 去化生 的我之 恶於是 則唯 | 問題 
卽像 此宰制 的我 果何虫而 來和著 者以 惹 推厶殆 不 外乎修 氰而 修卷又 無異 
於 鍛鍊炱 也使沒 心去其 封蔽 而日見 光芒 .然 則馬諦 腦雖詳 論動亂 而甘： i 鍵則 

〆 

不在動 機而實 在於 左右動 機 之良心 蓋今冇 二三種 互相衝 突之動 機 M 時發現 
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道 德哲學  二二 o 

若無良 心爲之 抉歡則 道德仍 無由立  ■例 如貧人 於行路 時拾得 道旁他 人遺失 之 
錢 l 此時心 中必有 互相衝 突之二 種動亂  j 種爲 甘沒之 爲已祐 一種 卽送還 
失芄 若後 一 種戰 勝前一 種則 其所成 之行爲 必爲泰 否則前 一 種戰 勝後一  #必 
陷於 不道® i 然於 此種天 人交戰 之狀態 必將全 視良心 之出 1 對 於二者 決定孰 
取孰舍 •故動 機論 必附右 良心論 •以就 動機备 本不 能謂其 爲純莕 或純 i 其所 
以有善 恶之分 者卽 在良心 之選擇  •換 言么 卽善 者良心 之 選擇於 動機間 而得當 
者也恶 者良心 之選擇 於動機 間而失 當者肊 今旣以 良心 選擇之 得當與 失當而 
判定善 恶是. 則道德 行爲之 重要 部分仍 在良心 而不 在動機 也明矣  • 是以 馬諦 
_之 動機； i 其結果 勢必變 爲良心 1  _馬諦 腦仍以 動機之 選 擇而解 釋良‘ m 
爲良心 者 乃一種 「 自知 J  (self-knledge〕 卽對於 自己心 內所起 之各種 動機知 
其孰爲 較高孰 爲較低 之謂也 故其 說必有 三前齓  一曰必 須有 二三種 動機同 
時起於 自己心 扎 此種狀 態 卽中國 人所謂 天人交 戰者是 已 二曰必 須另有 一 


種 辨別力 以辨別 此同時 現於心 上之 二三種 動機何 者爲高 何者爲 1 此 種特別 
的 辨別力 必須爲 天生者 ♦斯 卽良心 也， 三曰必 須一度 經過此 種天人 交戰之 狀 
氮 使良心 得有 所實鹼 自此以 後屢 屢如胳 其 結果遂 致良心 愈 爲銳乳 此 三項固 
皆爲彼 之學詉 然以 著者 觀之 ，似不 甚調和 •夫第 一 項爲動 機論， 第二項 爲良心 
二者 本非同 「 今 止能謂 其間有 相關之 亂而 不可謂 良心 卽由 動機之 選擇而 I 
果爾 則最初 選擇於 動機 間者爲 何物和 .且 夫第一  I 項 爲先天 的良心 氣 第三項 
爲經 驗的良 心論二 者亦復 不調和  •良心 旣有 待於經 驗而始 發光芒 則又 何必謂 
原始的 炱 心爲 無待於 經驗職 ■ 厶馬 諦腦之 說雖有 未齓 然其在 倫理學 上成爲 
獨到之 一稱學 說則不 容否認 I 

第八節 對於 兖己論 輿直 覺論之 批評 

§ 六十二 本篇 所論之 克 己論與 直覺； i 就其 統一背 境而鼠 應 名之曰 理性 
主 I 以其 中諸說 要哲以 ■性爲 其中心 也所謂 堙 性者果 何物％ 按 「理 性」 
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道徳鹁 學  二二二 
1 辭出 • ? 拉丁語 之 ratio 而 在希臘 文則^ :  nos 與 diaiioia 二字 前者 l l fi 見 

眞 i 後容謂 了解奥 &皆 初不 必含根 據名學 法則之 惹在队 拉 丁原語 本爲 「 
較姑」 或 r 權缝 j 之意 後乃一 轉而爲 「推理 j  (reasning  或  inference)  1\!解 
歡 而 拉丁語 之 r  tio  essendi 乃 由主觀 方而之 推埋 能力 而變爲 存 於客觀 界 之 
條理法 肌於是 所謂理 性者含 有二篆 一曰主 觀方而 所具冇 之推现 能尔二 H 
客觀方 而所岡 冇之 Q 然條现 「主 觀之推 理能力 必爲天 生而冇 乾不然 則外界 雖 
有條理 而主觀 無由以 認識之 ，客 觀之 條理法 則 乂必 爲本來 卽冇乾 不然則 主觀 
雖有 辨別能 力 亦必無 從而 發見乙 是所謂 理性主 義勢必 含有 二稱主 呢  一曰 
此世界 本來 rn 爲冇條 不紊之 世椒艽 _秩序 井銳 凡起 於其屮 者必有 K 所以 然之 
故可 I 二曰吾 人天生 卽有辨 別條理 之認識 能札 雖紛呈 於前者 爲森羅 萬象之 
感官印 I 然必 別有綜 合力 與了 解力足 以 载合補 充而能 推知其 背後之 理 I 此 
就哲學 上言之 也至於 理性主 義之 在偸埋 學當 亦不 外乎是  •蓋 若以爲 行事之 善 


i 動作之 是羝率 可由吾 人所固 冇之 理性以 認識之 #勢必 預先 設有認 識方而 之 
理性 與實際 方而之 善 1 理性爲 旣成之 既善 恶乃 本來之 相 •於是 問題 遂起矣 • 
卽 試問吾 人果有 此辨別 善恶之 固有認 識能力 书所 辨別之 善 惡果屹 然存在 
于外界 f  而硏究 此諸問 題不 能求之 於倫理 學而當 先訴諸 認識論 (epistemoN 
ogj) 與價値 論 (axi o ogyy 而硏究 認識 論上之 判 斷與思 維 又不能 不求助 於心 
理黾吾 人今請 先自此 點一討 論氮 

輓近心 理學之 硏 究思維 竟發兄 思維 與行爲 並非截 然二氣 蓋 思維者 mj 非 

I 此中止 之 時卽思 維起而 代興之 時  •因 之名 思維爲 隱 伏的行 1 夫 思維之 
性質 旣如此 則其 爲一種 應付也 當不待 言兔惟 當 其應付 環境初 非漫然 一動而 
巳乃亦 預先具 有格元 此 格式在 康德名 曰先驗 的範# 而在吾 人則以 爲 j 

種 根本假 定而已  •人類 之所以 預立有 此種假 定者在 用此以 爲嘗 試之氣 
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道 德哲學  二二四 
(Wolfgang  Kohler) 對於 猴猻曾 有實亂 卽懸香 蕉於高 鼠使猴 不能以 手取之 ’ 

而試 觀其如 何得食 ♦乃遲 遲旣久 ，猴 竟取 得一桿 ，而 此桿 仍甚短 ，未幾 乃見猴 
取又 一短見 使兩 短桿相 接竟成 一長桿 ，於 是遂 得將香 蕉擊落 ■猴竟 運智！ 如人 
1 則謂 猴之心 中有推 理作用 似亦未 嘗不可  •故理 性者雖 似本有 若干條 理程 
式而要 不外 乎解決 問題之 設定以 便嘗 試而已  _  之 推論未 免突進  ♦彼以 爲 
此種 先驗 的格 式卽爲 宇宙本 體之 表現 於認識 時主觀 方面者  ♦而 在吾人 則視爲 
最初之 假氣足 爲解決 問題之 助已耳  •而 此種 最初之 假 定雖以 論理方 式表么 然 
初非 一成不 1 乃可 隨解決 問題之 應用而 有變也 故方 式名學 (formal  logic) 
之 無足貴 卽在 於此不 紙 但有名 學上 之各種 方式則 眞理卽 備在免 其所以 不 
然 者卽以 名 學上之 方式僅 爲 解決問 題時之 嘗試上 最初所 假定氣 並非卽 恃此假 
定 之格律 爲已足 I 此種 格律之 與思想 正猶如 赛球必 先立有 若干擊 球規亂 
凡犯 規者不 得與賽  •  一若 先有規 則而後 有擊球 之運動  •其實 規則之 設 立乃專 


爲 擊球之 便利擊 球固爲 人造之 事 而規則 亦人所 故意製 造者也 吾人之 認識 
亦然  •吾人 對於外 界有 所辨肌 有 所判斷 固 由於使 用先驗 的格律  •然此 種格律 
其自身 並 不必卽 爲宇宙 本體之 一 亂 或卽如 擊球之 規 聊 亦爲 吾人 之所浴 正未 
可知 •準 如是 si 則主張 人類有 理性初 不必卽 推而謂 宇宙之 本體卽 爲理& 再 
淺言户 『卽人 類有推 理能九 有思 維能九 於此 點尙不 足證明 其所處 之宇宙 全體有 
普遍 的條理 與固定 的法則 宿乎其 亂卽縱 使有么 其條理 與法則 亦未必 卽能在 
吾人 理性之 自身 見乙 故吾人 對於康 德當換 一副眼 光而觀 ， 其 於經驗 中發見 
有先驗 的要氣 誠是 I 然 謂此先 驗的要 素在人 類爲心 內 之理& 在宇宙 爲本體 
之理 則 不無推 論太過 I 由 是觀厶 吾 K 硏究思 亂硏 究判齓 硏 究認氟 所知者 
止爲 人類之 推 理能力 如何發 展而已 若因 人類之 理性爲 旣成而 不變# 遂藉此 
謂爲 宇宙之 本體似 未免失 之太早 I 凡此 所言皆 在明理 性論尙 多難齓 未可認 
爲定氣 ‘ 
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§六十 三 •理 性論之 用於偷 理學則 爲良心 論 •今於 討論埋 性論之 次當一 
批 評良心 論孟 子謂是 非之心 人皆有 L 惻憶之 心人恃 有之此 二句當 分別觀 
•乙 所謂是 非之心 K 皆有之 暮 乃謂人 人皆能 辨別二 加二之 等 於四也 此種辨 
別 力純爲 智力 ，而 於情感 無涉 •至 於謂 惻憶之 心人诗 有之乳 則指人 人見殘 殺同 
類之 事必传 起悲 憫之 情而 t 此 種情感 乃 發於本 故 前句爲 主張人 有天生 
而 辨別事 理之智 亦而後 句爲主 張人有 天生而 利他之 本？ i 換言之 卽一 爲知識 
論 L 之天生 的理 性說一 爲本能 論上之 天生的 利他說 理 性說當 歸於上 段合併 
討論， 乙 旣已評 茲不 贅述 •今請 僅言本 能上之 利他一 i 夫利 他的本 能不僅 
見之 於人亂 而卽禽 獸亦具 有乙 道德之 存在足 否 亦見於 動物尙 爲疑齓 卽姑 
不論此 謂人之 利他與 禽獸之 利： #闕 爲盲目 而率本 能以私 則於 道德之 眞髓果 有 
當书 且道 德屬於 應然之 範 圍而不 在實然 之範亂 今謂 人之利 他等於 水之就 
不則 利他乃 實然而 非應然 也明矣  •蓋人 旣率本 能而私 斷 無自背 本能之 I 果 


人 而皆有 天生而 利他之 本能  •則 必以 害人爲 反常爲 病態免 誠如各 則 止有病 
人而無 恶人  •止有 錯誤而 無罪卑  i 猶如余 欲取抓 乃伸手 而握氩 是 顯然以 壺 
誤 爲杯也 而余之 初心 固不 在取氤 自不待 1 果 人類之 行爲皆 止有錯 誤而絕 
無罪氣 則不俺 偷理學 有問題 且刑法 上亦必 發生冏 題 •何伽 以 勢必止 有過失 
而無故 犯 I 顧在 著者之 意則以 爲在 價値界 内所 謂眞與 像所謂 美與 亂所謂 善 
與恶乃 完全三 氣 不可互 相歸併 ♦錯誤 (error) 止在於 眞僞上 ，如二 加二爲 [1 
若有人 謂 爲五 ，斯 乃錯誤 •罪恶 (sin) 止在於 善恶上 如殺 人越覓 此則 爲罪恶 
而非 錯誤也 故# 惡 旣不能 歸併於 眞僞 (卽是 非) 復不 能歸併 於美醜 •凡欲 
爲此 歸併篆 不 論其視 善恶 同於美 醜抑同 於是聲 而要恃 不免陷 f 自然主 篆自 
然主義 之 大弊在 以實然 而解釋 應然如 快樂論 卽其最 著者也 彼 謂人應 求樂 
乃根 據於人 皆求氣 夫 人旣皆 求樂免 則 必無不 求樂者  •縱使 有厶必 旧反常 之 
九 自屬少 I  偷理學 上人應 求樂之 原則 專爲此 少數反 常之人 而設顺 故無 
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論如齓 以人 皆求樂 之事 實爲根 紙斷 不能演 有人應 求樂之 原理之 結 I 不意直 
覺主義 之良心 論亦同 犯此弊 ♦若謂 人之行 善由於 本性爲 <之 辨別善 恶由於 
本來具 有良‘ 則人 之所以 如此者 乃率本 性而拓 換言么 卽依 其本來 面目而 行足 
依 本來性 質而行 者必爲 通常之 人 •而違 反本性 者始爲 反常之 1 是 不啻以 
通常 (normality) 卽 爲道德 ^而 反常 (abnormality) 卽 爲不道 德免 顧事實 h 常 

人與非 常人之 分不 在道德 之有無  •甚 者非常 人之道 德乃高 於常人  •如 殺身成 
仁此求 於常人 所不易 辦到者 也而 非常、 則能爲 I 乙 故論道 德不 可先以 實然 
爲前提  •固 不論此 實然之 爲快樂 的欲望 抑爲利 他 的木能 I 以無論 爲他欲 望 
而 行抑或 爲順木 能而租 要 皆爲自 然而恭 莫之使 1 則自 然法則 (—uralaw) 與 
道 德訓條 1  order) 無分 別务 二者旣 無分肌 又何 必多此 | 舉由則 自然法 
中化出 道德訓 I 自 實然之 事實 中演爲 應然之 規律 g 是故 置良心 乙 基礎於 天 
牛的 利他本 能必未 能眞說 明良心 4 


§ 六十 I 然則 置良心 之基 礎於後 天經驗 如何啊 此 則馬諦 腦學 說中所 
含之 難題也  •蓋彼 謂二動 機呈於 前務取 其較高 ，此比 較之 與選擇 之者卽 爲良心  ■ 
若竟 擇取其 較低之 動機卽 爲違背 於良心  •於是 晋& 不能不 § 此比較 與選擇 
之能 力爲天 賦者％ 抑爲習 得者和 若 爲天陚 ，則 其結論 勢必同 於上亂 卽人於 
二 動機同 時 呈前時 必自然 而擇取 其較. 無持 於修 養與敎 I 其 擇取較 低者仍 
.偶 爾爲- 乙出於 反常果 若 爲習私 則此習 慣之由 來亦大 可硏％ 據心理 學家與 
生物學 家之氣 皆 以爲習 慣之成 立由於 生物之 適應環 境而冇 称遂 致其反 應動作 
化 爲固笟 致有 軌道可 1 誠如是 i 則&於 二動機 中所以 擇取較 高者必 仍由於 
此 種選擇 在最初 卽使人 可得福 札 而視彼 擇取較 低者爲 I 果爾 不啻已 投入於 
功利 論中氣 故凡以 良心 歸於 後天經 驗 者終難 兔於墮 入 功利 A.^ 

， 

而 況良心 論未嘗 不可以 進化論 解釋乙 達爾文 (p 嘗蓄 一犬此 
犬從未 受人鼠  一  R 達 爾文自 外歸先 見其 高據餐 桌而撙 取食匕 迨見 主人入 
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則 立卽逃 入椅芥 搖 尾乞賊 若不勝 遙怍氧 柯勒蓄 8!i  一日天 ！i 從者誤 將猴 
關出 舍队適 爲柯勒 所見代 爲啟膝 而候竟 不卽九 先伸手 擁抱其 中 尤以 示感亂 
至 於象之 仁 i 尤爲 動物學 家所公 si  .  一 羣之氣 . 苦其 中冇 一猝然 而倒 UJI 其他 
必圍镟 其氣以 爵助之 使亂 凡此足 兑 所 謂 ㈣偷 所謂慚 撕所謂 感亂 此種冇 道德 
上價 値之 情緖竹 兄之於 動物氣 然 則人類 之冇 良仏街 道德感 覺荠 非亦 有類於 
此啊以 人類 之社曾 較複齡 則其情 緖自 亦必有 所增腻 是人類 之 道德感 覺雖 
萵— i 而其由 來則發 源於動 物之粗 淺情調 ■此棹 進化論 頗足 變化嚴 肅中： 義之根 
本粘亂 此又 吾人於 批評嚴 肅主義 之良心 論 i 所不 能不顧 及者— 

§六十1 以上係 討論良 A 今 且一討 論價— 岛 德國 愛淪飛 爾 (C P-4 
von  Eis) 與曼健 (A.  Mehlong) 以來 學者 多承認 價値之 判斷北 (中 含有必 
然 t 換言厶 卽其 中 有客 觀瓜 一幅圖 畫之 所以 爲秦 一人 品格之 所以爲 氦等於 
二加 二之爲 I 無論何 L 無 論何時 ，凡對 此者不 能不作 此判齓 此種 判斷雖 爲 


價値判 i 其必 然性實 等於事 實判斷 •如吾 人目睹 一 桿見其 直 m 而下 判斷 PJ. 此 
桿爲既 此乃事 實 判斷也  ■如 吾人見 I 人 拾金： 小私而 下判斷 ±此 人行氣 則爲 
價値判 I; 價 値判斷 之不能 隨主觀 任 意爲乙 乃亦 正猶事 實判斷 之不 容人任 益 
顕倒之 I 吾人 名此必 然性曰 「不可 不」 之亂 您 r 不 可不」 乃宿 於價値 和 
斷之 自身 A 故名之 曰 客觀# i 直 覺論乙 偸理 思想大 低高揚 此 客觀性 而認爲 
眞理  •惟著 者觀么 二加 二之不 可不爲 _ 與夕照 銜山之 不可不 爲美以 及 從井救 
人之 不可 不爲备 雖三若 皆 M 爲 r 不可不 」 而 其義 則不 盡虬 何以言 a 
判 斷上之 「不 可不 」 由於外 li 今有 一直 桿於此 汝不能 謂艽屈 者以有 K 物呈 
於 前故— 此. W 物對 於認 識者有 强制加 如有人 初次見 駱駝而 謂爲巨 火此 
雖爲判 斷錯誤 而其 呈於眼 前之 駱駝現 象固未 嘗 有虧氣 故判 斷可容 有 錯誤而 
事實 並無變 I 則謂眞 僞之 分別在 判 斷而不 在事& m 尜曾不 I 於是！ ^ 人至 
少於 判斷以 外 不能不 認尙有 獨立的 事氧 此事實 可投入 於認識 而成判 S PJ 時 
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亦可不 投/於 認識而 爲超越 的存在  _ 此 種實在 論施之 於認識 論上自 無不％ 而 
施之 於價値 論則或 有困亂 蓋依實 在論之 齓 可謂事 實判斷 之必 然性存 於事氮 
而 於價値 判 斷則不 能亦伋 此 說謂其 存 於價値 自身也  ■何以 言 3 例如 偸竊之 
不道 德必以 私有財 產制度 爲前提  ♦若私 有 財產而 並非 正公制 度與合 理風龍 則 
偸竊 之爲不 道 德與否 立成疑 i 又 如自氟 在 悲觀厭 世派之 人 必以爲 自殺正 
所以 求解 脫於萬 恶‘ \! 濁私 何罪之 初 卽非厭 世派 亦有以 爲 自己消 減自 己乃屬 
於自 己固有 之權表 故自殺 之爲善 爲恶直 無定論  ♦由 是可 見一切 偸理 上之價 
値 判斷皆 爲根 據某種 前提 而下之 推 1 不 能抽除 其前題  ♦例 如自殺 之所以 判 
定爲善 氰以 先認 定此世 界爲萬 恶故也 竊盜之 所以 判定 爲恶氰 以先認 定私有 
財 產爲正 當合理 之制度 故 1 準如此 si 則 價値‘ 判 斷與事 實判斷 實不相 I 質 
言， 乙卽事 實判斷 之 必然性 在於事 實自身 ，而 價値判 斷則不 能純以 自 身而免 須視 
其前 提如何  •其前 提有變 I 則判 斷亦隨 之生變 I 果爾則 謂@ 値判 斷無菠 洛 


的必然 性似亦 無不可 

價 値判甌 上， 之前 提爲 何物书 其實卽 所懸之 標 準是已 •詳言 1  乙 m 凡價値 
判斷必 先預立 一標勒 合乎 此者謂 之日昏 日务日 影 背乎此 者謂之 日备 日剛 日槪 
故價 値判斷 者有預 立標準 於其自 身以 外者也 ，而事 賢 判 斷則不 必有此 預立之 
檩氣 猶如 學校之 考試 ，預 立一合 格標氟 或爲 六十免 或爲六 十五免 或爲 七十八 儿 
學生而 得有六 十分氣 在六十 分之標 準下固 爲合各 而在 六十五 分或七 十分之 
檩準下 則又爲 不合氣 非此 學生之 學力忽 有高一 I 乃所以 評 定之之 標 準異也 
偸 理上之 評定行 爲亦私 例如一 商人而 極誠資 因 而獲札 此事 在通常 不能不 
謂 其有道 德， 而 在康德 1 派之嚴 肅主義 ，則以 爲此 商人之 所以誠 實卽在 謀貿易 
之發風 此乃一 種競爭 營業之 亂不足 謚爲眞 道德也 可見 價値之 評定卽 倚靠於 
其標氣 斷無未 有標準 而能有 價値者 I 

今專就 倫 理上之 評定 價値而 iii 人類於 評定行 爲之善 恶誠如 ml 所主 si 
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有二 #  一爲 當事者 之自臬 一爲旁 觀者之 第三人 •例如 某甲行 路而誤 撞某乙 仆 
胍艽乙 S 而毆乙 此 事在某 乙必以 爲橫逆 M 來 當爲相 當報齓 亦未嘗 爲齓而 
在旁觀 者則以 某乙 止應責 某甲之 莽 i 不應亦 以非禮 還 置其象 此卽當 事者與 
旁觀者之判斷不同之一例1然而此不同之點 |: 氣某乙而能靜 01 ^:抑止其 
憤怒 之情氧 亦 必可贊 同於旁 觀者之 判斷 ，實 則此二 種判斷 之不： 一: 卽在標 準之 
不同 •往 往常事 者爲 情感 所秦而 擇取駿 低 之標# 旁 觀者有 淸明之 多 R 易取較 
高之 標準 •當事 者若 頭腦冷 li 當然亦 能與旁 觀者所 見相： i 總之無 論如沉 價 
値 判斷必 有標乳 而此 標準 卽人頻 所預先 高懸之 鵠妳 此鵠 的卽 爲 「理 想 J o - 

請以道 德發 展之史 迹證乙 最 初所謂 道德者 風俗而 已克 止有種 族禮氟 
而無個 人品派 典最萵 道德 爲對於 種族之 忠與對 於父母 之孝  •逍 後始 發見個 
人 有獨立 人格 ，於是 思想 爲之解 I 道德之 標準 乃自個 人立脚 地重爲 評定， 

蜜 


如獻择 爲妓等 類之事 遂爲 所斥矣 由是觀 之價値 之標準 實隨 K 類之理 想而逐 
E 自 行提氙 在菩 凡敬 所奉之 齓忠於 所屬之 齓孝 J; 父 I 斯 !J 爲完九 而在近 
I 則以 爲此補 完全服 從於禮 1 無自 主之精 擲 參加苏 問者仍 不足爲 最高道 1 
顯見 道德隨 理想而 I 道德進 一氣其 所懸 \! 標準 則更 遠一爽 故在 著者之 
意以爲 人類之 挢以 '£!§ 與 道德之 所以 有進 4 皆 在於吾 人有理 亂吾人 懸理 
想以提 高現 t 而此理 想之 自身 則乂 逐潜而 高 初弈固 定詳言 i 卽例 如吾人 
現 在處於 A 之境 況時必 希望進 於 h IIJ B 卽真竚 想之境 界. A 爲實； i 而 B 爲 
應良迨 達到 B 咏 必又以 C 爲標準 求有以 接近. J IJ B 爲视札 而 C 爲 秤 想也 
如此遞 基 K 於無亂 總 I 論道德 當從其 「 動的 J  (dynamic) 方 g 着 j 不可 
fM、 注重於 靜的 (st:it〗 o 方而也 

§六十 六， 據此以 評嚴 肅主 義之各 I 則必 n 有：典 同广缺 1  1§ 
注智 i 沙甫 志培臾 主淸鼠 而各 家皆 有承認 道德爲 預先存 在之趨 I 苦逍德 爲 
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預先久 已存缶 則今 o 吾人 必非日 進於逍 fl 乃 H 遠於 清德也 .此種 主張殆 視道 
德如宗 敎上之 天國 ，天 國說諧 天國 本來存 在， 而人類 則自灭 國墜出 ♦故今 B 人 
類去 天國愈 1 爲 挽救之 乳唯冇 歸眞 返朴乃 得復返 於天齓 此 種天國 說乃置 
最完全 最圓滿 者於最 I 使人止 許返奔 ，而不 可前淮  一以 返身回 歸尙可 復入天 
釓 若向前 而亂勢 必愈離 愈遠也  •置 道德 於最孙 其結 果必與 此種天 國說相 K 
人-之 求進 德者惟 有返 其故能 | 否則文 化愈氣 其 去舊有 狀態也 必愈氣 此種道 
德論骓 於無形 中投入 於盧騷 (J. 卜 Kj §sseau) 之 復返於 自然之 說免 其中以 
馬讅腦 較爲顯 札 試就 前述之 動機表 而觀之 大抵 第二次 動機爲 悪者 居多數 
第一次 動機爲 善者居 多也夫 第一次 動機者 原始動 機也第 二次動 機 旣不及 
原始動 機則不 啻謂人 性本秦 而後乃 習於卑  i 卽氙 亦必謂 人性之 本來面 目爲善 
多於卑  i 此說 若成也 勢必 主張人 應恢復 其本氣 而剪 除其後 天習得 I 此種復 
返 於自然 (或 本性) 之說 爲盧騷 之 所主張 ♦ 彼於 r 學術之 進步 果能助 長道德 


乎 抑反敗 壊之乎 J  一問齓 毅然答 曰文化 愈進則 道德愈 被破齓 故彼於 「人類 
不 平等之 起源 J  f 問 題則謂 人類本 來平篆 其所以 使 之不平 等 者則文 化爲之 果 
近來發 類此之 論調者 有英人 卡本透 9  carpler) •彼 謂不 見野生 之艸^ : 
植之 於室队 灌之以 潔木 培之以 細七 而所 生者非 弱卽鼠 於 人亦氣 文化之 加 
於天然 人也殆 等於 房屋 等等之 加於 野生： ^ 野生之 艸 移至室 內則蘇 天然之 人 
被以 文化亦 必如加 以桎 梏者然  •故 今之文 明人以 視古代 原九身 體之脆 弱多兔 
心 神之紛 擾多兔 風 俗之潦 薄多免 足見 文明者 病徵也 愈文明 則愈鼠 此種 
思 想不外 乎以最 善者置 於最先 而 謂後來 皆爲自 此遞降 •愈 降愈氣 遂難 返其. 
本來  •惟以 著 者觀厶 此說 可名之 日 退化說 .而其 說之缺 點亦卽 在退化  •夫文 
化上 各種制 度當芄 初， 起必 皆爲 應付某 種需昆 足以達 到某稱 目亂！ 一其可 使人類 
進化 不爲過 也 然迨其 护之旣 九則 化爲 固笟 致生澀 齓 於是弊 乃生： 1 若 專就其 
弊氧則 未嘗 不可創 爲退 化之！ ^ 無如夷 考其乱 每一事 i 每一制 度皆 有其需 要 
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非徒然 1 試以 淺顯之 例言 t 如 li 類自有 電卓火 S 汽車以 來以無 蚵徙. € 
則 足力弱 l f 誠可謂 一種 退忆 然而 卽使足 力無齓 試問能 一日而 行千 |1 取 
不能 1 顧人則 冇 一日而 行赴干 里外之 € 之需氣 是诏火 堪 汽車之 發明爲 
應此需 要 而設此 1 嬰 一日而 不妬則 此 種文明 利器必 一日 而存 t 不特 文化 
爲氣卽 生物之 ® 格構造 亦 t 近世生 物學 家研究 生物之 進忆 亦多謂 !: 物之機 
體有 一 利必亦 ： | 一  1 冽如 m 甲之獸 苏甲之 幣雖 M 以禦紙 然以 m 之亂逃 遞 K 
有不 I 如夜飛 之氣艽 U 於 >: 中雖 能辨秋 落而於 H 充反有 不 1 足以返 . 化 # 
進化之 濟滓 t 不冇進 低決不 能冇退 fe 彼預設 先立最 嵛 n 以說明 返化 
氣 乃根本 上不明 退化爲 何性者 I  .sn 足 觀>) 退化之 d 不足以 顚覆進 化 之私 
蓋進 化與障 礙木+ 相瓦 有進 化而無 隙礙則 一進. S 虧亦 不成 其爲進 吏故有 
進化 必亦冇 障鼠惟 衝破障 礙始 爲捭 I 以卜 一所言 雖與倫 坪息想 無道 接關齔 
然爲駁 斥至莕 在先之 說起見 + 能不討 論及之 I 


至於 克拉克 與穆亞 視所謂 r 善」 直等於 數理是 亦 顯然以 善爲旣 成者砂 
甫志 培來 與馬諦 腦以 良心爲 人所固 乾其爲 置道德 於預先 亦屬明 1  Ki “道德 
若 在最先 則惟 有採取 退化氣 而 决不有 進化亂 顧退化 說 有一最 大難& 卽 s 
退化兔 勢必愈 退愈勘 乃至於 完全陷 於不 道？ i 故置善 於預先 II 恶由 善之 退化 
而成 # 勢必謂 吾 人今世 去善 愈氣最 後 又必成 一全恶 之世 I 蓋以退 化之 結果 
決 不能成 爲惡進 而 善亦進 I 以此之 I 置善於 旣跖 置善 於原： i 皆有 弊咏以 
如此則 頗難以 說 明道德 之 進化耳  ， 

§六 十乜. 總乙 理性主 義之大 弊在以 靜的理 性認爲 旣成之 i 又置之 於原. 
始之 I 果 漱則必 無進他 亦必無 劍您以 無待於 創 造故也 然而哼 際上 吾人之 
有潸！ I 旣不 若彼攝 影 者取諸 旣成境 物爲 之攝觀 亦 不似彼 採礦者 對於礦 石爲之 
掘 I 乃贤 頗類藝 術家由 n 己之 天才 而有 所创私 彼 名畫家 之 繪成. 一 幅畫# 
雖自己 本其天 才而有 此創岛 乃 他人之 S 鑑之 也則無 一 不認其 爲氣可 見美初 
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非旣 此 亦 非先祀 乃 由人創 造之而 始有也  •特 其成 立雖由 於個人 之創氣 而 其性. 
質則可 爲衆人 所公認  •詳言 A 卽其亦 正具有 客觀性  •其 客觀性 初不因 其創造 
性而減  •繪 畫如此 道 德亦然  •大抵 每一德 之始必 由於有 超出庸 衆之人 首創斯 
杬 而後世 人乃公 認爲篆 ⑽伯 夷叔齊 t 「氣」 比干之 「私」 曾參之 「氧」 _ 
间 之 「信 •」 此種 道德 之生 也實以 人而見 •然 當其時 ，在 本人 亦不過 行乎心 之 
所安 而已免 又何嘗 注意及 此爲世 人所 推祟之 道德_ 顧 後人則 從而善 t  ' 
是以 道德之 初起多 由於個 性爲之 創澎 而其成 立則 又在於 爲一羣 所公詉 一羣 
何以公 認此聊 曰 不外乎 此種行 爲實爲 一羣之 所氟 有之 足以 增進人 類幸福 ’ 
故 羣欲樹 爲模氣 以風 後世  • 吾友 張君勤 曾 持此論  ， 以爲道 德有層 先其 進也 
如探 私搜 I 世之庸 人止於 最淺之 一層惟 特別禀 賦者乃 能深入 •而 特別禀 
賦者 之中 亦復有 種 種等差 ，吾以 爲此說 可稱爲 道德上 之天才 氣 謂道 德由天 
.才 而發明 正猶繪 畫之由 名家有 創造也 ■此 說實 有眞乳 特 於此以 外尙 有一方 


面亦 應顧及 者卽風 俗禮 度是巳 風俗 禮節爲 一羣之 習慣此 種習慣 初非一 成 
不變， 吾人於 是應注 重於其 變化之 I 大 抵文化 未開之 際對於 風俗習 慣止知 
服 I 不 敢抗既 迨 其稍唯 U 則 個人對 於是非 善恶之 判斷與 風俗習 慣不復 1 1 
於此之 虧乃 起疑陬 卽應服 從習俗 I 抑 應服從 眞理的 此種疑 問一起 ，習 俗遂不 
能 不弛其 拘束札 從此 乃有蛾 化無論 風俗之 蜆化 至於何 衛而 要其爲 常於習 
俗以 外另 有是非 善恶之 標卷時 時用以 改 良習俗 則一不 由 是觀厶 不論 道德之 
由於個 性創氬 抑 由於習 俗之蛻 變而良 則有 可見者 ，道 德決 非旣窳 亦非先 有也明 

§六 十八  •復 次請 再由 行爲之 指導 原理以 銓衡之  •夫 克己 論主張 克制情 
齓 此簡便 而易私 雖 反乎人 之常乳 尙 不失爲 一種可 以實 行之方 I 吾嘗 見彼深 
山 禪定之 齓 飮則冷 木食 則生粟 •或 數日 而一搶 •絕男 女之慾 •今之 靑年聞 此 
事必以 爲難 I 實則亦 非絕封 不能 做到氟 故克己 主義非 不能行  •凡 謂克 g 
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主 義不能 打者必 艽 人對 於自己 之 情慾不 願抑 l:; u# 仍 爲其奴 I 其 反對克 己 
正其情 慾之呼 聲 r 故 吾人首 當闢 克己不 能行之 謬^ i 吾及以 爲對 於今之 靑 
年 與其以 浪 漫文學 提倡 縱慾 恣衝不 如鼓吹 克己主 ‘或可 挽狂瀾 於萬一 , 

. 顧咅 亦不贊 成克己 1 雖克 慾制情 未嘗不 可實私 然 晋人究 不能不 i： 如此 
自 制果爲 何乎 換言之 以何爲 目的乎 克己 論君之 答 案殊不 能令晋 人 滿意晋 
前 已言厶 苟非爲 解 脫此沁 實.： i 如此 斬性伐 情之 必雯故 以溆世 主義爲 Rfe 則 
克己 論似尙 非適 當方氣 此晋 所以不 贊成克 己論之 故氣 

然則直 覺論如 何 P 吾以 爲直 覺論之 最大缺 點在不 能實故 何以言 3 
以直覺 論主張 人 之辨認 善恶由 於直# 此僅 爲一㈣ 解 釋說阢 而非捎 導方篆 且 
按諸實 i 縱使 吾人 有此直 齓 而各人 之間頗 有等 差不篆 例 如吾人 於宰氤 則聞 
其聲不 忍食其 亂 而彼屠 夫則夷 然無所 動於朴 往往見 後母 有虐 待子 女氧紳 
閥有虐 待婢奴 者差 役有虐 待鄕愚 系龜©有 虐 待妓女 者凡处 非其人 於道德 N! 


直擎生 而 ml 有所虧 而何顺 然則應 設法使 人之逍 德直覺 皆一律 發達吧 抑依其 
等 差而爲 發達取 i 刖之亂 不啻必 須變更 人之天 他卽於 彼直覺 有缺 X 者須 
設法以 補足厶 果亂則 不重在 直覺之 爲天鼠 而； s 重在 後天 Z 敎氣 夫良 >v 而 
有待 於後. 天之設 氣則 良心論 不亦將 失其 重要也 g 一 證以 馬諦 腦之說 尤爲不 ^ 
似渠 I: 張 入於® 論何氡 當其初 動念# 此第一 念槪以 善念爲 4 迨 其繼起 之次 
一念則 始爲恶 t 設若 人之初 念 槪屬於 秦 其次念 多 屬於基 則唯 一方法 唯有使 
人初 一動念 而逕直 K 私不 稍瞻顧 遲 i 是則 敎養亦 不必氣 凡娇 以助長 其遲 
疑觀 M 者要爲 多 I 惟以吾 觀厶此 事 未足爲 鼠 蓋人之 初 I 動念 而不立 起實 
行 者必爲 格於亊 實 ♦故 人不能 不有 繼越 之第一  Kr^ 亦 勢所使 I 無 法避免 者也， 

西 方諺語 冇 云少許 知識最 爲危險 (一一 t. 一】 0 】iwledge  is  dangerous 

謂知識 而 不澈良 不充也 其爲害 也其 於無 知鼠殆 衍炖 而 t 人之 知識於 其初 
開往 往致有 流乾 次起之 念多爲 惡念者 亦職此 故 bf 惟著翁 向 主張凡 由知織 
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而生 之流弊 止能由 再擴充 知識以 挽救 t 斷不能 使其復 返於原 始誠以 人之 
於知 識正猶 水之就 I 火之 向上 •人 而一 旦與知 識相亂 斷無甘 棄絕之 氣卽棄 • 
焉而亦 不能先 此所以 人類有 文化以 來但 見其日 趨日息 而從未 眞有返 樸還元 
者也由 後之說 則聽各 人自率 其天陚 差等之 直覺以 行， 是 又不啻 示人以 雖有直 
覺 而不能 使吾人 道德有 所增基 可見理 想世界 之根基 並不在 於此種 道覺 。果爾 
則吾 人又何 貴乎有 此直覺 § 是以 吾謂直 覺論於 吾人行 爲之實 際上指 導實未 

嘗 有補也  : 

§六十1 今應 仍依 前章之 例總結 此派之 共同特 徵如， t 

t 理 智主義 此正與 感覺主 義相瓦 以爲善 恶是非 由理性 而辨肌 並 
非由於 官感上 之經驗 ■  ， 
匕蒈遍 主羲此 又正與 經驗主 義相瓦 經驗主 義視道 德爲一 種方氣 
卽不承 認道德 爲本有 者， 此普遍 主義則 謂道德 本爲蒈 遍的存 t 


並非由 經驗上 習得之 ♦乃 係公理 ，無 論何 人皆須 直認之 ♦不 能有何 
異辭也 ■ 

丙  ♦動機 主義此 與結果 主義正 立於反 對地位 ，結 果主 義謂善 恶止以 
已發之 行爲爲 取 若 其未發 則可略 而不氤 如某甲 欲殺某 Nj, 當 
其 旣殺以 洛吾 人可評 定某甲 此種行 爲爲背 於道德  ■偷 若某 甲雖有 
此心’ 而迄未 實行 •則 吾人 無由以 責斥乙 顧動 機論以 爲不然 •止 
問結果 ，此 法律政 治上所 有事也 若道德 律亦氣 則 又何貴 乎有道 
，徽 僅有法 律足矣 •法 律之範 圍人也 於其相 道德之 範圍人 也於其 
心 •設某 甲雖未 殺死某 乙 然其具 有此仏 亦足爲 有背於 道德律 •可 
稱 某田爲 不道德  '人， 

t 自 律主義 此亦與 他律主 義 立於相 反地位  ♦他律 主義殆 謂人之 行 
爲所有 拘束概 由外 I 其 意不啻 謂人偷 不與他 人相氣 此 自己之 行 
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爲 可直無 絲毫拘 I 其所以 不能氣 由 於社 會有紕 亂 遂 不能不 有習 
俗用 ! 規 律各小 nJ 自律主成不然以货縱使無社曾而個人之行 
爲亦宓 苻其規 n 此規則 由於 S 覺而 自兔 初非由 於他 人所强 
氣此爲 自律 主義之 要亂 ¥ 於發揮 此 點者沙 甫志培 农尙不 及_ 
德爲 1  P  德之 說容於 後章詳 L 

. 總. 乙 此派之 說有共 同優 故 卽分 現實界 ( actual) 與理想 界 (the  idea) 
爲二 而置道 德於理 想 见 不置 於現實 界是！ ii 夫於現 S 界覔道 德終不 免有難 點 
然完 全置道 德於理 想界父 何以 能與 現實界 相溝澉 i 故 此派之 說雖 有優亂 
然赤 不可於 此推論 太趣 致冇 絕鹽 而奔之 弊鼠 此則當 於下哉 論進 化主 義與完 
全主 義時 再言良  ' 


第 四章厭 世論與 自律論 

第一 節超越 . 

§七十 •吾 前言 理性中 ：義有 n  一 爲 內在的 理性主 氣一爲 超越的 理性主 氯 

前章 所述之 克己論 與直覺 論卽屬 於內在 的理性 主# 須知 內在的 理 性主義 

' 一 

與超越 的理性 主義之 分 別卽在 是否置 道德之 根基於 另一世 1 凡謂於 此現實 
世界以 外另 有一世 界者 槪可以 超越主 義目， \一 於是 超越主 義遂亦 有兩種 ■曰 
有主張 道德之 根基另 在另外 一世來 晋人當 求復返 於此另 外世晃 斯乃\ 生之正 
諦# 是爲出 世主義 或厭世 主義 •曰 有主 張道德 Z 根 基在另 外世氰 而晋 K 則本 
此以 玫造 此世亂 使現 實世界 卽化 爲彼另 外世界 初不 必遯遍 •乙氣 是爲 G 律主義 
亦可稱 爲超越 的入世 主義此 兩種之 不同 在做人 之方 I 茧於 理論岡 大部分 
相同 I 

或曰 超越 的入世 主義與 內在的 理性主 義不亦 相同的 PJ . 此 誠可作 如是觀 
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顧 仍爲自 其結論 而言也  •蓋 自其 結論言 L 兩 者誠亂 第自 其出 發點言 A 則 
頗 有差肌 超越 的入世 主義不 承認 現實的 現象 界其 本身有 道德 氣而內 在的理 
性主 義則不 離此以 求道 || 此 不同點 1 1 超越 的入世 主 義始終 主張另 外有世 
晃 而內 在的理 性主義 卽求理 性於此 自然界 pt 此不同 點二也 内 在的理 性主義 
之改造 此世 界也 近於進 化論所 主張之 進亿 而超越 的入世 主義之 欧造 此世界 也 
則近 於出世 論所主 張之還 元返眞 此不同 點三也 以此不 同吾故 不列入 於克己 
主義嚴 k 主義內 而並論 1 

且尙有 可言者 卽此種 超越主 義大抵 與宗敎 相接近 •此派 有一特 色卽以 爲 
惟 有使道 德建立 於宗敎 上方足 以鞏 固不搖 ♦換 言之， 卽以 宗敎爲 道德之 背境是 
已雖氣 此說 初非以 現有之 宗敎而 保 障道德 ，乃 仍由道 德而證 明宗敎 爲必要 I 
其所謂 宗敎仍 就柚象 而汎論 1  乙固 非指定 何種也 更換言 t 似可 謂此種 主張係 
以道 德基礎 建立 於宗敎 哲學允 今 易斯； 亂庶 可無 誤解夯 


第一一 節 柏拉圖 

§七 十一, 吾 前述蘇 格拉地 不啻卽 述柏拉 亂 今於 此將蘇 格拉地 與柏拉 
圖分 爲兩. 雖歐美 學者多 如此爲 1 乙而在 我終 覺未妥 •實 則應將 二人合 作一鄙 
不必 强分其 中何點 屬於蘇 格拉地 又何點 屬於柏 拉圖也 今爲便 利起見 仍仿歐 
美通說 ’以二 人分作 兩種主 張. 須 知此乃 權宜之 &並非 謂二人 意見有 何不同 
也 

. 柏拉圖 卽爲蘇 格拉地 之代 € 故 前章所 述蘇格 拉地之 主 張實卽 彼之主 張也 
彼本此 主張遂 有兩種 人生觀  •  一曰解 脫主氣 謂吾 人宜解 脫於此 濁恶世 界而 
復返於 淸淨本 1 二 曰設解 脫而不 能盡人 皆爲乙 則不 得已惟 有改造 此濁恶 世 
界使 其逐漸 升高而 躋於所 理想之 純理 世見 其意 蓋謂吾 人若爲 自己計 ，似以 採 
.取 解脫主 義爲上 氣但吾 人又不 忍置他 人於不 齡 旣 須必使 衆人同 登彼氣 則自己 

•  7 

g 不能 不暫在 世間而 努力以 謀此世 界之赍 I 於是 ggg 之人 生觀遂 有兩種 
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自表 面上觀 L 兩種若 有矛良 然而 其根柢 則一也 •此 唯一之 根柢爲 何和日 不 

，  0  I 

外乎主 張有兩 個世見 其一 卽吾人 所居之 世％ 此 世界汚 濁萬恶 有苦無 樂有幻 
無 歡 有 變無歡 唯影無 si 另 其一則 爲眞氣 常佑 淸氣 純樂之 世界 •今 借吾 J 翻 
課 佛敎之 術語以 表么 則前者 可稱爲 事世紙 後者 可稱爲 理世界  •事世 界 爲何想 
讀者自 易知厶 今請僅 於理世 界一 爲說明 • 

柏拉圖 之思想 係集希 臘各派 哲學之 大成， 彼於哩 世界之 槪 念係採 取潘曼 
尼德斯 (Parmenides) 之 准有； j 於事 t 県之旣 念則由 海拉克 萊托斯 (Hlli 
eitus) 之唯變 論而出 • 潘曼尼 德斯以 「有」 (to  eon,  being) 與 「無 J  (to  ne- 
oin,  non-being) 之兩槪 念相對 t 而以 爲決不 能自無 而生有 •夫 有旣 不能由 
無而也 則 所謂有 者未嘗 有始也  _ 未有始 者必亦 未有終  ♦無始 終者必 常自氛 
故 所謂有 卽常自 存在之 謂 ♦至 於所謂 「 無」 不過此 「 有」 之反面 ，在 思想 上有其 
事’ 在實 際上 無此境 •蓋 從未 有所謂 「 絕無 J(lte  nothing) 者 •通常 吾人之 


言及鲰 槪係 對於一 物而 t 如日您 間無 1 須知此 間固無 人而有 他物垠 若 
並 他物而 亦無乙 則必 尙有所 謂空間 oppg)  t 故絕不 能有 任何 皆無之 一 
境 I 是通 常所謂 氣不作 英文— g 紙 而止可 作英文 absence  _ 在 中文卽 
爲 「紙 J  吾 人止能 謂 於此缺 少某物 ，而 不能謂 一切皆 無也 ■ 潘曼尼 德 斯之餘 
卽爲如 t 彼以此 論 證宇宙 N! 本！ i 以 爲於此 雖無此 物而尙 有彼伽 故宇宙 常 
爲 「I」 吾 人自其 表面觀 ^ 淼羅 萬象瞬 間千歡 而自 其常爲 有而氣 則可謂 
無變 易無 衆炎 何咖以 其 常自存 而 無 「不 存在」 之時故 是以 潘曼 J 
德斯 之有 與無直 等於所 謂實與 ai 實 者充踅 之 i 空 者虛無 之亂雨 者侦爲 思 
想上之 槪 t 至於感 官 所見者 雖爲實 而僅爲 實之代 氣非苏 本身 1 罾曼尼 11 
断之 有與實 至此乃 一 轉而爲 抽象之 「本體 J 槪念矣 ♦此 本體 有數特 # 1  HQ 
時間一 一一一 S 爲 永久不 i 常 住自姊 二日 自空間 鼠絕對 唯 f 不 可分靜 二日 0K II 來 t 
無始無 t 不生不 1 不動不 潘曼积 德斯此 嵇思恕 大有啟 發於 ggjj 柏拉 
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圆承認 此種本 體槪念 之 爲不可 缺第以 爲 宜更進 一步以 探此 本體爲 何 於此則 
潘曼 尼德斯 之說不 能令人 滿意氣 蓋彼之 所謂 有所謂 實仍不 免稍存 r 物質 」 
(materiality) 之色氣 桕拉圏 以 爲若以 物質 的太素 (material  substance) 而解 

釋 此本體 ，則 必有難 通之鼠 於是® ^遂以 爲必使 其超物 質原料 而上之 • 此 
理世 界之 說所以 產生 1 

其次 則海拉 克 萊托靳 之唯 變論亦 有助於 柏拉圖  ， 海 拉克萊 托斯以 火而爲 
宇宙 萬方之 象 I 蓋火 燄未 嘗一瞵 而停也 未嘗 一瞬而 不活動 •故 彼庄 張初無 
所謂萬 齓不過 一轉化 而已良 是 萬物者 止爲在 轉化中 之階既 本 不成爲 萬物也 
猶如 流水之 起波 I 吾人名 一 波紋爲 實則 離水之 流動初 無波紋  ■執波 
紋而 忘流知 此俗見 亦妄見 I 吾人苟 撥此迷 妄之見 則必 見一切 卽轉也 轉化卽 
一切 •此種 主張並 非謂一 切皆在 轉化礼 果爾則 一 切與轉 化仍爲 兩槪 4 而相 
:對象 非 此說之 眞詮也 •此說 實謂惟 有轉忆 並 無一切 •  一 切因轉 化而現 •故 


轉化者 本體也 一 切者其 現象耳 由 是觀之 潘曼尼 德斯之 本體唯 一不變 不生不 
齓常 住自饥 不 可分靴 而 海拉克 萊托斯 之 本體則 唯變無 fc 不居故 氟 永 自生齓 
柏 拉圖以 爲 海拉克 萊托斯 亦 有所見 未 可埋沒  _ 特彼以 爲 此乃吾 人感官 所接之 
世界之 形樣也 吾 人感官 所接者 絕無重 I 猶 如探手 於流水 faJ 再， 一探毛 已# 
前水  •今有 一 花於虬 晋視 而見之  •迨吾 再視雖 此花之 形 樣絕對 無添顧 吾此印 
象則 與前之 印象雖 內容全 ni 而本 身則一  一 不 能化而 爲一也 •故官 覺上之 世界爲 
一常 流不息 之世氣 柏 拉圖以 爲欲於 此常流 永變之 世界 中求有 不變常 住者必 
無是處 •於是 則唯有 主張 有兩世 見一 爲常氣 一爲常 fcl  一 者並栢 較彼二 人各執 
I 偏者不 亦愈积 

以上言 柏拉圖 思想之 . 由來 也， 今於 理世界 之說應 更詳之 •吾 所譯爲 「理 J 
者在 希臘 原文爲 ideai 或 eidos  此字 在英文 有譯爲 form 氧 有譯爲 p p tlm 
氣 有譯爲 type 或 achetype  I 而要之 重訓爲 「格 式」 則一也 •顧 我終 覺其尙 
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朱深切 •> 此須 與英文 essence 兼用方 r; 一方面 表示格 A  一 方面衮 示精 fi 合而 
言 1  乙乃成 「所以 然之故 j 或 r 所以成 此之私 」 盖無此 則 其物卽 不 能成也 
物 之所以 成 爲其物 者恃此  •詳 言之 ，天 之所以 成其爲 天者以 此地之 所以成 其爲 
地者以 啦山之 所以 成其爲 山者以 此水 之所以 成其爲 水者以 此 •推 而至 於人造 
物亦氣 人 之造床 也必 先有 此所以 成爲床 之理呈 税於心 目 t 人之造 筆亦必 
先冇 所以爲 筆之理 隱然陳 列於心 目中  •設無 么雖 欲造 床而 必致造 成氣雖 欲造 
筆 而必致 造成鼠 M 此之奶 桕拉圖 遂以 此爲萬 物所由 以成 t 吾乃譯 Nj 曰 「 
理 •」 ', 正 取中文 「條理 」 之‘ 亦與 英文— er 相通也 • 按柏拉 M 之說 ♦實以 爲 
吾人之 宇宙殆 猶鐡 筋所造 成之房 i 自表面 觀 t 雖 不見鐵 氮 而龀 房屋之 成立則 
全 恃鐵筋 •吾於 此卽以 鐡筋喩 理 ，房屋 喩萬物 _ 世人之 膚於見 者遂調 止有萬 物 
爲實際 存右至 於所謂 理者不 過吾人 槪括 許多事 實之 一種名 辭而已 純爲心 理 
上之槪 括作用 (generalization) 與袖 繹作用 (abstractions  斯 爲槪念 (co§- 


f  )或觀念0|) 而於外 界固未 嘗眞有 其物也 例如晋 云白 (气二 I) 
實際上 初未有 「包 J 有之 止白 雪白馬 白紙！ ^故槪 念者抽 象名 辭而已 於外界 
僅 有各別 具象之 初未 有與之 眞相 應者也 此心 理學 家之 說而 與柏拉 圖所取 
之地位 正相瓦 柏拉 圖則以 爲離白 雪白馬 白紙而 外界確 致有白 之自性 (PC  W- 
hite  in  general).  吾人之 知有氐 在世 人以 爲由 於見白 馬白雪 白紙故 l  _ 
_之 持論大 異於此 乃以爲 白馬之 所以 爲良 正以 其分得 於白之 自性於 幾分之 
幾也馬 而參與 於白之 自性故 馬爲白  •不僅 白爲氣 卽馬 亦如此 白而 參與於 
馬 之自性 (the  horse  in  general) 故 白爲馬 •於是 馬也白 也雪也 紙也皆 爲自存 
於外界 I 特 白而與 馬合則 成白原 白 而與雪 合必义 成 爲白鼠 凡 此在心 理學 
家目之 爲槪念 者， 在桕拉 圖則名 之曰 「理， J  柏 拉圖以 爲此 等皆 如實存 在於外 
氮故 學者稱 其說爲 實在論 (realism) 而於心 理學 家之說 則名之 曰 唯名論 (no, 
minalism  ) 也 
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在世 人以爲 白由白 馬而見 故白馬 爲實也 而白爲 非實把 白馬 爲固氣 而 白爲. 
非固見 非 實在卽 爲虛级 非 固有卽 爲次出  • 而 柏拉圖 則以 爲淮 白馬之 因參與 
於白 而始氣 故白 馬爲次 出而白 爲固# 白馬爲 虚幻而 白爲實 I 換言么 所有具 
體之队 如此一 I 彼也杜 il 泰 山等皆 非實也 而皆 爲次出 • 至 於實在 而本有 者則止 
爲抽 象之乳 如 h 如一 f 如九如 山是已 有山而 後有泰 II • 有人 而後有 1 蓋先 
有袖象 之理而 後始產 出具體 之物也  ♦ 柏 拉圖以 爲凡 具體之 物 所由以 成 無不以 
袖象之 理 爲模亂 例如此 跖 其 成也乃 由於以 抽 象之馬 爲模型 而鑄成  •正 猶吾 
人之鑄 銀圓者 I 必先 有範衡 而以 銀液 注於其 A 於是 俟至冷 硬 咴 卽成 銀圓免 
柏 拉圖以 爲事與 理之關 係 亦如此 ♦ 以理爲 範， 注入 其中’ 乃鑄 成具體 之 事物， 

夫 彼旣以 理爲紙 則理必 爲先屯 必 爲確寬 必 爲本良 是以 推彼之 意必謂 此世界 
係由 理而鑄 I 雖私 凡模 型所鑄 成者以 較模型 之自身 必有 所不及  ■以 模型本 
身 純正圓 氣而 由此以 鑄成之 物終 有若干 不相胍 換言乙 卽終 有所 £ 故 柏拉圖 


主張 事由理 而範此 但 總不及 理由此 又轉出 一義 gl : 事雖 終不能 完全與 理相肌 
然仍以 愈钼 似愈低 於是遂 成三識 一日以 理爲事 之模歡 二 日事終 不及 m. 三日 
事總求 切近於 I 第一說 可謂爲 模型齓 以 事爲理 所鑄抝 第二說 可謂爲 兩元氤 
以事與 理永不 能同一 奶第三 說可謂 目檩亂 以理 卽爲事 之目亂 事 向之而 趨故也 ’ 
§ 七十 一  f 柏拉圖 之理世 界不僅 爲事世 界之漠 i 且其自 身亦成 | 階梯 ® 
系 (hierarchy)  •此 統系 如塔形 •其最 高之一 階， 彼名之 曰 the  idea o good 
此則 止可意 譯之曰 「理 之最圓 滿完全 者」 •其 譯爲 口 語則 似可曰 「頂好 •」 

蓋 希臘文 之所謂 「善 j 僅作 「所求 j  r 所向 」 之， 所謂 r 善之理 」 殆猶言 . 
理之 所趨 向者也 .卽 不啻一 切理之 總目歡 換言么 卽理 初非 一  一 平 I# 個個獨 
也乃高 下相你 層 層推允 I 皆以一 最高者 爲鵠亂 双柏 拉圖之 理世 界卽在 其本 
身亦 頗似八 寶樓备 重 重疊— 吣 拉圖之 所以 名此 鵠的曰 y 罾亦 厥有& 蓋 J 
切理 皆向此 最高之 理而趨 者必以 其爲 最圓氣 最完么 最 美備先 夫以最 圓滿扁 
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全謂之 曰最秦 不 亦宜啊 於是 吾人又 可名之 曰最高 之象 此最 高之善 遂爲理 
世界之 唯 一絕封 目# 其下之 一切 率受其 統齓 自 此觀么 柏拉 圖之主 張可㈣ 
純屬於 目的論 (teleology) •卽 謂瑪世 界有一 總目妳 一切八 ” 等次 而隸於 其下也 
須知凡 目的論 易涵有 道德意 I 以愈 近於 目的者 可謂爲 愈萬愈 遠於 目的者 
則愈卑  i ㈣拉圖 之說亦 有類於 I 必係以 此絕對 目的爲 最备 較近者 爲較备 較 
遠者爲 較氣 可見 目的論 在初起 不過爲 宇宙構 造之說 明而巳 ‘迨 其繼 也則必 演 
爲道德 原理之 根 1 是不 啻目购 論爲 道德論 而設— 

因 正本之 理世界 自身爲 一統氣 向最 高目的 而進必 則其 副本之 事世 界亦必 
有厝夂 可 分高卩 且 得進先 柏拉圖 之人生 觀遂 有兩锺 ’ 其一以 爲宜脫 離事世 
界而 復歸 於理世 界 •另其 一則以 爲 雖居於 事世界 中而須 模楷乎 理世界 務求其 
近 1 於此則 又須依 其層次 而努力 於進升  •例 如丙餍 在乙層 之先 則首 應設法 
進至乙 亂 卽 否亦無 論如何 不可降 於丁鼠 此猶 僅就層 次而言 ，至於 其進升 則在. 


於其 內部之 調和 與統一 ，可 li 愈調 和愈統 r 則所 居之層 次卽 愈高是 由丙層 
之進 於乙層 也不以 跳歡而 第變化 其自身 內部可 矣須知 調和與 統一本 爲理世 
界之 特齔事 世界中 之愈調 和愈統 I 者自 爲愈 近於亂 愈近於 理亦卽 愈高其 
辰次也 關乎此 i 舶 _並無 明切 之論殉 以上 云云皆 吾人以 意推之 耳 • 

§ 七十三  •桕 拉画以 理世界 爲正本 事世界 爲副本 者亦有 其證明  •吾於 ® 
格拉嫩 一節内 不曾 論及_ 經驗的 知識與 經驗的 知識之 分別书 經驗的 知識之 
取 得也由 於經亂 換言么 卽 由於目 睹耳齓 如彼鄕 愚從未 目睹顯 微鏡下 細胞之 
形撝必 不信有 所謂細 I 此無你 以此 種經踰 的知識 非訴諸 經驗不 能有 1 經 
驗的知 識 之來源 固明甚  •然 則非經 驗的 知識之 來源 爲何奶 須知 世人背 以爲 
知識之 來源止 爲經齡 若於此 以外另 求來源 ，聞 者鮮 有不驚 異者也 • 顧 柏鏡以 
爲欲證 明於所 謂非經 驗的知 識必先 證明於 經驗以 外之來 I 此 則彼之 所_廻 
憶說 (alnesds) 是已 •彼 以爲是 非之心 人皆有 1  心初 非學 習而咏 凡人 聞人言 
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而有所 領會者 非由他 人自外 而鑠成 ，乃 自己之 知識因 他人之 提醒而 脫顏以 出耳， 
故 人止有 迷悟， 而 無賢愚 智不背 •迷 者掩蔽 其本有 知識之 勸悟 者喚起 其固有 
知識之 謂 •設 無固 有知識 又安従 而喚起 之职 是以柏 拉靡 以爲 吾人之 認識於 
任何 事物也 皆非新 ii 止 係對於 舊有者 爲之廻 憶而已 •特 此所謂 認識乃 指推理 
之辨 別而言 ，非謂 官器上 之感氣 惟感 覺有新 識爲外 徵而 推理上 之認識 則無一 
不 爲廻鼠 無一不 爲舊事 重提也 

柏拉圖 於此廻 憶說以 外尙 有所謂 慕戀論 (erosy 彼以爲 吾人於 事世界 中 
自常感 生活之 不齓 而必 對於理 世界致 其熱烈 之思慕  •似彼 謂人之 愛眞齓 人之 
喜常佑 求統一 ，愛 普遍 ，皆 爲人之 天性也 ♦彼 說明此 點慣 用寓言 •彼 以爲 人自理 
世界 而墮入 於事世 界自不 免有 復返於 理世界 之心  ♦故 雖身 處於 事世界 中而時 
時以 堙爲 懷不勝 追慕之 氣 猶如孺 子之戀 其慈他 旅客之 思 其情人 ，且吾 人之得 
窺眞虱 從 事學齓 亦槪 由於此 不 有此對 於 理之思 嘉則在 此世界 中殆不 能有膂 


: 齓統一 ，條 私永恆 之發見 此說亦 可謂受 有畢泰 過拉斯 派之影 I 以此 派曾主 
張 從事於 義理之 探 究足以 致人於 解脫也 換言^ J 卽吾人 苟於哲 理而精 進不巳 
卽 不啻自 事世 界脫出 而復返 於理世 界免 至於吾 人所以 能 發憤忘 食而專 埋首 
於 哲理之 研究氧 又正以 吾人 有此對 於理世 界思 慕之情 I 

以上 兩說 皆用以 助理 世界先 存在之 論  _ 理世 界旣 爲固乾 則吾 人對之 遂不 
外乎兩 途. 一爲 直接使 自己個 人卽返 於彼氣 二爲間 接使大 衆同歸 其根衣 ， 
由前 之說爲 解脫； i 由後 之說爲 救世論 ，特此 種救世 論仍以 解脫 爲旨趣 A  , 
§ 七十四  •請 先言 解脫論  ■  之此 種人生 觀大抵 以絕 慾爲方 於蓋 
彼以爲 吾人之 心有 兩部分 一 爲物慾 (epithymetiko p J 一 爲義氣 (thymGeides)， 

物慾 屬於篆 世見 義氣 則近 於理世 晃 於是吾 人之心 實介 乎事理 兩世界 之中間 
設 吾人能 絕其一 之物亂 則必由 義氣一 轉而完 全得入 於理世 界矣 •以 此之 I 彼 
主 張絕辦  i 惟此 種絕慾 與克己 論不亂 蓋 克己論 在求 精神之 得自由 ，而 絕慾論 
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則 不僅以 精神自 由爲滿 兄 尤必另 入 於一極 樂世 界而 始可也 特除 此一點 以外 
則大 致相同 皆視現 實生命 爲無 足重輕 之物 _ 寧 甘自殺 ，而 不欲 使精神 有所隳 
落此種 人生觀 本可與 前章合 併討； i 特以 其有 出世之 傾. 故另列 於此瓜 
柏 拉圖之 著 g 中最表 示此點 者爲^ (phaed o •，其 次則爲 共和園 9^, 
—1C)， 再其 次則爲 馓哀 溱奸#  (Thells) •其 於激 中主張 吾人應 
撥 除感覺 世界 斷絕諸 慾於 共和 國則 li 人之有 身 不啻入 於牢氟 於® 獨觅謂 

Nysssscmc 

人 應習作 瀕死之 ii 庶幾得 脫却肉 累而 躋於亂 茲 錄其中 一段如 1 

r 蘇格 拉地！ ii 夫人之 不可見 的部也 其赴於 不可 j 沟！^  一世乳 此乃高 
尙淸潔 之住所 ，而現 於賢明 神前也 —偷神 意許 我者少 頃吾卽 作此行 吾 
人 亦能視 爲如沘 性質 而竟甫 離軀亂 卽 隨風飄 齓化 爲烏柘 如世 人所 想者_ 
吾 親愛之 開俾 斯與辛 密亞斯 I 必太 不然也  ， 必 係如必 卽心靈 而偷爲 潔 
皎暮 其離世 也決不 帶有絲 毫肉體 所印於 其上之 痕遂以 其在生 時與肉 體結 


合本 非所齓 常 求有以 避乙 且常 自凝亂 俾 成獨尤 用 爲常齓 —此 非他卽 實踐 
S 哲學 亦卽所 謂習作 死態者  •汝其 不謂哲 學卽以 習作 死態爲 職志啊 
開俾斯 g; l 

奈縈  奈奈奈  奈来 
蘇 格拉地 印 吾當語 汝 • 愛智者 一旦而 得哲學 遂審心 靈爲 肉體所 囚林 I 其對 
於 眞理僅 能自獄 窗微 穴中而 窺- \T 非 能自得 - 乙不 啻直沈 沒於無 知中炎 且 
哲學 吿人以 此種囚 禁起 於肉慾 之恣私 故人皆 爲自囚 ♦如 吾頃 間所一 一£ 愛智 
者乃 覺哲學 之於其 初發見 此爲作 繭自縛 仉向 其婉勸 善誘之 使有以 自抝吿 
以耳 H 及其他 官覺率 多欺！ i 囑其 除於萬 不得 已時使 用之 以外務 求力 i 宜 
自 凝歛集 h 除本心 與純理 以外不 可輕儒 須 知由他 途而得 者常省 變 I 要不 
可像 以凡 此皆爲 可見可 觸而惟 由自心 以得 者始爲 無形與 有理幕 是故眞 
心愛智 之 人決不 拒此勸 i 因此 於喜怒 哀樂之 情 遂竭其 所 lb 以 求屛齓 以爲 
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人苟恣 其喜怒 哀樂則 所受者 必不僅 爲致疾 ，失 財等可 料及之 事而已 且將有 
更千百 倍於此 爲意 料所 不及免 
開陴斯 g : 然則究 爲何種 h 

其 害卽爲 人人當 其得大 樂大苦 時必以 爲其 所以致 此情感 之 對 
象爲極 眞實 極確饥 而其 實不然 ’ 乃僅 爲幻 相而已 ’ 其然濟 

開 俾斯！ 5 然 • 

蘇 格拉地 a ; 此非心 靈最奴 役於肉 體之狀 態於 
開俾斯 g : 何 以然取 

_格 拉地！ 5 實因每 一 苦樂 不啻一 氣將心 靈 釘於肉 || 使其與 之合一 ，以 致肉 
體所 感爲 眞者心 靈 亦認其 爲眞鼠 旣與肉 體一虼 則自 不得不 隨其所 氣 同 
其所行 _ 故其 赴彼世 I 非 潔皎而 去， 仍染 有物慾 •於 是乃又 投他身 而生長 
. 矣 •遂 終無由 與神聖 高潔者 相遇么 


開俾斯 g : 君所言 者極是 

蘇恪 拉地 pt ; 所以眞 愛智者 必克孤 必勇取 卽正以 此故私 非如世 俗所說 之理 
由也 •然啊 

開俾斯 g ; 誠然 •  ， 
蘇格位 地 n : 誠以哲 人之心 思決 不作世 人之 所相 I 非求哲 學有以 脫其肊 而再 
爲重 入喜怒 哀樂之 t 猶 彼潘尼 洛帕之 織亂 夜間解 散之以 便日 間重織 而 
渠乃 惟求排 除情& 隨從理 常 ■於 理智之 ±|5 以 爲惟此 爲眞爲 fc 而 於其中 
滋長氣 如是則 生時求 盡其弘 死 則趨 赴於與 其本相 近者之 见一! 脫去 人世 
之諸恶  • 辛密 亞斯與 開俾斯 t 如此培 養之心 靈決 不畏其 一旦 1 體卽 隨風 
飄散化 爲烏有 也 •』 

此爲 菲獨原 頁 八十以 下各亂 而其前 亦有一  € 錄之如 T 

^  iJ5K/?s( 

『蘇 格拉地 g; 今 則尙有 一問願 以叩氣 倘汝意 與吾么 則於現 所 討論之 問題 
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將 有發明  •卽彫 哲人 應顧念 飮食之 樂1偷 此 可名爲 樂茗— S 
辛密亞 斯 g : 當然不 pr 
蘇 格拉地 g : 亦應 顧念男 女之樂 f 
辛密亞 斯 g : 當然 亦不可 • 

蘇 格拉地 o : 然則應 顧念於 一身 之服甩 如美衣 華履或 K 他 飾物和 抑 & 而 
應於生 活所必 需者以 外悉 賤視之 和 
辛密 亞斯！ 吾敢謂 眞之哲 人必賤 視此類 I 

蘇格位 地印 然則 汝其以 爲此種 哲人殆 全 I: 重於心 靈方面 而不注 重於 肉體 
方面书 渠殆將 竭力以 求違離 肉體而 近就心 靈啊 
辛密亞 斯 g : 誠 t 

蘇 格拉地 0: 然 則哲人 異乎其 他衆人 ，非 在於力 求心 靈脫 離其與 肉體之 聯合 
乎 


辛 密亞斯 印然  •  , 

蘇 格泣地 I : 世人多 謂此種 人無肉 體之樂 者殆 不需 乎生积 且不 顧念 肉體之 

樂者雖 生猶死  • 

辛 密亞斯 6 固亦參  f 

蘇 格拉地 g; 然則晋 人 於獲取 知識之 際 肉體於 其 眞切爲 一障 礙％ 抑 爲一助 
力 和 吾意蓋 謂人之 視齓就 中 果 有眞乎 ，抑 如詩人 所常槪 於視聽 中皆 4 能 
有所 確知啊 使視 E 而尙爲 不確恨 則其 他官覺 較耳目 爲劣者 叉將如 W 
辛密 亞斯應 之曰 吾意與 君相同 • 

蘇 格拉地 g : 然則心 靈 何時始 能達於 眞際 y 以心靈 與肉體 相 伴而觀 物乃 
常爲肉 體 所朦蔽 I 
辛 密亞斯 g ; 誠然 • 

蘇格泣 地 g ; 然則果 有 眞者非 僅於思 索得之 y 
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.辛密 亞斯 pr ; 然 • 

蘇格 拉地 g: 思索 最佳時 非卽心 靈自 槪絕不 爲視聽 苦樂所 擾之咏 其 時可謂 
心靈與 肉體斷 絕關紙 或減少 關係而 惟眞理 是求者 ％ 

辛涪 亞斯 g; l 

蘇格 拉地！ ii 然則 哲人豈 非 賤視肉 體而常 欲其心 靈得超 於肉體 求有以 自由 
自在於 

牵密兑 斯 gt ; 誠然 • 

觀上段 ht 有最 可注意 者厥爲 「習 作死態 j  一® I 此 語係余 之意亂 原文 

tethnanai 與 apothneskein 皆 由動詞 tethnso 而氣在 英文爲 to  die 英文而 
意譯 者則爲 practising  death  (見 Patrick  33目|之最近譯本)或譯爲令兵 

前者 在中文 當譯爲 「K 苑 J 後 者當爲 「瀕見 」 所 謂習作 死態卽 試死之 謂 
也蓋謂 屛絕一 切身® ^ 具者而 稱留心 靈之一 息尙东 其狀直 等於死 然而非 


眞瓜乃 係脫却 世間 之狀能 〖人 之習作 死態者 n 一親 歷此種 脫却世 間之滋 良 
此種滋 味嘗之 旣 I 則 人無復 有再 戀世 間者矣  ♦何以 言 3 並此 種狀態 實較生 

活於 世間氮 樂殊甚 也  •  : 

§七 十五  • 顧柏拉 圖於其 共和國 上復有 下列之 一 § 
r 蘇格泣 地 p[ ; 設 有人 焉 自幼 年時代 卽 受滌亂 斷絕飮 食等肉 慾此諸 肉慾最 
初卽 附於芄 身殆 猶重 物累人 下沈者 i 使 其但兒 下層 之亂咅 謂果其 人能脫 
却 此諸恶 氣欤 而向上 則其能 見眞堙 也必無 異於 其能見 下層之 & 以 其能力 
未虧 故也‘ . 

葛勞康 6 似 誠如此  • 

蘇格 拉地 pl: 由 此言而 推論之 必另有 一義 plt lj 未受 敎育者 與不明 理者以 及 
受 敎育而 未完氡 槪不足 付之以 治國之 佐前者 於公私 行爲 之準則 上未嘗 
審悉其 責任之 所也後 者荀不 經人之 監 亂 未 有不恣 所欲像 而自以 爲身在 
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樂一 一也 

葛勞 康答 卽 誠然  • 

蘇 格拉地 g ; 然則 吾輩爲 國家之 主 人翁# 豈非 應卽强 迫精神 健全之 人使其 
委身於 學問和 使其精 進而達 於至善 •迨俟 其大淮 5 則吾 輩又必 不許其 長 
此返飭 如 今日之 情形瓦 
葛勞康 rj : 此 言何謂 和 

蘇格 拉规 曰吾 謂此種 委身 於學之 哲人 必留戀 於上界 第 此則爲 吾人 所不許 
必 使其仍 返 於下氰 雜於 衆囚之 h 而 分其备 至於是 否値 你 亦勿計 I 
葛勞康 g ; 此 得毋不 公平取 彼 等自有 較善之 生乱而 吾人乃 易之以 較恶篆 
豈應. 如是取 

蘇格拉 地 j; 汝又 忘却治 國者之 宗旨兔 治國者 不以一 部分人 民得幸 福爲 
宗匕 m 而 必使全 體而皆 得幸福 •於 是治 國者以 勸 謗督氮 而使所 有人民 榑而 


爲一 ，皆 有益於 總體之 國 氣 復互 相有氣 以此宗 旨而造 成公艮 #媚之 也乃 
使 其有以 搏 成一體 也 
葛勞康 g : 誠# In 已忘之 • 

蘇格 拉地卽 然 則强廹 哲人從 事於保 育衆生 初非不 公平也 :：； 』 

由此 段觀之 ，可 見柏拉 圖又以 爲窺 見理’ 界之 學者不 當自己 沈醉其 A 而對 
於 衆人之 苦楚毫 不置念  •乃 應本乎 無所爲 而爲之 精神而 作從井 救人之 氣可 
見其 人生觀 要不外 乎下列 二語乩 可以救 世則以 救世 爲先， 不可以 救世則 不妨自 
己解 I 吧 則與 孔子所 謂可以 仕則 j 可以 隱則齓 其精 神無殊 I 今 且更一 言 
柏拉 圖於入 世方面 之主氣 彼以 爲救世 當先修 氣德 者無： i 卽 發揮人 之固有 
能力使 其 調和之 謂 I 故 在個人 方面彼 所標揭 者厥爲 「完 I」 而在 社會方 
面所標 揭者則 爲理想 亂小我 而完皂 li 之日完 M 大我 而完釔 斯爲 理恝國 •故 
柏拉圖 不視小 我爲自 a - 其思想 始終以 全體 爲背藏 是彼之 救世說 非謂有 k 焉 
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自外而 挽救此 I 乃實 謂人卽 在此世 h 與之 相配仏 共 同實現 一最高 目的 I 謂 
之 曰救世 不如謂 之曰實 乳以 大我之 自 我實現 以助長 小我之 自我實 ％ 以小我 
之，： m 我實現 復推進 大我之 自 我實乱 換言 t 卽以個 人改 造社免 又以社 會發展 
個人是 巴 而其 要點尤 在於調 1 調和者 卽諧合 之義也 小我而 內部調 m 斯 
爲諸 德諧合 可謂之 日埋 想人 (卽 完人 •) 大 我而分 子調肌 斯爲 分配 得免 可稱 
之曰 理想國 • 柏拉 圖之此 說旣重 在諧机 則實爲 完全論 G 艮— g* . B 之一鼠 
完全論 之所證 ，當 於後 章論厶 茲不贅 1 
§ 七十六 •吾 述柏 拉圖之 兩種人 生觀氨 請爲之 批評 •關於 解脫^ i 首先欲 

I.  -  ■ 

問势 卽此種 脫離世 間果爲 可能乎 抑否和 設其 爲可能 ，又有 第二疑 斷 卽吾儕 一 
人而 得解脫 ，置世 間衆人 於不齓 則 此種獨 善其身 之態度 果亦有 當乎抑 不當书 
此兩 重問題 似可合 併解決 L 何似以 苟解 脫而爲 可能者 ，我 固可 脫却世 亂他 
人 亦可繼 登彼岸  •是 我正 不妨獨 善其氣 聽衆人 善自處 之可耳  •故吾 謂若我 I 


人 而能出 世者亦 不妨且 作自了 漢顧吾 所慮者 乃在我 一人無 法出世 必 使此世 
界全 體歸 眞返厄 而 後我方 得隨之 而解私 由 前之詉 不 啻主張 個人之 小 解脫固 
屬可畆 由後之 說則謂 惟有全 世界之 大解脫 ，至於 其中之 個人決 無法先 行解脫 1 
解脫 論者對 於此兩 點向 無明切 之分紀 於是 其論旨 遂不能 一 t  一 方面欲 
獨 善其暴 他方 面又欲 振救衆 1 其結果 乃成同 時並立 之兩種 人生亂 吾人於 
表 面視- 頗似 兩種人 生觀迹 立 而不相 i 然實細 按 A 則當知 其所以 必另 立第二 
種人 生觀者 乃正以 其第 一 種\ 生觀有 缺憾故 I 第 一種人 生觀之 解脫 論雖非 
不 能實租 然 實行之 仍無 法保證 其爲必 脫離世 間  •故吾 人儘可 斷絕諸 1 使心如 
稿 木死犯 然而吾 人仍無 法確知 如此卽 係解齓 換言么 此事實 爲絕對 無保證 I 
猶 如吾人 欲昇入 於月私 乃乘輕 汽球而 絕塵直 上. 不復再 1 在地面 者必以 爲 
其人 昇天矣 ，實 則是 否達於 月上則 莫得而 知之也 • 故 不僅桕 拉圖之 習 作死能 I 抑 
且如 佛敎之 禪定與 止觀甚 至於念 佛 等方飭 亦不 過如 乘汽球 之上軋 至於 能到達 
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彼 之所謂 眞如世 界， 浄 土世氰 極樂 天國與 否， 實無 人爲之 保證 ，蓋 從未有 人旣出 
而又入 t 吿世 人以 彼間之 情 形故也  •間 或有 A 要 亦爲痴 人說氣 不 可置龍 
謂 之絕勝 殆 無不兄 以 此之忠 吾人對 於解脫 論止能 視爲- 種揣觀 不 可視爲 「匕 
經 實驗而 得證明 氟夫 旣未 經徵蟛 則謂 其可！ i 不 亦失之 尙早也 歟於 是解脫 
論者不 得不讓 步而改 爲救世 之 i 此乃必 然之氮 可 見由解 脫論而 轉入 於救世 
論 卽正由 於對於 解脫有 「此 逍不 通」 之感 I 桕拉圖 思想之 轉 a 可作如 是觀 
也 

第三節 解脫論 

§七 十七  •雖氣 解 脫論之 人 生觀亦 有其根 1 茲以佛 敎爲喩 而論之  •佛 
敎之 重要論 點在視 此世 界爲無 I 以其爲 無常故 止有苦  ■以 其爲無 常故止 爲 
艺蓋佛 敎之論 首先分 別無生 與有生  •凡有 生命者 在彼之 曰有情  •有 情界根 
本上不 能離苦 I 何以言 0 生命者 相續也 但又 非自 然而相 亂必有 待於： 労 


九 設不努 为以 維持 5 則雖相 續而亦 必終齓 故有生 命卽求 相續之 謂 ill . 夫 
相續 而必有 待於氣 .則其 中本含 有不相 續之傾 邮 抑亦明 免不 相續卽 爲無飲 
以無 常爲本 而偏 求有以 常之永 j 乙斯 雖爲生 命之 本亂 而亦卽 苦痛之 根原 1 
故有 生命卽 有苦氣 更 請自其 淺者言 L 如吾人 能不衣 f 能 不食本 不 
衣則無 以禦篆 行且 凍死免 不食 則無以 療亂行 且 瘦斃矣  •故欲 維持生 命必求 
衣食之 無齡 於是 又必有 待於耕 si 顧 耕而氮 織而办 其 所維持 生命者 仍至有 
1 則耕 與織 終不能 延長生 命於永 1 是耕 與織亦 徒勞一 ^且不 僅爲無 謂之 1 
勞而已 須 知吾人 所食 者何椒 非植物 動物顺 所用以 爲 織者何 i 非亦 植物聊 
植物與 動物皆 爲有生 命者而 吾人之 生 命則乂 託命 於其上  •日 日殺 彼等之 生 
命以 維持 吾人之 生命 ‘是以 佛敎以 爲 吾人終 日營營 不外兩 乳 PI . 相殘 與勞瘁 
相殘至 危險 之事也 勞瘁至 無謂之 事 I 冒 極大之 危^ £作無 謂之 徒勞 其所以 
能延長 者 亦不過 極短時 期而已 而況 於此時 期中因 勞瘁與 相殘而 行見自 毀自 
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找於 暗中聊 然則生 命之價 値可以 知免謂 K 可一 i 生命可 秦不 亦宜书 

其东四 洋折！ 發揮 此厭世 主義者 有叔本 浩 (>•  a o l o enhlr  1788 1 1860 
奮譯叔 本華) 今請卽 述 其人之 人生觀 

— 第 g I 節 叔本浩 

§七 十九 叔木 浩之學 說槪 It 柏拉 圖與 康德而 也 而其精 髓則取 諸印度 
思想 之佛敎 _ 謂叔 本浩之 思想係 採自柏 拉圖與 康德以 及佛 陀三方 面而. 調和之 
殆無 不可也 柏拉澍 之說旣 已述免 佛敎之 說非 本書範 圍內之 氣 至於 康德似 
應在叔 本浩之 前而論 I 顧 吾竟列 入後節  ■ 其故無 _不過以_德屬於超越主義 
中之 入世氣 叔 本浩屬 於超越 主義中 之出世 I 今因先 述厭世 論之聲 遂 一 顚倒其 
位置龟 讀者 愼勿 誤以爲 在思想 之 順序上 叔本浩 可先於 康德也 

叔本 浩之思 i 其間 雖不乏 有矛盾 鼠然其 大體實 爲整然 一 系 I  1 自認 
織論以 論 究此森 羅萬象 之世界  ■彼以 爲一切 現象皆 由於認 識而成  ♦認 識者以 


主觀而 攝客觀 之謂也 故離中 ： 觀無認 i 離客 觀亦 無認亂 換言厶 卽離主 觀則無 
客勸 離客 觀亦不 能有宇  ：齓主 客相攝 而始有 認識  •  一切 現象 皆此認 識所出  • 
而現 象則並 非眞相 ■詳言 t 例如 吾人見 一花氣 此物 之爲花 草乃由 吾人 辨認力 
施於 其上而 1 若於 未施時 其物是 否本爲 花草直 無由得 I 故 吾人謂 之爲花 
草者不 過就咅 人之 所見耳  •設 有他 種動拠 其 認識力 異於晋 九 或將另 有所見 
凡 吾人視 之有色 氰彼 竟不 見其色  •然 則謂色 爲吾人 所獨乾 不 亦當啊 叔本浩 
因謂凡 於認識 上所得 者皆爲 「影 相」 (voseHungj 影相 者指其 不爲所 對者之 
原狀 而言也 此說實 本 於康罾  •  ^ 謂吾 人之知 識由於 主觀之 格式與 客觀之 
素 材相嵌 合而成 •此 所成者 非客 觀本身 之原狀 與眞相 •彼 名之 曰現象 (pheno- 
meglo 實 則卽叔 本浩 所謂影 相是巳 於此則 叔本浩 卽可 謂全屬 於唯心 弘 j 印 
度思想 亦槪以 此 種唯心 論 爲立脚 1 佛敎謂 大地山 河唯心 所氣 此言 包含二 
奮一 日大地 山河之 爲狀也 純爲現 於 我前之 抓 直言乙 卽我 所有之 影是& 二日大 
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地 山河之 爲質 也則由 「 業」 (karln o 而風直 言之， 卽 與我之 過去歷 史相共 變是 
已由前 義言. 乙卽 爲主觀 的唯心 論 (subjective  idealism )；出 後義言 t 復又爲 
客觀 的唯心 論 (spirituaHsm)  ■前 者限於 個人的 主觀心 ^ . 後者則 由此而 推及宇 
宙之本 質_ 故 一在認 識論上 一 在本體 論上也 ■ 叔 本浩之 _ 始亦卽 先於 認識論 
以建 立主觀 的唯心 論爲務 ■ 彼 於此實 取康德 之論而 又加以 柏開來 (Berkeley) 
之說 •以 爲吾 人所見 所聞所 觸皆 非外物 之本此 不 過呈现 於吾 人前者 而已以 
此之 I 彼 唯物論 者與世 間俗氣 認 吾人之 世 界如實 自也實 爲謬見 須知 此種呈 
現於 吾人前 者設無 吾人卽 不如 I 故 吾人之 世 界所以 作如此 形狀者 不啻 卽由 
於 主觀所 使然特 吾人不 自覺耳 須知 叔本浩 於此實 ,s. 僅 受康德 之影響 抑且對 
於！ 各派之 傅統 思想亦 有所融 t 希臘 之潘曼 尼德斯 一 流主 張唯有 單一方 
可 謂爲本 si 至於多 與動皆 屬幻私 叔 本浩之 影 相論亦 採此^ f 以 爲此現 實世 
界之 所以成 乃正由 於雜多 與變齓 設其唯 一而不 分他 設其靜 止而無 變 I 則此 


世界必 無由以 成立 一而 彼所謂 雜多與 變動氣 細按么 當 知止爲 主觀所 固有之 格 
龍 卽康德 所謂超 經驗的 格式 (a  priori  f_) 是已 主 觀持此 格式以 投 映於外 

M5 於是 t 所見者 遂皆爲 雜多與 變動矣 .此僅 就多 gr;. 動 而言此 外尙有 「空」 「時」 
「因 果」 三1 在康德 皆名之 曰 「 範疇」 (—gGrie)， 而在 叔本氣 in 合併之 而 
稱曰充 足理由 (M p 〖onis  SLlfficientis)  充足 理由者 最後根 據 之 謂卽 謂惟根 
據 於此方 有認！ i 初非 各散立 之條項 (卽 範疇) 乃 共同一 起者也 彼復 强分 
之 爲四亂 此 則屬於 哲學範 亂本 書限於 道德备 今從 t 總， <1 叔 本浩以 爲吾入 
向 前而亂 所 見者止 爲現氣 卽有固 有的格 律亦止 爲 構造現 象之 具而 &未 可爲他 
用也 叔 本浩於 此可謂 與_?| 豸全相 以爲 吾人由 認知而 向前以 觀， 所得皆 
爲幻氣 永 不能覓 得眞相 •學者 名 此種 1-: 張曰不 可知論 (袭§|).  J 謂除 
現象以 外不 可知也 康德雖 謂外物 之本相 不可紙 而其 確爲乾 則 不可否 認故彼 
仍留有 「物 如」 (ding  an  sich 或物其 自身) 之名 •卽 謂於 現象之 背後尙 確有本 
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物之 原槪特 吾人不 能知之 1 康德之 說 至此而 I 叔本浩 則爲之 引伸语  t 彼以 
爲 向前對 物而乳 誠無 逾於現 .象荠 設 若返身 而向 自己以 求厶 且其 求也非 以知識 
上之反 省而以 直 覺行， 則必見 所謂自 我者其 爲物也 止爲一 種衝 動而已 • 叔本 
皓因 名此曰 r 意欲」 ovme 於是叔 本浩之 宇宙觀 乃完 全成立 一 卽目 表面觀 
乙無 不爲現 象 (卽 影相， ) 而 從內容 觀之， 無不 爲惹欲 •換 言厶卽 此世界 者意欲 
所 構成者 1 至此叔 本浩乃 使其認 識 論上之 影相 論轉而 隸屬於 本體 論上之 意 
欲 1 吾 人亦須 進而述 其意欲 說 ♦ 

§ 七十九 双本浩 以爲由 直覺的 自宵而 得知吾 人本性 不過一 種向前 衝 M 
不已之 意 t 因此必 可推知 宇宙之 本質必 亦爲意 I 吾人之 爲 意欲卽 自此大 
意欲 而分出 I 猶如大 氟吾人 則爲其 一滴水  •雖 大小有 朱然 據一滴 水亦可 以 
知海 之性質  •請 更換 一比喩 以明之  •如 放炮札 其火 花四散 而實出 自一源 •吾 
人之小 意欲卽 火花也 此火 花之 散放必 有其來 i 則此來 源又 必爲 宇宙之 大意欲 


無疑炎 論至 此則可 見康德 所謂之 物紙在 叔本浩 則以 爲卽 此意 欲是已 此意 
欲 常爲動 而不爲 動之對 乳常爲 主觀而 不與客 觀相對 氣 故其爲 不可知 也不過 
不立於 知識之 對 面而& 非眞 不可知 t  _德之 物如 向止爲 一空 名者今 一變而 
爲實在 矣， 康 德謂爲 不可紙 叔本浩 則以 爲由 知識以 外之道 亦可以 知之， S 
木 浩補正 康 德之說 亦未嘗 不可也  ， 

其 實叔本 浩之 所謂 意欲絕 不作心 理 學上之 解 亂乃係 形而上 學上之 一種槪 
<1 卽謂漫 然向前 一動也 故亦 稱之曰 「盲 動」 as  sinde  dlggy 實 則止爲 
純 然一動 (pi 日 o i§)； 無方轧 無目咏 無所乳 無達乳 無終 I 無性 質分肌 無數 
羞等訖 一切 形容辭 皆不必 加於其 I 僅 係赤裸 g 衝 動而已 此大 意欲止 爲純粹 
盲 i 而由 此分出 之各小 意欲亦 本乎沁 止向前 衝動^ 厭無％ 無 方無鵠 •顧 各小 
薏欲之 爲盲動 則於彼 此互相 間不能 無衝突  •於是 殘殺之 局成免 吾於 前已言 
么植 物之生 命恃吸 取 礦物之 生命 以維持 S 動物 之生命 賴吸取 植物之 生 命以維 
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持么 人類乙 生命賴 吸取動 植物之 生命以 維持之  •是小 意欲之 所以 存在 全恃其 
間 之鬭許 此其爲 說固無 異於達 爾文之 「 生 存競爭 J  (struggle  for  existence) 

I 謂物以 競存 爲其職 中〗 一 方面 求有以 自洛 他方面 復求延 長其氣 特 其如此 
又 初非出 於自知 ， 叔 本浩之 學說 成立在 嗟_ 以前 ，然 於生物 界互相 鬭爭之 慘 
則見之 深 切亦不 亞於達 爾文也 達 爾文之 說 容後詳 乙'  叔本浩 不傅謂 此世 M 
爲一殘 殺之世 氣且發 見一切 生物之 身體 官器 構造皆 爲供此 競爭之 用者  ♦證以 
近世 生物氧 此說 亦非無 I pr 見叔 本浩係 採取先 有職㉟ {function) 而後有 
組織 (structure) 之主民 近世 主張此 說者以 法 國大哲 學家桕 格森 {H.Ber Q OIO 
爲 最有九 彼以爲 先有視 力而後 視官乃 相應以 爲變也 叔 本浩之 意與 此相齡 

特彼 自意欲 而言一 ^彼以 爲有 求食之 意 欲乃有 ra. 有 行動之 意欲乃 有 H. 有生殖 
之意欲 乃有牝 I 質言乙 卽生物 N 體構隨 意欲而 爲表現 ■胃 W 所以生 成卽所 
以宣洩 食之意 乳目之 所以 生成 卽所以 實現視 之意欲 ♦ 叔本浩 名此曰 「 意欲之 


■物 體化 j  (objectification  of  the  will)  猶言 意欲之 初本爲 無形造 其發 現也則 

造成種 種物體 以 爲其具  •叔 本浩之 主 張於此 實較職 能論爲 更 進一私 職 能論不 

• 

過謂 職能足 以變更 組織而 已‘ 顧 叔本浩 則以 爲不僅 身體構 造隨意 欲而成 m 卽 
身體 亦正爲 意欲之 所秦 吾人之 有身體 乃由於 吾人之 意欲將 藉此以 發洩 t 
是身體 之所以 生成 正由意 欲爲之 製造， 從此點 言乙 叔本 浩實爲 一純正 之唯心 
論氨 其思想 與印度 佛敎頗 相類也 雖 i 叔本浩 又以身 體構造 而解釋 吾人之 
知鼠 彼以 爲吾人 之有思 想純由 腦髓作 用而成  •謂 知識 思想乃 係腦之 所分孤 
固 與唯物 論相同  •彼以 爲有 辨別外 物之意 欲而始 生有豕 正猶有 求食之 意欲而 
始生有 si 此種 辨別事 物之 知識 與思想 卽 所謂論 理規律 與經驗 上常識 是已 
叔本 浩謂 凡此知 識思 想皆有 以助長 意欲之 向 前衝亂 是 意欲之 所以求 ig 辨別 
事物不 過爲自 己活動 之便一 ^頗似 行人之 提歡 止用以 燭 照途衝 免致傾 亂非有 
他 I 故知識 思想之 功用 亦不外 乎使意 欲得伸 氣而 無阻格  •可 見知識 思想者 
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意欲之 嚮導也 意欲之 用具# 意欲之 奴僕也 • 此 說與現 代杜威 (J.  pewey)  _ 
姆士  (w.  James)  一流之 唯用論 (IgvIism) 亦頗相 似 • 叔本浩 之形 而上學 的 
唯心氣 一方面 吸收 唯物論 之心思 卽腦 齡 他 方面乂 吸收唯 用論之 知識卽 工 具識 
則其 所謂心 必異 乎歷來 之唯心 論 ，歷 來唯心 論之所 li 心無不 指理智 (i p e〗】ect) 
而 fi  一  £ 顧叔 本浩則 謂惟 類始 有理歡 故理智 止爲人 類意 欲所特 有 之用晃 非眞正 
之本體 I 眞正之 本體 必通乎 全宇宙  ♦斯 則爲 盲目意 t 此盲 目意欲 之發現 
有 種種不 亂 其發現 而爲 礦物也 吾人 所見之 引 力澀力 阻办一 言以蔽 •乙 一切機 
.括九 皆此 意欲之 表示是 已 如 > 學上之 親和九 如結晶 學上之 結晶九 在 叔本洁 
則 皆目之 爲 意欲之 一歡其 發現爲 植物也 ，吾 人所見 之消化 土壤之 力與 吸收日 
光之 力亦卽 係叔本 浩所謂 之意欲 ‘ 至於 動物之 行動 食宿更 無論矣 ♦是 故： Mii 
胳之 所謂意 欲不過 一 總括 名亂指 各界各 種之 動而言  _ 特 叔本浩 則又必 主張此 
種動 純爲 盲目耳 ♦要之 其說與 其謂 爲唯心 氣 母 寧稱爲 意欲一 元論 Q o glc。 


mo 's. i) 似較 得當也 

叔 本浩以 爲宇宙 意欲 Z 化爲 客體也 首先爲 「種類 J  (I—  kinds)  如 
鐵雖有 此塊與 彼塊之 不 n 而嬰 爲一類 •如 魚雖 鯉與鯽 不相同 而亦要 爲一類 
如孔 子與. 孟子 雖爲 二人然 不失 爲人類 • 故叔 本浩以 爲 先有種 類而後 有個物 ( 

- ■ :二- ■■  =  -  i  '  w  JV  7  -  -  1 

individuals 或個體 •)  種類之 成也爲 意欲之 物體化 之第一 亂 個 物或個 體之成 
也則係 意欲之 物體化 之第二 I 以 其爲第 一 級故 爲較近 於原私 推叔冰 —牿之 . 
意似以 爲愈原 始愈免 蓋不 啻預設 有意欲 未發動 之一境 在此世 界以前 也 ，彼以 
爲 意欲苟 靜 止則爲 歸眞返 a 反乙 愈衝動 則愈低 I 換言么 卽愈喷 .落 愈相殘 愈 
苦痛是 已 •爲 此說者 勢必認 有所謂 眞元之 境在 於太始 此太始 之境非 I 卽意欲 
未# 發動之 l l l 此純 靜之怠 欲止可 li 爲本 |1 不可名 曰意免 是 意欲菩 本 •體 
之變 1 化 學上苻 M 質異 物之 變化 (P】〗ol‘ s- 〗l5cation) 今 可取以 爲# 
例如 甲物與 乙物其 形狀其 性質完 全不！ i 而其 化學上 原素 則間 於是 可由乙 物 
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叔 本浩以 爲宇宙 意欲 Z 化爲 客體也 首先爲 「種類 J  (I—  kinds)  如 
鐵雖有 此塊與 彼塊之 不 n 而嬰 爲一類 •如 魚雖 鯉與鯽 不相同 而亦要 爲一類 
如孔 子與. 孟子 雖爲 二人然 不失 爲人類 • 故叔 本浩以 爲 先有種 類而後 有個物 ( 
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individuals 或個體 •)  種類之 成也爲 意欲之 物體化 之第一 亂 個 物或個 體之成 
也則係 意欲之 物體化 之第二 I 以 其爲第 一 級故 爲較近 於原私 推叔冰 —牿之 . 
意似以 爲愈原 始愈免 蓋不 啻預設 有意欲 未發動 之一境 在此世 界以前 也 ，彼以 
爲 意欲苟 靜 止則爲 歸眞返 a 反乙 愈衝動 則愈低 I 換言么 卽愈喷 .落 愈相殘 愈 
苦痛是 已 •爲 此說者 勢必認 有所謂 眞元之 境在 於太始 此太始 之境非 I 卽意欲 
未# 發動之 l l l 此純 靜之怠 欲止可 li 爲本 |1 不可名 曰意免 是 意欲菩 本 •體 
之變 1 化 學上苻 M 質異 物之 變化 (P】〗ol‘ s- 〗l5cation) 今 可取以 爲# 
例如 甲物與 乙物其 形狀其 性質完 全不！ i 而其 化學上 原素 則間 於是 可由乙 物 
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變爲甲 i L 變化其 化合之 結 構可矣 •本 體之 變爲 意欲亦 I 本體變 爲意欲 是 
謂緣 斟 总欲復 變爲本 私是 謂寂減  • 叔本 浩之主 張關於 此點可 謂佛敎 完全相 i 
以吾 觀乙似 第一& 使 全宇宙 歸 於絕對 靜也 第二當 使了 悟此理 之個人 先斷其 
费欲， 而 返於淸 浄之 境界 。其 所以 必使個 人一一 自減其 意欲者 正求由 此而使 全 
宇 宙返於 寂靜耳 •前 者可 謂 世 界湼勸 後者可 謂 個 fi 湼 1 叔 木浩之 人生 觀卽 
此種湼 槃說¥ 

§八十*  .叔本 浩之宇 宙觀旣 如上述 岛請 卽言其 人生& 彼之 人生 觀根據 
上述之 義有 三要 1  一日 在世 時之道 德觀念 二 日暫時 之解贶 三 HE r; : 之解 I 
茲依 次論^ J 

先請 論叔本 浩之道 德觀令 ⑽ 彼以爲 吾人. \ 二舉 一動無 非率意 欲而行 ♦而 
尋樂 自私則 意欲之 本性也 ，吾 於上文 已言之 ，所 謂意欲 卽求生 之意欲 (li〗  to., 
live) •旣 求有以 自供 其生存 矣則決 不能不 殘殺其 他生㈣ 故利 己與害 人亦爲 


意欲之 本相 •生 物界者 相殘之 戰場他 人類史 者相斫 之紀錄 1 双按叔 本浩， sj 
1 勢必 謂此世 界本無 道德之 可言， 顧 叔本浩 則又以 爲對 於意 欲作兩 方面， 一 
曰 順其自 恣是謂 意欲之 積極化 (assertion c the  wilf)， 二 曰逆其 進作是 謂意欲 
之消極 化 (dens o the  will) •屬於 積極化 氣如聽 意欲自 然盲亂 此卽 爲無道 
歡設若 推波 助齓 則爲 不道德 (卽 1)  屬於消 極化免 如稍稍 抗逆- 乙此 卽爲道 
德 (卽#) 設 能將 其滅亂 則爲出 I 乃又 超道德 而上之 也 • 叔 本浩之 意 似謂此 
意欲所 演之世 界本無 道德， 換言- \『 卽本反 乎道德 •乃 吾人 生於其 間又往 往爲之 
推 波助亂 故其爲 恶也更 I 準此言 匕則 凡快 樂論功 利論以 及幸 福論在 叔本浩 
觀-乙 必皆 謂爲魔 I 蓋彼以 爲 吾人之 行爲 凡有利 於已氣 皆爲助 意欲之 滋良非 
所以 抑制 t 故嬰 皆爲氣 不可 謚曰善  •是以 凡有利 於已者 不論其 爲兼利 抑僅自 
私凡快 樂行氮 不 論其兼 及衆人 抑僅一  d 在叔 本浩則 認爲 不足置 於 道德之 範亂， 
彼之所 謂道德 乃唯限 於一事 曰慈悲 (mitleie 是也 ’按 此字與 英文之 sy— 
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lathy 微 有不同 •向譯 「同情 J 此則宜 譯慈悲 • 蓋叔 本浩之 意專指 表同情 
於受苦 者而言  •彼以 爲吾 人應視 他人之 苦痛卽 爲己之 苦氣斯 方爲道 I 換 
言 A 道德之 根基止 在於此 彼之 爲此說 亦同於 佛敎之 主張 先破我 I 今執一 
身 體爲私 視此以 外者皆 爲非私 於是 非我冇 受苦 痛者則 引爲與 我無干  • 叔本 
牿謂此 實罪恶 之淵也  •須知 我 之與非 我乃純 係幻祗 惟 吾人之 認識止 爲影槪 
故 始有我 與非我 之分肌 而其 實止爲 一絕對 木 i 初無 分割之 可齓是 則所謂 
非我正 卽爲私 非我所 受之苦 痛正 卽我之 苦痛  •而況 我以 苦痛加 於非軋 如殺 
人等 行爲職 M 么叔 本浩以 爲斷減 g 氣此 上策也 若不 亂 則 亦應逆 之而仏 是 
故彼主 張吾人 在未得 解脫以 前之 生活應 爲極慈 悲之 生品此 乃道德 1 以著 
者觀之 ，其 說似較 克己 論更進 I 步 ，蓋不 以克慾 爲達到 自己快 樂之方 法而以 此 
爲 接近於 本體之 塗徑耳  _ 此爲叔 本浩之 對於吾 人在世 時應 取何種 態度之 主 I 
而 此說與 佛敎所 主張之 救苦濟 齡 樂善 好施等 行爲殆 亦相 1 似可 謂爲一 種. 


救苦 的人生 觀， 

§ 八十 r 復夂 請言 其所謂 暫時的 解脫 ♦ 此說 似爲佛 敎所無 M 而叔 本浩得 
之於柏 拉圖者 • 晋前 已言之 ，叔 本浩謂 意欲之 最初發 動也現 爲種 i 而 種類卽 £, 
拉圖 所謂之 「理」 是 已 因取不 歡 故可名 之曰種 類之恆 型 (eternal  type)  • 
彼以流 水與波 幅爲# 波幅 之長短 大小係 固定而 不氨至 於 其中之 水則 流轉未 
嘗停也 是以 個體恰 似流爪 長 逝不遝 而 其種類 始終如 f 又與波 幅之固 定相類 
也  • 在叔 本浩之 & 以爲種 類較高 於個觀 故 對於個 體之 認識由 於官影 對於種 
類之認 識則不 由於官 I 由官 覺而得 之知識 低級之 知識也  1  小由 官覺而 得者則 
較高 一  1 叔本 浩於 此遂以 爲有兩 途可以 得此 種高級 之知！ |  一曰由 藝你二 
日由 哲氣 蓋藝 i 如音樂 與圖！ S 當其 創造時 絕無利 害關阁 從事於 創造之 人， 不 
特忘 却一肌 抑且 並自身 而亦 忘却焉 ’ 是可 II 放下我 執與暫 停一切 意欲之 盲亂 
不 僅創造 者爲始 卽 聽者觀 者亦莫 不如此 吾 人見一 幅美氧 當 其爲美 感所歆 引 
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也恍 若與之 合 而爲一 ，幾 忘自身 在 於何胍 聽音樂 亦如此 聆至 最動 人處 不禁 
手舞足 I" 手舞 足蹈完 全出於 不自知 •蓋 彼時早 已忘却 有我免 叔 本浩以 爲 

〆  1-  — t  ■-  - - 

凡知 識用 以滿足 欲求氧 換言厶 卽 助長向 前衝動 之知識 皆爲下 等知 識低級 知 霧 
故凡屬 於主動 者皆非 高尙之 ui 惟有 純粹 受動者 乃能致 忘却自 我而 與宇宙 
合 5以 惟此 忘却， r 我 ，與外 物合一 者方 爲可貴 一此 則由藝 術得以 致， 乙 其次卽 
爲哲 I 哲學之 爲知識 也於人 生一無 用鼠故 哲學之 知 識絕不 利於向 前衝 h 
叔 本浩之 此說 與現代 桕格 淼之 言亦 相彷傲 吣格森 謂哲學 g 一反乎 吾人向 
來知識 之進 路而行  •蓋 其他科 學皆順 知識之 本性 而前進  •其 愈進 乃愈冇 事乳 
足以助 長人生  •惟哲 學則逆 知識之 本性 而倒退  •故 其所 得止爲 窺見本 i 非有 
何種 用途也 ， 叔本浩 大抵亦 取此旨 ♦ 以爲哲 學之 職能 止在使 吾人得 悉 宇宙眞 . 
齓 於 功利毫 無補助 •哲 學旣無 與於人 屯則其 純爲一 種無關 利害的 (disintis! 
ted) 知識 也明炙 吾人 若從事 於此無 關利害 之知識 勢必拋 却小私 忘却自 糸 而 


與彼永 S 之眞體 相合一 良能致 此則與 被感化 於藝術 也正亂 凡此淑 冰- ^皆 

認 爲足以 使意 欲暫停 其前衝 t 故語‘ 乙 曰暂 時的解 1 蓋 叔本浩 於此實 採取 

柏 拉圖之 主張， 以 爲所謂 理卽爲 事物之 種類之 恆亂此 恆型雖 亦爲意 欲之物 

體低特 係璋接 的 物體也 至於 個體 之物則 爲 間接的 物體化 •、以 其爲 直接也 故較 

近 於本體 之惹 t 此 本體之 意欲指 其未發 動之原 始而言 1  因謂由 本體 

而至世 界必經 過此 一階級 • 彼 亦襲用 柏拉圖 之用語 名之曰 ideal 正譯曰 「 理 

乳 J  彼以爲 此理型 爲本體 與世界 中間之 一界 •吾人 不能復 返於本 li 不得已 

求其先 亦宜體 會此 理型界  •藝術 與哲學 卽所以 使 吾人領 略此理 型界暮 换言么 

亦卽 所以 使吾人 由間接 的物體 化而倒 退至 直接 的物體 化者 1 復返 於本體 謂 

之曰眞 正解膨 復返於 直接的 物體化 之理型 界則 語之曰 暫 時解脫  •此種 解脫有 

， 

二特撕 一 曰自其 性質言 ，實爲 半途之 解 I 而非 完全之 解既 二曰自 其効率 言又必 
不能延 長永久 I 可 於短期 間有例 •例如 吾人聞 音樂之 美者竟 至忘却 自我而 

第四窣 .厭 世論與 自律論  二九一 


道 德哲學  二九二 
與 之合％ 其爲時 也必甚 I 埋首 於哲理 之探討 者亦然 •凡 此皆 限於當 時之！ i 
而 於人事 如衣食 住等皆 不能有 何影響  •故 此種 解脫旣 爲時甚 短 又復至 半途而 
止也 ■此 與佛 敎所謂 之有身 湼槃 (saupadis—  nirvana 卽冇餘 湼槃) 初不 盡亂 
印度之 吠壇 多派 (vedla) 本 有所謂 有身 解脫 (jivalkti)  •須 知此皆 
指煩 惱斷盡 ，貪 II 痴全鼠 達於無 我之狀 態而言 ，若 自脫却 我執一 端而論 似與： g 
: ii 胳之說 相亂 惟佛敎 仍謂係 證覺以 後身 體未 滅而已 •非謂 吾 人於聽 音樂硏 
哲理 時得斷 斷 續績冇 忘我之 情形也 自 是觀乙 叔 本浩之 思想大 部分來 自印 I 
惟 於此點 則依然 傳西洋 哲學正 統之 衣缽 I 

§八十 if 於是 吾人應 論及眞 正解既 叔本浩 之此說 與佛 敎無里 一 彼以 
爲世 界所以 CII 唯一 本體而 演化以 出也實 由於個 體 之成立 一彼名 此曰個 體原理 

而 個體之 成則由 於 每一個 體有生 存之乳 有我氣 ： 
有我見 ♦於 是渾一 之本體 分化 爲無數 小分子 ，此小 分子以 有 我執之 故 遂又， ^ 


#此 互爭之 小分 子無法 隔離， 殘殺之 局乃， 不可免 _ 故吾人 之最 高目的 應 爲使意 
欲爲之 寂亂 將此個 體所以 成之 故消去 •個 體旣撕 則 必復返 於渾一 之 本體免 
. 叔本浩 名此爲 眞 正解脫 ‘ 眞正解 脫者卽 減絕意 欲之亂 意欲如 何而能 寂滅取 
其 方法則 佛敎已 早言乙 叔本浩 特襲取 之一^ 第 一，曰 習 作空觀 與穢亂 卽凡 
於世間 上諸暮 如免 如瓦 如男 女關氣 皆認 爲全屬 於空也 且 視爲汚 . 椒 •習 而久么 
則每遇 此等世 間俗秦 卽生遠 避之 4 望而卻 I 第二 日苦仏 敝 衣粗食 猶爲不 
見必至 不着 一芄終 日不食 而後可 • 叔 本浩謂 此乃虐 待自己 之意乳 非 鍊鍛乙 乃 
抑止之 1 蓋彼視 吾人之 盲 目意欲 正如野 性之一 無 時無刻 不向 前衝亂 而抑 
止 其衝動 則莫善 於加以 「 虐待」 (日 ortifkatisl) 此 則所以 苦 行爲修 道之法 門 
也 特此種 苦行僅 爲方& 其目 的乃在 使意欲 歸於寂 I 故 苦行之 最高 級爲斷 
食 (fasten)  斷食 而致餓 死叔本 浩則謂 此種自 殺與鲁 通自殺 完全不 亂 於是 
吾人當 一 述彼對 於自殺 之意見 蓋 彼主張 虐待意 欲而摧 殘之使 歸於消 滅而實 
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不主 張自氣 彼謂 自殺者 最愚拙 Z 行爲也 何以言 K 一以 自殺 者本欲 1 乃 5! 
生之條 件不合 遂思毁 棄其肉 私 須 知其所 毀滅氰 t 肉體 I 而所以 使此 身體 
至 於消毀 者則由 强烈之 求生意 欲爲-  乙此種 强烈之 意 欲卽使 意欲 趨於積 極化 
氣非使 其向消 極化也 故向殺 非使 意欲歸 於寂 滅乃 不過毁 棄肉體 而 巳 自其 
發念之 初心 而一一 一一 sa 由 於厭恶 其人 當下之 生乱以 其生 活不合 彼之希 堂故 I 而 
彼之希 望卽爲 向前 銜動之 肓目怠 t 以向 前肓動 而未报 勤 乃 生觖基 觖望有 
對 於自身 暮而與 對於他 人者無 I 是以 自意欲 動而一 1殺_ 己與殺 他人初 
無何 種差晃 要皆爲 順乎意 欲肓 勡而 起之 一種現 象或 顧以著 者觀^ j 叔本浩 
此論似 專指自 殺者之 動 機言少  i 設有 人爲爲 婚姻 不遂而 自 i 或爲 商業失 敗而 
其自幾 之動機 純爲厭 恶其 當下之 環境 與生活  • 叔 木浩評 乙謂 係仍 由於 
意欲之 積極 I 固 屬甚當 •. 然 而若另 有人& 其自殺 在求復 返於無 I 則 叔本浩 
似未 嘗遽引 爲非也 觀 彼論餓 死一段 可證乙 是 則自殺 之爲是 爲非不 在其行 


.爲而 在用心 也明矣 關乎此 & 自反對 自 殺而一 一£ 與 佛敎咏 自餓死 卽爲解 脫而一 一一一 s 
實 與大乘 佛敎有 所出入 • 要之叔 本浩之 出世 方法大 抵近於 佛敦中 K) 小 # 而於 
大乘之 說彼尙 未及見 I  , 

§ 八十一 一 ― •• 叔本浩 之 道德哲 良其 特點 在調和 印度之 出世 主義與 希臘之 哩 
性主 I 故其道 德論可 以下表 槪括么 

( 一 ) 自 己快樂 .：•：： 其動機 爲我執 ： ：：： 無 道德可 言卽在 1 德界以 下 


意欲之 積極化 


意欲之 消極化 • 


(二)  使他生 物苦痛 ：：… 其動機 爲殘害 …：… 惡 

(三)  使他生 物快樂 ：： .… 其動機 爲慈悲 .： …， 善 


道德界 


(四) 自 e 苦痛 ：…… 其動 機爲 絕欲. .：… 超道 德界以 上名之 B 「聖燒 J 

總么 叔本浩 似分 爲三界 •  一  m 道德以 下 之界卽 自然見 率機械 性之動 作而 
故 故無道 德可言  •二 曰道德 界中之 幕此爲 順乎無 道德之 自然衝 動而爲 之推波 
肋瀾者  •三 曰道德 界中之 氣 此卽專 指反抗 自然衝 動而言  •四曰 越超於 道德之 
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晃 則復 歸於寂 滅是已  • 叔 本浩职 知 此最後 一種之 消滅意 欲非世 間上人 人所能 
行 •於 是惟有 m 於 少數氰 此少數 人必爲 天才者 (genius.) 苟 非天才 者決不 
能自 行悟出 此 種出世 之理故 1  i 以叔 本浩極 祟拜天 才 ^ 彼 所謂之 聖境唯 
天才者 得證之 入之} ^ 天才者 旣可入 於超道 德界則 可見所 謂道德 界實 爲常人 
而 II 於 日疋叔 本衝亦 如 佛敎之 有權敎 與實私 對於世 人則勸 其慈悲 行善對 於天 
才者 則勸 其修行 m 世也 

吾今 且與其 他各種 道德論 作一比 I 第 r 吾人 必見叔 本浩之 反對 快樂論 
乃從根 本上出 發彼以 爲 快樂卽 爲我紙 求 快樂亦 卽所以 延 長生侖 之意欲 •而 
一切苦 痛與罪 恶皆由 此而虬 故由 彼視厶 快樂 主義乃 魔道也 吾人 之此世 界 
本爲 魔世界 •學 者稱 其說爲 「沉 魔論 J  (pansatanism) 正以此 先設於 此魔世 
界而又 助長之 以魔齓 必更不 堪問矣  •由 彼之 i 對於功 利論亦 必根木 排斥少 j 
何# 以 功利之 動機在 於利己 ，乃 正爲 使意欲 爲之積 極化耳 •至 於苦行 論與克 


己論則 彼尙可 稍稍贊 成特彼 於此可 謂極端 的克己 主義氧 蓋 彼不僅 主張禁 
氣實 乃主張 絕慾也 對於寡 慾與節 慾之識 彼觀 之必認 爲與快 樂論功 利論不 
過五 十步與 百步之 分 別而已 獨於 直覺％ i 自彼 之立脚 點似頗 有相通 亂以彼 
之所 謂慈悲 j 自身與 他人之 感 1 此種 感通乃 係一種 直接氰 初 不藉肋 於推亂 
歸納演 繹等名 學作用 •直 言少〗 卽 我自身 與他 人合氣 直接 感受 他人之 所 感是已 • 

自此點 言乙實 爲一種 直覺諭 殆 無疑晃 
誠如 樊爾垠 堡 (Falckenberg) 等人 所評亂 叔本浩 \一 學說其 中包含 有許多 

不 調和處 一如其 人品格 之有矛 盾然其 偉大之 點亦正 在此彼 初不以 論理謹 
氣系統 整齊見 I 而實以 逼近览 際爲 主旨也 •可 評之 處尙氣 容不 一一列 

第 五節哈 特曼 

-  :- ■-  - - 

§ 八十四 •. 叔 本浩之 學有 一最 大缺點 M 卽一方 面旣 認本體 爲渾一 ，個 體之分 
出爲無 明妄你 他 方面則 又謂此 分出之 個 體得各 自解私 而 渠竟忘 却其間 有相矛 
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盾處也 請詳以 剖釋 t 彼輩 (如 佛敎一 流) 喜用 波與水 之比喩 •以 爲個體 
者波也 而 其渾一 之背境 則水是 已波起 則爲： i 波不 起卽爲 I 須 知此特 設有 
不波之 水 而始可 作是言 I 設若無 水不亂 無波非 ^以 哲 學上術 語言， 卽不取 
超越 論而取 內在齔 則必 有顯然 可見# 卽非 使所有 諸波同 時平氣 然後水 始眞爲 
靜止 一不氣 此 波甫： 七彼 波又粗 一 波甫各 他 波又也 就 一波而 3’ 固可 謂爲寂 fc 
但就渾 一 之水而 t 其不 爲歸 眞返樸 如故也 •且此 一波之 平落 也卽與 水合蘭 I 不 
分 彼此免 設若 於此甲 波落私 而於 彼則乙 波突趣 則謂乙 波卽爲 甲波之 變相 
實 無不可 蓋甲 波平後 與水合 |i 而 乙波之 起卽 b 於同一 之水 •豈 非乙 波卽爲 
甲波和 是以 僅甲 波之 平落無 濟於# 必須 乙波 亦不得 起 •換 言之， 必須 一 切波 
同 時不私 於是方 爲止水  •個 體之 生物 從事於 解脫也 亦應如 I 必須所 有生物 
同 時解祐 然後 全宇宙 乃得歸 眞返樸 ♦否則 此一生 物解脫 ，彼 一生 物又出 ♦安知 
彼一 生物非 卽此一 生物之 變相璐 縱 非變枥 亦必 有相通 I 何以 言力以 本 


體渾一 不可分 i 無論 彼此皆 爲此渾 一體故 A 由 是觀乙 叔 本浩之 侗體 解脫論 
似與全 宇宙之 總寂 減無干 ，質 言之 ，卽 個人 解脫仍 不能得 全宇宙 寂滅也 (除所 
有個 體相約 同時爲 5 但此實 爲不可 能之象 ) 於 是乃分 W 二# 一日恫 人寂亂 
二 曰全® ^ 宙寂 1 二 者無必 然關氚 儘可侗 人不寂 滅而達 到於全 宇宙寂 I 
修正叔 本浩之 此種缺 i 而主 張個人 不寂滅 反足以 達到全 宇 宙寂滅 者則爲 
ft(E.  von  Hartmann  122—1906) 其學說 頗有獨 到之處 今一述 i 乙 

§. 八十五 • 哈 特曼之 學說與 叔本浩 頗有相 異鼠 叔木 浩於本 體謂爲 盲目 
意亂而 晗 特 曼則以 爲 由盲目 意欲何 以能產 生影相 取 影相者 觀念 I 認 識作用 
也意 欲而止 盲目向 前衝齓 則決不 能 有認識 有觀念  •猶如 肓人不 能有所 I 
旣有 所見矣 卽不復 爲盲人  ■ 哈 特曼謂 設意欲 之前進 也挾認 識作用 (卽 觀念) 

以他 則此意 欲非盲 目也明 I 哈 特曼於 此遂以 爲衝 動力之 益欲 與認！ I 作用之 

-  • 

觀 念實爲 I 物之 兩方面 •不有 意欲則 不有向 前之^ i 不有 觀念則 不辨向 何而衝 
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二菩 交相爲 亂猶如 目與足 之集於 j 動物 之枣 目所以 燭 照前氣 足所以 趨赴 
之 1 此 二人相 異之點 f 特 此認識 上觀念 之作 用不過 扶佐意 欲而已 仍非用 
以審 辨自已 故哈 特曼之 於本體 則謂係 一種無 自覺篆 名一 m 曰 r 不覺氨 」( 
das  unbewite,  the  unconscious)* 但 此槪念 與叔本 浩之所 謂意欲 者不亂 

蓋 以意 欲爲本 藏 仍取希 臘思想 上所謂 「 本質」 (substance) 之篆謂 意欲 
乃 宇宙之 素質 I 哈 特曼之 所謂不 自覺者 初不含 有 本質之 訓， 乃係就 r 行歷 j 
(process) 而一一 一 i 止謂 宇宙之 展開也 發於不 自覺足 不自 覺者不 自審其 目 的所在 
之亂亦 卽不辨 其何以 如此之 謂也 •彼以 「 本能」 (instinct) 爲最 切之例 •如人 
類之查 一一 o i 其發聲 機括之 微細 部分有 所開<£ 全 非由於 吾人故 意爲么 乃 不期然 
而 然者也 又 如鳥之 飛， 與 鳴亦然 •飛也 鳴也皆 率其自 然而私 非出於 有意創 1 
故按 ^^之 亂 不啻謂 此宇宙 之開鼠 萬物之 生成槪 由於有 一 種原動 力於冥 
冥 之中爲 之安排 ，爲 之布& 特宇宙 萬物則 不自亂 以其不 自知也 因名此 原動力 


爲不 自覺瓦 此特不 過形容 此原動 力而已 非眞 有一不 自覺者 其物也 總 A 彼 
以爲 此宇宙 雖不自 知其目 的所也 而 其所有 施設與 活動則 又無不 爲向其 目的而 
亂 就 此點言 1  乙哈特 曼與桕 拉圖正 ii 完全 採取 目的； i 以爲全 宇宙有 一 總目的 
卽 宿於其 h 全 體向之 而趣 特其趨 赴也乃 於不知 不覺柏 自己從 未悉此 目的在 於 
何所 1 故 動物之 本 能最爲 適當之 例足以 表示有 此種不 自知目 的而又 趨向於 
目 的之事  • 吾人 持此以 與叔本 浩相歡 則見叔 本浩之 意欲無 目的街 而哈 特曼之 
不覺者 實暗包 目的性 於其^ 一 ' 此 二人相 異之點 又 I 也 本此一 t 哈特 曼遂以 
爲此 世界之 所 由生成 乃由於 本體之 轉變  •而 此轉 變卽爲 意欲壓 倒觀念  •換言 
t jl 認知 辨審之 作用改 而隸屬 於橫冲 直撞之 作用恥 爲其蚁 僕 •吾 人於 認識辨 
別之 作用 可名之 曰理智 (intellect,  intelligence) •此 理智 旣爲意 欲所壓 倒乃演 

成 今日之 世界 • 哈特 曼於此 亦同於 叔本氣 謂此世 界誠 一 苦 多樂. 少之 恶魔世 界 
第於此 恶魔世 界中 實暗中 伏有自 己解脫 之目的 •吾 人遍查 此世界 中之種 
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参 

種必將 見無一 而不於 暗中向 一總目 的而趨 • 此 點卽哈 特 曼之進 化論也 彼以 

9* • * 

爲世界 之進 化卽世 界之 自行趨 於解脫  •何以 見之 見之 於進 化之程 途由無 
機物而 ^ 機伽由 植物 而動物 由動 物而人 勸無一 而. 非使理 智逐漸 •滋長 增大 ••理 
智 增加一 分則 其得不 受意欲 K) 拘朿也 •必 亦甚一 分 是理智 i 長則 意欲愈 退， 

辕. 而久么 爲意 欲所壓 倒之理 智乃得 轉而壓 倒意欲 ♦至 此之 吃宇 宙乃眞 還元返 
樸兔 是叔 本浩之 所祈 求者爲 個人意 欲之零 星寂齡 而 之所祈 求 者爲世 
界意 欲之普 遍寂滅  •此 更爲 二者不 同之點 抑且爲 最主要 之點也  ♦故 彼之 學說 
爲調 和厭世 主義與 樂天主 & 學者呼 之爲 進化 論的樂 天主義 0 0 三 〖onisticopt* 
imism) 正以此 I 總 t 彼之學 說係以 不 自覺办 而以自 覺終似 最後仍 還元於 
不 自覺之 木！ i 吾 人苟截 取其自 覺一氣 似 與大乘 佛敎所 謂證覺 所謂成 智微有 
相類亂 蓋彼 之所謂 自覺正 等於® ^之暂 時解赂 同爲 對於^ ^所謂 之 「 
理」 有所 了悟也 •彼 亦以 此種永 久不變 之理型 爲世界 發展之 第一階 吾人找 


於 自覺而 審悟之 ，自亦 爲還元 返眞之 一 種步驟 •設 能進化 至於僅 有理型 而不有 
意欲 之衝動 ，豈 非此現 象世 界卽行 消減％ 是以哈 特曼之 說可謂 擴充叔 本浩之 
暫時 解脫鼠 復返於 柏拉齓 而抛 棄佛敎 一流之 眞正 解脫也  ♦ 蓋哈 特曼與 叔本浩 
尙有 一異亂 卽彼之 「不 覺者」 初非惡 齓 乃係善 fe 不若叔 本浩之 意欲雖 在善恶 
以兄 而實 偏於惡 也  •此 不覺 者自身 卽着 着向解 脫而也 彼旣以 此世 界之 進化 
卽爲世 界 自身返 眞之虬 則其認 此世 界爲 比較可 I 非若叔 本浩之 謂 爲不可 一朝 
居氡 洵亦 有故炎 總厶 彼之主 張與其 謂爲厭 世主氯 母寧謂 爲樂 天主氟 較切當 
也 

然而 其說之 缺點亦 卽在此 蓋其厭 世論之 論點完 全無渉 於人生  q 吾儕人 
生仍照 常努加 努 力於自 覺可也 ，努 力於改 造環 境也  •彼 功利 論又何 嘗不謂 吾人 
應努力 於自敷 努 力於改 造 環境§ 彼直 覺論亦 莫不如 此是以 若不 言出世 則 
d 設 主張出 世者必 須能立 刻實行 ， 否 則俟之 萬 億年以 氣則直 一 空論而 & 故晋 
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謂哈 特曼之 論乃 入世說 而非出 世說也 g 於何 以叔 本浩之 出世 說而必 改爲⑹ 
之 入世識 此無： i 出世說 於學理 與方法 皆有未 饜人意 齡 其自身 立 足不穩 

故也 

第六節 .律論 

§ 八十六 • 叔 本浩， \) 說可謂 唯魔 一  一 II 哈特曼 之 說可謂 意欲與 理智之 一  一 
元 1 由叔 本浩之 諷 宇宙之 本 體旣爲 意欲免 意欲之 本 性旣爲 盲衝免 則何以 能 
自行 寂滅聊 吧實叔 本浩之 唯一 難關也 • 猶如 盲者苟 不延& 何以能 ® 復於明 
和謂意 欲之本 性向積 極而& 且使其 爲消毺 化 者亦爲 此意齓 則 不啻謂 意欲本 
身 卽兼有 倒退之 篆是可 見意欲 不爲盲 目衝動 也明矣  •總之 ，無 論如他 以意欲 
而抑止 意 欲在盲 目意欲 必爲不 可能之 事， 以 他種作 用而否 定意乳 則此唯 一本體 
之意欲 又何以 能 產生他 種作風 縱使 能產屯 則此被 產生之 他種作 用又何 以能否 
定能 產生之 意欲職 淑 本浩之 學說至 此遂. 無 法渡過 難關矣 • 哈 特曼亦 I 彼 


以意 欲壓倒 理智爲 形成現 世之& 而又以 理智壓 倒意欲 爲趨於 出世之 途 •殊不 
知在 論理上 若意欲 與理性 爲根本 上並立 之兩蘅 猶如心 之與 物者氣 則以 其一歸 
併於 其他必 終爲不 可能之 事， 不僅理 性之壓 倒意乳 在此種 二元論 爲不可 1 卽 
意欲之 壓倒理 性亦有 背於論 1 何以奶 M 4P 特 曼固視 意欲與 理智爲 駢行之 
兩 鼠 始終 並列而 前故也 •  R: 哈特 曼之病 尤有大 於此者 ， 彼以 不覺者 爲本齓 而 
以 意欲與 理智爲 其賦有 之性瞥 則顯 然此不 覺者固 非絕 無自覺  •果 無所鲁 則理 
智又安 能爲其 陚性而 從之以 出聊 1 哈 特曼之 解 脫方法 卽爲助 長理歡 使自罾 
愈 進而愈 I 果不 覺者中 初無自 覺之可 能性在 焉 則又安 能由本 爲不自 覺者而 
設法 使進於 自覺§  Ml 哈 特曼之 自相矛 盾處亦 不下於 叔本㉟ 須知 二人之 
受病處 皆在視 意欲純 爲不覊 之野馬 •殊 不知 欲範圍 意欲 仍必以 意§ 欲否 定意. 
欲仍 必以意 t 換言 j 乙 卽惟意 欲足以 左 右意乳 在其以 外者 決不能 有所操 1 
見 此理最 明者厥 爲康德 (Immanuel  want  172#—1804). 康德雖 違在一  一人以 膝 
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顧我則 列於此 職是故 I 

之 與出世 思想 不得謂 無淵 i 蓋彼實 爲超越 主義之 最大代 表乾 而凡超 
越主義 無不 認彼世 優於 此世也  •特以 無法 卽赴彼 I 不得 E 唯存改 莕此 I 酿 
隙之思 想要 不失爲 改善此 I 而 其所以 持爲改 善. \一 根據 者則又 在於彼 t 彼之 
主張 重在意 欲之 自定規 律用以 拘 朿自己 此自立 規律之 動機唯 由彼世 而携來 
求之 於此世 無其 根據  ♦故我 名其說 曰自律 1 卽謂意 欲自定 規律之 義也  •以思 
想之 發展之 順序論 1  乙似爲 出 世主義 之迴齓 蓋出 世而不 可能氰 則唯有 變易此 
I 故我以 超 越主義 列於第 f 以爲其 中本包 涵出世 與入世 一  ii 柏拉疆 卽其代 
篆 其次則 爲出世 由出 世乃折 而入他 我 謂此；  貫思想 之進展 也 

第七節 8 

§ 八十 I  一一 之哲 學雖大 部分在 認識； i 換言 1乙 卽 硏究知 識之性 質爲虮 
而實際 上乃以 道德一 :題爲 其歸宿 ■ 論康德 之思想 不可不 知當時 之思亂 康德 


在 大學修 學時代 卽 i 靑 年講師 克努稱 (Martin  Knlell) 所嘉訊 給予以 牛頓之 
著 1 令讀乙 故康 德極 喜數篆 天文乾 物理學  • 迨其爲 敎授氣 且 開講 自然地 I 
康德 \一 於自然 科學有 深厚之 學養於 此可如 其嗜 好自然 科學 亦於此 可饰 而當 
時 學風以 自 然科學 抗宗 敎而虬 頗爲 愛眞理 者 所推忠 | 更於此 可知槪 員 康德— 
一方而 深受& 然科學 之學氯 而 他方面 則又以 其父母 屬於虔 敬宗之 宗氣 加以幼 
年所受 之敎育 完全爲 宗敎性 ，故 其受宗 敎之感 化亦 復甚深 •彼求 知識之 励機於 
不知 不覺中 卽趨向 於 一難解 之問題  •此 問題 卽科學 上之眞 理與 宗敎上 之眞理 
如何以 調和是 已科學 所昭示 之眞虱 固 爲機槪 爲生瓤 而 宗敎所 要求則 爲目轧 
爲永恆  •然則 廢科 學而從 宗敎啊 是不可  •何伽 以宗 敎之所 要求荇 不足徵 
也然則 廢宗敎 而從科 學可於 是 又不可  •何伽 以 科學之 所 示不足 與吾人 
以安身 立命之 道也 •兩 者旣不 能各爲 之奈！ ：向來 解 決此問 題者 不外二 法： 

一  in 主張科 學而推 倒宗紙 二曰 主張宗 敎而推 倒科^ f 康德， Nj 時 宗敎之 勢甚成 i 
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而科學 則初出 I 顧 已知主 張宗敎 而推倒 科學必 爲不可 能之事 ♦然 則完、 
全以從 科學取 果爾則 m 德之基 礎根本 搖動务 蓋吾 人遍覓 自然私 專 恃經驗 
t 固 絕對不 見有道 德律之 屹然存 在 I 則謂自 然界無 道德可 氪 經驗上 無道德 
原 理可一 一一一  i 殆 無不可 ■今若 從科學 而 取自然 主義則 勢 必置道 德於不 穩固之 I 此 
康德之 所 不願也 •此 不 願之心 理 是 否自# 固不； i 而 Ml 學 說全部 之推動 
力 實爲此 I 康德 學說之 ; 要在 研究知 識何由 而成立 ， 似可謂 其學說 十分之 
七屬於 知識問 亂 而細 按，  乙當知 康德之 硏究 知識問 題仍以 求得 人生問 題之圓 
滿解決 爲其背 I 故吾謂 康德 哲學以 ^^¥^ ^) 德>  爲歸宿 1 

. § 八十八 以此之 故欲述 康德對 於道德 問題之 主張卽 不能不 先述其 對於‘ 
知識問 題之主 張 ♦夫吾 人 硏究一 i 求有以 知 其眞抵 所恃 者卽認 知 之能力 I 
今 若硏究 宇宙之 全體 求有以 知其根 元之本 5i 所恃者 亦必爲 吾人之 認 知能九 
吾 人有認 知能九 然後於 所對所 遇方能 知之辨 1  乙 譬如斬 i 必 恃有刀 •所亂 物 


也而知 則刀耳  •非 有刀雖 遇物而 不能斬  •若 無知雖 有所對 而不能 篆然 則晋 
人恃 此刀以 斬物果 能應手 而斷職 此 言卽爲 ik 吾人之 認 知能力 果能洞 徹於所 
對 之眞際 而審知 其本相 W? .  一一以 前之 哲學 家於此 有答案 g- 不 鼢 何以言 J 

氟 旋生旋 亂不可 理机無 由統一  •是 吾人愈 向所對 而追氣 勢必所 得愈少 •何拟 
以所 得於外 界上之 條堙 性與 永恆性 終爲其 矛盾性 與斷滅 性所故 是 愈追水 
而反致 愈迷惑 •於是 乃得一 結論！ i 向經 驗界求 不變暮 向 自然界 求 統一系 向森 
羅萬象 求眞氍 勢必愈 求愈渺 心第 j 掲 穿此理 者爲休 謨 (david  Hume) •脉 
_之 所論 者雖僅 爲因果 律問題 ，而 因果法 則若不 爲事物 間固有 之法肌 則不 啻對 
於自然 界宣吿 無條理 存於其 I 其說不 僅足以 撼動迷 傜 抑 且能以 震驚常 si 

«  ? 

誠如其 詉 則吾 人所處 之世界 乃至處 於其間 之吾心 直 如迷氟 錯縱雜 亂不可 究詰、 
頗似置 身大氟 茫 不見象 世人所 以目休 謨爲懷 疑論脊 卽以 此也 懷疑論 之要 
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點在破 i 舉 凡宗敎 之所傜 常識之 所認 者一律 破壤之 最 後止留 一紛亂 莫名之 
世界 與飄 泊無歸 之人生 一 對 於此種 世界鉱 傑姆斯 (w.  James) 所 謂硬心 腸之 
人或 能甘， \i 而 彼所謂 軟$ 腸之 人則必 不能甘 • 康德以 幼 年受宗 钦上之 感心 
自屬 於軟心 腸 ； 亂 於 是康德 所引爲 問題者 n ; 其 一 任此世 界 爲紛亂 斷氣 無條 
虱無本 || 無 淨肌 無永 一如 感官所 現之 森羅 萬象珉 抑 於此感 官所 對者以 外別 
求 發見冇 條理 ，本 il 目： i 不變书 吾人於 此不得 不謂 康德訂 炯队 蓋康 德固知 
不 求條虱 本！ i 目亂不 變則& 苟 其欲乙 則 決不能 求於經 驗上之 自然界 換言么 卽 
不 能求之 於感官 之所私 是向前 而求旣 不能？ | 則唯 有返舟 向後 而求 •猶 如以 
刀斬 歡欲 明物之 能否被 斬旣不 能由物 之硏究 而明則 惟存 訴諸 刀之 硏究卽 
斬之 成立 與否旣 不能由 硏究被 斬者而 軋則 惟有改 而硏究 能斬者  •質言 A 吾人 
旣於 所對之 被知者 求條理 統一而 不可你 則 唯有改 而向自 己之能 知者以 求乙 
前 者求之 於所見 之事你 後 者求之 於能知 之自象 前 者求之 於外祇 後者 求之於 


內晃 前者以 被知爲 對象而 硏求乙 後者以 能知爲 對象而 分析之  •故前 者爲向 
前 而追忠 後 者係向 後而追 氣雖以 前 之哲學 家亦曾 稍稍見 及於此 而 終未及 瞭 
縢見 之之透 亂 此所以 Ml 在哲學 界猶如 之在天 文學 M, 同爲 轉向 之創始 
者 1 

康德旣 不向前 而研求 r 所紙」 乃向後 而研求 「饥 .」 其 研求之 結 果遂發 
見所 謂條私 所謂統 f 所 謂綜么 所謂 目咏 所謂永 6, 乃不宿 於被知 者中而 實存於 
知 之自身 亂 康漶以 爲 凡所謂 知不外 乎判斷  ’ 判 斷有二 _ 曰分 析判斷 與綜合 
判 1 蓋 判斷皆 由三部 分組忠 (一) 主語貨 备 o )( 二) 綴辭 (cal! 譯 
繋辭 ) ( 三) 謂語 (Fed—) 是 巳 如 「 子丑 爲甲心 J 於此句 h 「子见 」 主 
語也 r 爲」 綴辭軋 「甲乙 」 則係 謂語 •凡主 語中本 包括有 謂語氣 謂之日 分析 
判 I 蓋 分析主 語便見 有謂氣 遂可成 一判斷 •例 如云 『正 方形 爲有四 直角』 
此 卽分析 判斷也 以四直 角本在 正方形 ％ 換言么 卽正 方形與 四直角 殆爲 同一 
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意藝 則自 「正 方形 」 一 主語 中便可 分析出 r 四直角 j 之謂 語， 再 換言二 此謂語 
本含有 於 此主語 之中也 如云 「此花 爲紅色 」 則於 r 此花 j 之主 語中 無論如 
何分抓 不 能見其 必含有 r 紅色 j 之謂 換言厶 卽謂語 本不在 主語以 內是已 
凡 謂語不 在主語 以內者 而竟以 謂語 與主語 連綴之 成 一判斷 斯謂綜 合判斷 綜 
合判斷 者於所 言加以 新意義 之判 斷仉異 乎分析 判斷無 新意義 加於所 言者上  • 
例如此 A 是第 一步知 r 此 (卽此 物) 爲花 ♦」 而 第二步 則又知 此花爲 r 紅色 j 
是於赤 裸裸之 「 此」 上先 成有 「花 j 之 知識次 又加以 「紅 色」 之知 si 僅就花 
與紅之 相 加而言 已爲有 所增氣 故綜合 判斷者 知識之 擴充也 新知識 加於舊 
知 識上之 謂也  •僅 有分 析判斷 知識不 能擴免 故 分析判 斷不足 爲眞 正知鼠 
以分析 判斷之 謂 語旣本 包含於 主語轧 是 僅一知 識之重 復‘而 非新 知識之 獲得也 ■ 
是以 分析 判斷之 於知識 不若綜 合判斷  •換 言之 ，卽惟 綜合判 斷方爲 眞知鼠 
雖紙於 r 此花 爲紅色 J  一判斷 h? 能以 「紅 色」 與 「此 花」 連綴 之者果 何由？ • 


PI ; 由 於目睹 •我親 見此花 爲紅瓜 於是 乃敢下 此判氣 換言 1 卽凡 知識之 擴 
充 新知識 之獲衙 無不由 於經驗  •然則 知識之 獲衙 判斷之 成立亦 有無待 於經驗 
者和 康 德於此 種不必 依賴於 經驗之 判斷名 曰先驗 的判氣 分 析判斷 自易爲 
先 驗的判 I 例如 「正 方形之 物爲有 四直氚 」 固不 必目睹 直角而 歷數之 爲 
队然 後始知 爲正方 私以 旣知其 正方私 則當 然含有 四直角  •故分 析判斷 易爲先 
驗 的判齓 綜 合判斷 則不易 爲先驗 的判斷 ♦如云 「玻 璃爲脆 性之物 ■」 苟無 
打碎 玻璃之 經 驗者必 不知厶 或竟 有認 玻璃 如膠#  爲不 易破氰 亦 未可饥 故綜 
合判斷 必有待 於經驗 •由 是言么 分析 判斷旣 非眞知 ii 而 綜合判 斷又爲 經驗之 
所產  •勢 必使吾 人雖向 後而硏 求能饥 乃仍 不能 有所贩 何 1 以知識 旣必有 
待 於經亂 是能知 仍依靠 於所知 •豈 非向 後而求 仍轉爲 向前} ^求取 

康 德固知 此事之 應路 乃另向 一方面 謀開拓 •此方 面爲船 印卽試 問果能 

.  1  ?•  ^1^ 

, 有先驗 的綜合 判斷书 換言 t 卽 試問能 否有綜 合判斷 而無待 於經驗 如其不 
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能私則 亦已矣 •萬 一而 竟能乾 則 豈非知 識自身 固具有 條理§ 双康 德所揭 U 
從事之 問題卽 |; 綜合的 先驗判 斷果能 成立乎 (how  are  a  prion  syntheti  c  jnd- 

gls  Pole  ?  )  固數學 篆 證以數 學之租 知先 驗的綜 合判斷 實能以 
成立 •如 一三 角之 三個 角度 總和必 爲等於 二正办 此先驗 的綜合 判斷也  •又如 
兩點 間之直 線必 爲最短 I  一 先 驗的綜 合判氣 此禪判 斷有普 遍性 (univer¬ 
sality)， 以其無 論在何 處何時 皆如此  t  此 種判斷 有必然 性公  ecessity^  以其 
無論 如何不 能絲毫 有所改 I  S 硏 究能饥 研究至 發見有 先驗的 綜合 判驗乃 
不啻於 後壁打 穿一！ i 由 此小洞 而出遂 別有天 地矣， 

一® 於此 遂以爲 今果有 先驗的 綜合判 齓 則可 謂眞正 知識屉 然竟 有之免 • 
是向 前求而 不得者 居然向 後求而 竟得之 也 • 於是 康德遂 得有兩 種結 m; 一曰 

不得不 認爲卽 係本體 之一端 •此二 語須詳 加釋明  • 康德之 所謂現 象與幻 影絕 


里 {今 假定一 切人類 一切有 知覺之 生物皆 於其視 覺官 器上戴 一眼鏡 ，此 眼鏡爲 

稜形玻 璃所熟 凡經過 此玻璃 者無不 現 爲長胳 雖；  止方亦 變長办 正 圓亦變 橢齓 

此 凡物卽 現長 形者卽 所謂現 象是已 或 人將疑 t 以爲所 以知方 物之現 爲長形 

者 由於人 人見其 爲办而 獨有一 二人見 其爲影 於是乃 知其物 本爲瓦 特此 人見之 

爲長耳  •今 若人 人皆見 其爲岛 又安 知其不 本爲長 g 此種 詰難極 有價値  •此 

屛不 探穿切 康德之 現象說 不能明 在常人 此種 分別之 成 立誠由 於所見 者之不 

同而 則 從經驗 中求發 見有先 驗的要 素， 用爲解 決之道 •  _德之 所硏究 ^ 

卽：^ 問由經 驗而來 之知識 ，其中 果絕無 先乎經 驗者^ : 設竟冇 在經 驗以 先而固 

1 氣則吾 人之心 固 非眞似 白紙也 經驗派 主張心 如白氣 經驗卽 著於龙 上之筆 

亂其 上旣本 無墨氣 完全可 依經亂 欲如何 潑墨卽 如何足 瞻 II 以爲 不然 • 心頗 

似 具有九 宮格之 此非純 白紙也 著 筆於此 紙上必 須嵌於 其格式 I 此格 式爲 

, 

心 所固有 所謂周 於主觀 者是已 特此 主觀非 一個人 所獨乾 非少 數人 所自美 乃 
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人人 所不能 不有者  • 此 人人所 固有之 主 觀的先 驗格尤 在康德 名曰純 粹理性 ( 
pure  reason) 彼謂所 有認識 皆係經 驗上之 材料投 入於先 驗的 格式％ 兩 相配合 
而成 •無 經驗 爲其材 料固不 PJ^ 無先 驗的格 式爲其 規律亦 決不可 • 康德 現象 
論卽謂 凡以材 料配入 於格式 而成之 認 識皆現 象 I 此言 不啻謂 晋人不 能脫去 
此 眼鏡以 視你 凡物之 必經 眼 鏡而現 其形暮 其 所現之 形狀 皆爲現 I 換言么 卽 
外界 事物之 投來而 成認識 舍經此 主觀之 格式莫 t 吾人決 不能撥 開此主 觀之 
格 式而直 接與外 界相 對相接 •由 是言 被稜 形眼鏡 視方物 爲長形 #僅 能謂此 
長形 爲現亂 而不能 謂方物 爲本體  •蓋其 物之是 否本爲 方固無 由審耳  •須 知睛 
§之 所謂現 象在 英文爲 phlna 與心影 (image) 幻相 (delusion) 固 完全不 
同 •而 且彼之 所謂 本體亦 指其物 本來面 目而一 一一£ 所謂物 其自身 (thingin  itself, 
ding  an  sich) 與以 前哲 學家所 謂本體 (substance) 亦 復差異 t 双 康德之 罾 一 
步主 張爲辨 別事物 而必用 主觀格 律者， 此 種認識 僅爲現 氣吾人 旣不能 撥開此 


先 驗的格 式而直 探於 外界眞 i 則似 可曰其 物自身 之本來 面目爲 不可机 換言 t 
卽無 由知是 已 

睫 g 之此 種向前 探乳 追至 r 不可知 」 而撞 壁矣 •換言 1 乙卽 向前以 硏究所 
紙其結 果乃知 所 知實爲 不可紙 於是雖 不欲止 而亦不 能不止 矣. 康髂至 此乃 
返身向 後而探 乳於 能知之 自身 何以 有條 乳有統 I， 有綜合 有不藏 推究之 復推艽 
A 必知 其爲無 端而乾 自始卽 私而 無由溯 其來鼠 此無從 更追溯 其由來 者自其 
超越 的存在 之自身 而言名 之 曰 「理 性」 (reason) 而自 其投入 於現象 界而一 一！ 一， 口可 
名之曰 「統 御原則 J  (1'eguktive  principle) 或可 名之曰 「設定 J  (postulate) 

然於此 亦足藉 窺宇宙 非散汍 非斷氟 非無常  •且 必另 有本體 存於此 現象界 之背 
也 ，故 曰返身 而向於 於知 之自身 上反足 以窺見 本體之 一 端 ♦ 

§ 八十九 康德 於知識 方面以 爲 | 切經驗 盡屬現 象 ，所見 者」 J 爲 現象紙 僅 
有知 識自身 之 規律足 以表現 本體界 於幾& 而 於行爲 方面卽 道德方 面則以 爲反 
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可表現 本體界 較多  •此 於知識 方面表 現本 體者爲 純粹理 悦其表 現本體 也卽以 
知 識自身 之格 式表現 乙 而於行 爲方面 表現本 體氰康 德名之 曰 「 實踐理 I」 
(practical  reason)。 換言么 卽本體 界之有 發現 於現 象界 者在知 識方而 爲先驗 
的格幻 在行 爲方面 爲自律 的意志 (卽 實踐 理性) •然 而先 驗的格 式必有 所斷 
換言么 卽必有 待 於後天 的材料 故其發 現爲冇 制 限而自 律的意 志 則無所 W 而自 
見故其 發現乃 較能發 揮自如 I 罾 康德以 知 識方面 與行爲 方而_ 分爲一  j 在 
彼以 爲求道 德於知 識之對 象中必 不可得 ♦以經 驗界止 有 「必 然」 而絕無 「應 
然」 存 乎其間 I 夫 自然界 所有之 法 i 例如紙 遇火必 燒不能 或外軋 而道 德界 
所有之 法肌 例如 「不 可說 ij 而卽 說謊亦 屬可能 •是 前者止 爲 「 必然」 而無 
不 i 後者. 「 應然」 而尙 能不然 ♦吾 人遍觉 自然界 不見 有絲毫 r 應 然」 之 痕 
: i 則謂 自然界 本無 道德对 免自 然界經 驗界 旣無濟 ii 然則求 道德之 根 源於自 
然界 經驗 界非至 愚拙之 事乎 故 康德以 爲 不求资 德之根 源則已 苟 欲求厶 則當 


於自 然界以 外， 此 自然界 經驗界 以外表 康德名 之 曰 「可理 解界」 (the  i—T 
gible  worls) 謂其止 可理解 而不可 經驗鼠 其與之 相 對者名 「可 感覺界 J  ( 
the  sensible  Ted) 此 r 理解界 亦卽爲 超越界 (the  transcendent  world) 謂 

其超 於經驗 而上之 1  Ml 於經驗 上認爲 不能知 悉外物 之本 i 今於 理解上 則 
主張卽 此理性 之自 身與其 要求便 足 爲表現 本體之 朕兆 而有氣 故_之 「物 
如」 (卽 物之 自身 亦卽 本體) 在郑 識的經 驗方面 爲絕對 不可紙 而 在意志 的行爲 
方 面則不 啻卽藉 道德之 成 立而爲 一綫春 光之洩 漏 • 質言厶 卽 康德在 認 識論劃 
分現象 (phenomena} 與本體 cnoumena) 截 然爲二 本體雖 發爲先 驗的格 式然仍 
爲片 i 不能 越此鴻 i 而直達 於其所 亂顧 於行爲 論則由 意志之 自 律乃導 本體之 
表現 而貫 入於現 象晃 

康 德旣以 道德之 起 源置之 於 先驗氣 於是以 後 康德之 論道德 遂永無 涉於經 
驗果 自然晃 康德： \一 所 謂道德 旣不涉 於經驗 ，旣 不由於 現象紙 故 道德在 gg il 
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之必 爲不具 有具體 的內容 而僅爲 一種格 歡可 用於 任何鼠 而不限 於一處 •此種 
格律自 身卽 能成丸 無 待於外 •自 其不 限於某 地某 時而氣 名之曰 r 無條 件」 
ulndition& 自其 無待於 外而一 一 一一 S 則名之 曰 「自足 J(self-sufficient). 此 種自足 

而 無條件 之格象 其存 在等於 知識上 之先驗 的 綜合判 I 若無 先驗的 綜 合判斷 
則 類便 不能冇 知 || 換言么 卽知識 不能成 I 於行 爲亦敗 必先有 此種無 條件 
的格律 而後方 爲道氣 道德 所以 成立 純恃有 此自已 所立之 自 足的格 律 1 故 
在認 識上爲 純粹理 在意志 上則爲 實踐理 fe 二者 其源同 t  _德 持此說 因主 
張道德 無目亂 換言， 乙卽 道德以 其自身 爲目咏 不 能有以 外之 目的如 快樂論 
謂洧 德之 目的在 使人得 樂免备 此 卽謂道 德於其 自身以 外另有 卩的1 又如功 
利 i 謂 道德之 目 的在使 人對於 羣體增 益其幸 ii 此亦視 道德之 目 的在其 本身以 
外 I 甚 至於幸 福； i 亦同主 張道德 與幸福 I 私 有德者 必獲齓 凡此諸 說在康 
德視之 皆有 悖於眞 正道德  •眞正 道德乃 係爲道 德而道 觀 非爲快 餐 爲功札 爲幸. 


福 而道德 1 康德名 前者爲 「有 前提的 訓條」 (hypothetical  imperatives) 後者. 
爲 「無 前提的 訓條」 (categorical  imperative 有前 提的訓 條卽爲 有條件 的訓： 
傲無 前提的 訓條乃 係絕對 的訓修 無條件 可附帶 1 

然而 此無前 提的訓 條自何 而來平 是 來自吾 人 意志之 自鼠. 詳言 
A 卽吾人 之意志 願自立 規範以 制 限自己 S 名此曰 「 意志 之自制 」(autono- 
my c wiH) •卽 不自外 而加以 制亂乃 由內而 自立規 律是巳 彼對於 意志之 自 
立法 度名之 曰 「實 踐理性 J 卽言 理性爲 赴於實 際不能 不有此 要求本 故康德 
於其^ 一書 中第一 句卽曰 世上一 切 物中能 無條件 而稱之 爲善者 
厥爲善 1 以著 者觀么 所 謂善意 (gG o wiu) 者 ，卽 謂自己 加訓條 於自己 之意志 
也 • 

或 g: Mg 此 說高矣 然不無 失之空 I 意志所 自立之 規 律果爲 何物乎 雖 
不能 有個 別的具 體內容 然不可 不有普 遍的具 體内容 •若 夫僅有 自己制 限自己 . 
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一‘ 而 於如何 制限不 加說呖 必仍不 足爲實 踐之 領導 原理也 此 種責顿 亦未嘗 
不爲康 德所乳 故康 德更進 I 步對於 義務立 有嚴正 的定義 一 康德以 爲渰德 之 
成 立旣由 於自己 規定幽 己， 故道德 惟見於 義務之 履行， 而不由 於性 習之好 t 例 
如性 好慈善 之 L 見孤 兒寡婦 而振救 周濟， 乙又 如生性 吝嗇之 人， 自不妄 用一％ 
而有 節儉之 德 •此不 爲道觀 第 順性之 所好者 而行私 猶如 奸色者 之作狹 邪遊也 
慷德 名此曰 性尙 或嗜奸 (gtural  inclination) 而對於 嗜好與 義務置 有重大 

區亂以 嗜好 乃人之 慾念 爲外物 所誘引 而發動 者也至 於義務 則純爲 意志之 自 
屯無待 於 M? 加規律 於自身 •故 惟實踐 義務始 爲道德 • 康德立 義務之 定 義如一 ^ 

§九十 •於 是根本 問題仍 gs 意志 如何 自己制 法以拘 朿自己 換言 A 卽其所 
立之法 規爲何 種 性質— Mg 於 此有極 明切之 答 I 彼謂意 志自身 所 立之規 
律所以 枸朿 自己者 必同時 能成爲 普遍的 規則例 如甲自 立一規 律曰對 人不可 


說論 甲對 於乙尚 可適用 ，然乙 對 於甲亦 可適用  •且 不僅 甲與乙 互相之 間爲氣 卽 
甲對於 丙丁篆 丙丁 等對於 甲乙亦 莫不然  •故 曰此 規律雖 爲甲 I 人 所自氣 然實 
_ 可用 於任何 人與 一切人 1  m 德以 爲無條 件的_ 條之命 令於 人也 q ; 「汝須 
止遵 守一稱 格象 卽汝自 所行而 PJ 時 又能致 其爲普 遍規則 者以行 (I  inc? 

will  to  beagilal  lawj 此 種自己 所制定 之格律 旣能放 諸四海 而皆！ f 證以百 
世 而不或 I 則其爲 有蒈遍 有 必然性 也明矣 •是其 爲法則 也 雖由一 意 志出氣 而 
其普遍 性與必 然性殆 與 存於自 然界之 法則無 以異 • 故康 德乃下 一轉語 印 「汝 
須視汝 所 依據之 格 律爲由 汝之意 志當變 成瞥遍 的自然 法則者 而遵行 d」 (act 

mlivlal  law o lure). 康德 於此特 注重於 自動服 從法則 與被動 服從 法則- >j 
分別 前者先 自覺 有法亂 然後依 自己對 於法則 之自覺 而服從 S 後 者不自 覺有法 
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恥 其運行 於法則 中正猶 火車在 鐵軌上 行走耳 • 康德以 爲 凡不自 覺有法 則而遵 
守 法則以 行者 不足爲 道德故 道德， N! 要點第 一在主 體者之 自氣 第二在 自覺者 
之自制 ■何 謂自 覺者之 R 節卽有 自覺心 之主體 者對於 自己立 有規律 之謂也 
此種 自制必 成爲普 遍之暮 不 限於一  1 於 康德乂 下 一轉語 g; r 汝須 抱有一 
種觀念 謂凡有 自覺咖 有 理性暮 其意志 皆在 制立普 遍的 自然& 且依 此而相 」(a o 

legislative  will)  夫 他人之 意志 旣亦在 制立普 遍法則 則我與 他人之 相 與必須 
互以 自制 的意志 相待氣 至此 康德乃 更立有 一比較 具體之 訓條印 汝於 使用人 
氣不 論自已 抑 或他凡 總須視 爲目亂 不可視 爲手段 o o so  as  to  uss  h—ity 

merely  as  a  _1)• 於是 乃能紕 成所謂 「目 的國」 (a  kingdom o ends) 所謂 
目的國 者卽有 自覺‘ 有理 性者之 社會之 gi 而居 於其 中之人 人皆爲 目的也 康 


瞎所 設想之 此種社 會必爲 其中人 人皆有 自覺‘ 皆自立 規律以 制 限自己 皆以目 
的視九 皆以人 格律己 故此 種社會 必爲極 平等極 自由極 光明之 社免 求之於 
現世氰 實固未 能得胍 然却不 可不以 此 爲所懸 之目歡 努力 求有以 近之一 ^ 

§九十 f  顧人 或有以 康德 此說太 偏於袖 氣 如稱康 德說爲 r 方 式派倫 
理說」 (formal  ethics) 是巴 所謂方 式說謂 其但求 方式上 之貫合 (formal  cons 

istency) 而不 計其內 容如！ ^如謂 「不 可毁槪 」 「不可 說謊」 「 不 可竊物 J 
等篆以 方式言 之須普 遍適亂 不拘 何人何 處何咏 而實際 上往往 有例外  •如醫 
生不 願病者 受驚而 速死雖 其病不 能愈而 吿以可 & 是明明 說謊也 然此種 說謊未 
必卽爲 不道德 •實際 上求有 一道德 規律而 絕對普 1# 無 絲毫例 外者殆 不能乾 ， 
而 況自道 德觀念 發展之 史程言 A 何一道 德觀念 之產生 不有其 ■時 環境之 要 I 
是就實 際與歷 史而一  i 可 謂道德 止存於 習慣叭 頗似種 子潜在 土中未 曾萌茁 
.故 今日止 有種族 道德尙 未有人 類道— 正猶 政治上 今日僅 有種族 國家而 尙未能 
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合全人 類組成 一國家 也 以 此 Z 軋論 者遂謂 康德乙 說不 切實 邢 其方式 主義過 
於空 I 此評未 嘗無理 一 然而 康德之 優點 卽在砣 方式主 #  ^一 非不知 「不 
可說謊 J 「不 可偸竊 J 等等之 不 能成爲 普遍的 自然也 故彼不 此爲氣 另言 意志之 
自己規 定自己 認此吋 成爲普 遍法肌 於足論 者將 又疑益 忐何以 能自己 規定自 
nJ 換言， >1 卽意志 果能 有自己 規 i 手 1 己之能 力否 耶須知 此疑々 足以打 ―寬 德 
蓋彼本 不求冇 經驗上 之證乳 非徒 意志之 自己規 定自 己求之 於 經驗界 無可 
證 mJ K 卽道 德之存 在 求之於 自然界 亦無 可證明 故康德 所主張 之 S 志 H 己規 

而 投入沘 世晃 故由著 者解釋 A 康 德似認 「不 可說謊 J  r 不可偸 槪 」 等等訓 條 
仍爲 第二級 之道 德原抓 換言么 卽 分支的 (tli CD 而非 根元的 (。吾§一) 故 
討 論康德 之 道德 _ 必光設 定道德 有分級 有等先 試列 圖如次 
下觀 表示藉 道德與 功利之 關係以 明道德 之等級 •卽 第三級 中功利 居大部 分 ( 


以 A 表之) 而 道德爲 小部分 

2  5  • 

(以 G 表之) 第二級 中功 
利與 道德殆 相等 (皆以 B 表 
之，) 至第一 級則道 德居大 
部 分而功 利居小 部分免 快 
樂論 止見第 三級之 道！ I 故認 

快樂 3 .道 齓 卽道 德倚靠 於快 氣功利 論則進 一 步能 見及第 二級 之道氍 故 j£ 張 
道德 與幸福 一見 惟 康德始 能見有 最高級 之道觀 以. 爲道德 與幸福 並不 一致 
自 康德之 觀點言 t 雖 未嘗不 可謂第 三級 弟 二級之 道德小 足 爲眞正 之道 i 然此 
論 未免過 於極？ i 且 亦將使 道德之 範圍過 於狹小 免故不 如分作 等級爲 I 顧 
_ 學說 之要點 似仍在 最萵 級爲其 下各級 之基礎  • 蓋其意 不啻謂 道德 之根元 
宿於鍅 高亂 猶如 樹木之 亂一 切枝葉 皆由根 而出也 詳言，  乙卽由 理性自 立之規 
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律爲 最高道 由 經驗得 有利益 而證明 者則爲 次級道 1 所以爲 次級之 故者以 
其仍 不離此 軌道耳 •猶如 一 如欲 其向氣 則 自東以 曳 1  乙方向 自無氣 然 若自西 
而推-  乙亦可 投於私 此乃 方向之 偶合 I 而觀 察則可 有兩衝 一則 因其方 向同而 
是 1 乙一謂 其出於 偶然 而非之 •自 最高道 德以視 次級道 德亦殆 猶此自 其方向 
相同 而一一 一一 S 不得謂 其爲非 道擻 而由其 衝出之 動 源而氡 則又不 能謂爲 完全之 道德 • 
根據此 說庶可 明意志 果有自 己規定 自己之 能 力與否 之問題  •須 知意 志所 
制立之 普遍規 律用以 規定自 必 者 非出於 意志之 所 杜撰乃 隱然本 有此普 遍規律 
之存也 特由 意志貢 之 而出耳 • 故康德 之所謂 「 理性 」 者雖 由自 我而實 虱而實 
非 自我之 所氣是 則謂自 我內部 有理性 者不啻 謂吾人 內部诗 具 有神性 —特此 
所 謂神指 宇宙總 體之本 體而一 一一 一 f 非宗 敎上之 神也 _ 是以 我 於一方 面固以 情慾利 
害 爲動槪 此 情慾利 害卽爲 「 現實我 J  (actual  self) 而 他方面 則有理 性能以 宰 

制厶此 理性雖 爲眞我 而實爲 「 超越 蓋 非有超 越我不 能克制 現實# 所謂 


以自 己規定 自己氧 蓋卽 指此耳  •否 則以現 實我而 克制現 實孤 在理論 L 必不可 
氣猶如 持刀之 手 不能自 斬此手 I 至於意 志能貴 此理 性而亂 故足明 意志之 爲 
自亂 

§九十1  f 康德之 道德論 旣必預 設定有 超越界 爲道 德之 根亂 則同 時必有 
三 種信紙 所 謂信條 者非： i 卽 預設之 定 理是已 經 驗所不 證明而 反用以 說明經 
驗者  • 陣 聽以 爲此種 信條由 於實踐 理性之 要 求而生  I 換言之 ，卽 非先設 有此種 
定乳則 實踐理 性將無 由措施  •實 踐理性 旣必需 要於他 則 自可不 必待經 驗之證 
明 而卽先 行設免 故康 德名此 三者曰 道德上 之設免 

第一曰 自由之 設定 詳言之 卽意志 0 由是已 •  之所謂 自由非 指率然 
漫 然而塑 一曰么 乃 li 其規 則由自 己加於 自己也 •故 自由 與條理 相待而 非相背 
康德 於此以 意志之 自 制而明 意志之 自由  ♦ 換言么 卽康德 主張 意志自 己 規定自 
己必以 意志有 自由 爲前題  •蓋 意志若 不有自 h 則決 不能自 立法度 以加 於自身 
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此所以 必須先 設定 意志之 爲 自由也  ■特 此自由 意志並 不見於 經驗界  ’ 康德 
以爲現 .象 界所見 者止爲 闶 果歡前 H 後 1如 環無亂 絕不 見有 絲毫之 自由 插於其 
間  _ 故訴諸 知識並 無自由 之可見 然而 訴諸意 志則自 身之 所欲卽 爲自# 之自 I 
是以 自山 不能爲 知識之 對 It 能 宿於意 志自身 fay 而隨 意志以 發 I 換言么 
卽自 由止可 實齡 而不 可認識 I 再 換言.  心卽 自由 止屬於 意志而 與知識 不相干 
也， 是故 \i 意志， ：n 由論與 其所主 張 之認識 限於現 象界之 說 並無矛 盾， 以 
現象 界雖絕 無自曲 而木£::. 界則 未嘗不 可有 自由鼠 由 意志以 自己之 條 理規定 
自己之 行 動而觀 I 謂意忐 自本體 界將其 所有之 自由携 載而出 ， 不 亦可书 

第二 曰不死 之設忠 第三曰 神之存 在之 設定 此二者 皆根源 於道德 的我 ( 
mil  self) 卽爲本 體的我 (intelligible  being) 之義 •若道 德的我 而有沁 則此 

我 必屬於 現象氰 以 生減起 伏乃現 象界所 有事也 道德的 我旣在 現 t 界以上 則 
自 不能不 假定其 爲不死  •否則 道德不 能爲由 本體界 而來# 道德 的我亦 必不能 


爲 本體界 之一部 分也至 於神 之存 在亦然 夫所謂 神乃指 宇宙之 最 終本體 而 
言 ，此本 體必爲 「最 完全之 存在者 J  (f  P 民 e o Ee.mg)  一 切具有 理性者 
必爲 秉此最 完全者 之意而 自趨於 「 極善」 (自 目1^日 0^ 111§此辭又可譯爲「 
完善 J  ) 所謂極 善者有 二齋 一謂 最高善 (the  highest  gg，d)  一謂 「最 完善 J 
(the  perfectest  good) 二義合 一乃 名曰極 善須 知中文 S」 字不足 以完全 
表現 英文 rgo o 」 字之義 ，而俗 語所謂 「好」 却 或近少 / 如口 語常云 「如 何方 
紙 J 「 怎 樣好」 等 篆卽表 示一種 希望 達到之 境界而 較目前 爲 優良者 •質 言厶卽 
懸想一 種境界 ，因此 境界較 現在之 境界 爲良好 ，故 謂此爲 善亦可 ，謂 此爲目 標亦無 
不可 ，卽凡 屬於良 好者無 不爲希 求之 標你 於是 所謂 極# 卽無異 於所 謂至高 
目的  • 康德以 爲懸 有此至 高目亂 使 人人而 趨向厶 則非預 設有神 之存 在不兄 
康德之 所 謂神始 無異 於亞里 斯多德 所謂之 「 最後 原因 J  (the  final  cause' 
宇宙之 所以有 進化者 恃此耳  •人類 之所以 求 進德氧 豈能無 最後 原因爲 其推動 
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力和 特此 最後原 因尋之 於現象 界則絕 不能見 •故 自此世 界而一 一一 £ 則神 之存在 
必 純爲一 種設范 換言厶 卽假 定是已 •所以 必假定 有神者 卽根據 於現象 之背後 
必 有本氮 人 於知！ I 不 能見本 si 而人 於行爲 乃足以 表 現本體 V 人旣於 行爲表 
現宇宙 本體於 幾分之 亂則 必尙有 所餘氧 則我與 本體乃 爲全體 與部分 之關係 
矣 ，旣 必認尙 有全體 則必設 定有神  ♦神 者卽 此宇宙 本體之 總體 而兼原 動力之 
謂也 

然而 康德之 所以 必須設 有不死 與神者 復另有 I  ，蓋 彼見 此世界 中道德 
與幸福 不一妒 有時有 德之人 反 而蒙！ i 失德之 人反 而得齓 此種 事例比 比皆見 
若謂修 德所以 獲福勢 必搖動 道德之 基藏然 謂修德 不必以 獲 福爲目 的則孔 
謂修 德所以 求禍則 大不可 • 故道德 與幸福 終須使 之調和 ♦, 康德以 爲道 德與幸 
福旣不 能調和 之於現 I 則惟有 調和之 於 肉體死 也換言 A 卽另 一世界 •蓋 若始 
終不 調和， 則 道德之 基礎亦 必同樣 搖動也 ♦詳 言之， 卽 以修德 爲獲取 現世 福利之 


用 固足以 搖撼 道德之 確實亂 而以 道德可 永久不 與幸福 I 致亦 必足以 顚 覆道德 
而有 氤以 此之故 ’ 必設定 有不死 以明 現世雖 有德而 受廠 而彼 世則必 可因有 _ 
而得齓 此現世 之狀 態特一 偶然苹 非 有德而 必受風 其間有 必然的 因果. 關係也 ■ 
至於設 定有亂 亦 N 此命意 • 總 j 乙 康德至 晚年 思想稍 歡知 彼之極 端的嚴 肅主、 
義若 絕對置 幸福於 道德以 爪使 兩者永 不一私 必同時 影響於 道德之 確實也 彼 
爲彌 補此缺 點起見 將 遂幸® 論亦吸 收在札 特其 吸收幸 福論仍 發内其 超越於 
現 世之見 地一; nf 

§ 九十三  ♦ 總之 康德之 說其主 旨在置 道德之 基 礎於現 象界以 外之 本體览 
論者譏 其說爲 「 另一世 界的」 (lelly)， 誠 爲不零 i 最近 德人 佛洛丁  1 
堡 (p  Freudeilberg) 卽 見及於 I 渠知超 越論之 否定 道德等 於經驗 1 蓋經 
驗 論於此 世界止 見經驗 當然無 不變的 道德規 則可一  lli 而超 越論置 道德之 基礎 
於彼世 取 則 其何以 能飛 入此世 界職 康德之 道德觀 誠高氣 顧對 於此評 仍無以 
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解免之  • 惟康德 之目的 則正在 設法使 此世界 變爲另 一世％ 故彼以 爲 專論道 

德必不 能完全  •因道 德自身 有 不完全 fe 故必 須有宗 敎爲之 補見 彼承 認宗敎 

之 唯一職 務卽 在輔 佐道德 ，於是 二 者對於 人生殆 如鳥之 兩翼必 相待而 始相成 

也 質言，  乙卽無 宗 敎則道 德對於 人生止 貢獻至 半途而 L 不能澈 良無道 德則 

宗敎又 失其門 h 徒爲 辭搜 而巴以 宗 敎補足 道傲於 是乃得 於此世 上改 建天亂 

則彼 固亦另 一種解 脫論# 其方 法係以 道德尨 前半既 宗敎爲 後半氣 二者合 

用遂從 使此魔 世 界變爲 純善之 樂一 i 是彼之 歸宿 仍在改 造 此世界 也明矣 ，試 

， 

按其理 性範圍 之宗敎 (Kelgion  within  the  Limits  of  Mere  Reason)  一書 必見其 
中首先 承認人 性本幕 惟尙含 有善之 種子 (卽胚 1)  是康 德於人 性分一  一方而 
觀 爲現 實方 si  一爲 潜含方 既 於是 康德乃 分爲三 i  一曰 r 獸性 」 ； 篆？ 
ium  bmtum)， 謂慾性 而强制 人必從 之者# 二曰 「 感性」 (arbitriumsensitiv_3 

雖爲 所感而 無强制 力加於 人者也 三曰 「理 性」 (目丈^^ 日 stionale) 則 眞能使 


人自 由者也 •故亦 fi 之曰 「自 © 性 J o s_l  ar,  一& € 

方" f 而理性 則 屬於潜 含方面 • 康 德則以 爲 一忉 道德規 律皆出 於 此潜舍 方面之 
理忡一 理性之 自身 有自曲 故能 自象 須知 康德之 自由 a 志 (airy  will) 與 
自 律意志 (autorbmical  will) 乃係一 氣 蓋以® 志惟 能自弘 故能 自治以 能自 
治卽爲 cn l 而吾 人於 此自由 的自律 总志則 止能視 爲湏 德之出 發 I 故康德 
之說 能與進 化 論相結 合者卽 在不 視自 律意志 卽爲道 1 而視 自律意 忐 僙 爲道德 
之胚么 換言厶 卽道德 由自律 意志. ⑸ I 迨 其出也 則與事 實相遇 而成風 I 是 
卽道 德的意 志之客 觀化也 然 此客觀 化必不 能完全  ♦於 是冇 縝於 修正改 I 
每 將風俗 修正改 良一次 卽爲意 志自己 重新 規定自 己一次 _ 於 是乃有 道德之 發 
展 •此 發展謂 爲 自律意 志之逐 漸修改 其 自定之 規律亦 無不一 ^總之 道德之 基 
礎在 意志， \ 一有以 自治 •至 於如何 自治則 非一成 不&乃 隨時代 而進展 •自 懸一 
理 想用以 自齡 且以 自氣 吾人以 自 律說與 理想說 相結么 乃可於 一方面 說明道 
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德 之與風 俗習慣 (卽現 M 道德 pcsitive  morality) 並 非一取 而又 於他方 而知必 
另 有更高 之理 想時時 誘道德 而前基 由前之 一一 一一 S 足見社 會 學上之 道德觀 非所論 
於眞正 道 齋，® 後之言 ，則 當知 道德學 又不 能不以 宗 敎哲學 爲根良 此所以 
由科舉 進而 至哲篆 由哲 學進而 至道® i 由道德 進而底 於宗敎 I 

第八 節對於 厭世 論輿 _ 律論 之批評 

§九 十限 出世果 可能书 設 有人以 爲 可能氣 其 /; 躬行 A 著者初 不反對 。 
惟今 日遽欲 勧化世 人共赴 於此一 途似爲 時尙冬 蓋出世 之是 否可 能在學 理 
上 尙未有 充分之 證弥 亦未 有確切 之實驗 且其 理論如 叔本浩 一私 多有 自相矛 
盾鼠謂 其 爲尙未 ij 此 亦似無 不可也 .故著 者不欲 再事評 I 

今所 餘留之 問題卽 爲 康德之 自律論 須知 之 道德學 (卽 實踐理 性) 
與知識 論 (卽 純粹理 性) 犯有同 一弊蘇 曰大旨 極是而 證明小 足是已 MSI 之 
設有 先驗的 知識是 其所 列之十 二種_ 疇則不 免失之 幼紙 其謂意 志有自 


立規 律亦是 也而其 所立之 三公 式則又 不免失 之空汎 是 故_皭 之偉大 處在^ 
能開發 新方面  •雖 內容或 有未弘 而大體 方向無 法搖齓 此卽 Ml 所以 爲最大 
思 想家之 故也 ♦ 

至於 著者個 人之所 見則以 爲自 律論在 道德學 上實爲 一種可 取之學 說 特此 
不能單 獨採風 必 使其與 進化說 相調秕 與理想 說 相合併  _ 以 進化 論而說 明道德 
之開 fe 以自 律論而 說明道 德之 根基以 理想論 而說明 道德之 目標 •三 者相 <£ 乃 
得圓 1 故 我以爲 自律論 惟以限 於說明 道德之 根源爲 I 若 不與進 化論相 1 
則必 有絕塵 而奔之 览至 於論其 綜合之 故請讓 諸最後 I  # 茲不贅 矣. 

總 I 此派諸 說有一 '  共 PJ 凱曰 不求道 德於 現實世 界是已 •特 此點亦 不可推 
之過 否則 IJ 無由以 明此世 界之 有道 1 故 康德於 分別現 象界 與本體 界爲 
截然二 物以後 猶必更 撰有判 斷力， \! 批判 (Thecritique Judgment)， 以美與 
生 物爲例 而明自 然界中 有無目 的 之合目 的性 (zweckl§  zweckmassigke e- 不 
，第 四章  厭 世論與 自律論 H i 
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啻 謂此機 械性之 自然界 卽於 暗中含 有理想 性之 目的也 如此 豈非又 將本體 界 
與現 象界打 通 & 可見 絕對不 ■德 於此世 界 I 9 亦 未爲# 也， 


第五 章同 情論與 進化論 

第一節 同情論 

§ 九十五 ； 夫快樂 論之識 其初也 僅主 張自己 一人之 快 故 爲利己 的快樂 
其繼 也以利 己之理 不 能成尤 乃改 爲兼顧 衆人之 快樂， 加 入利他 之要氣 故變爲 
兼利 的快樂 論 而兼 利的 快樂論 卽功利 論是也 乃其後 再進以 硏究么 勢 又必知 / 
此 兼含之 利他心 並非 個人出 世後 由經驗 上而習 得之氣 其由來 當遠在 其祖先  ， 
於是功 利論至 此復 添加進 化論之 要素於 其上免 是由 快樂論 變作功 利論爲 | 
私由 功利 論變作 進化論 爲二氣 快 樂論變 作功利 論旣已 於前章 詳述乙 今則 
馑 述 進化氣 並及進 化論之 前期  •特須 知進 化論之 倫 理思想 卽功利 主義之 j 身 
耳， 雖然功 利論之 前期 已隱然 含有進 化主義 之胚子 •須 知正式 之功利 主氣自 
+ 以英 國邊 沁爲始 ♦  之 道德與 立法之 原理 (1|。<1§工§  to  the  prindples o 
Morals  Pnd  Legislation) 係一 七八九 年出既 而其 前則 休謨之 道德， 原裡调 g、 ( 
第五章  闾情論 與進 化論  一一巨 九 
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Inquiry  concerning  the  Principles  of  Morals) 於  J  七五二 年出版 *  沐謨之 學說 
固儼 然屬於 功利主 I 故謂其 爲功利 主義之 始祖 ，殆 無不可  •然 則何以 不將麻 
_ 併入 功利 ]; 義一章 中而 論列之 谳欲明 此點須 先說叨 ( 一  ) 進 化論的 偸理 
說與 功利主 義之關 衡 (二) 休 謨與進 化論派 之關民 夫進化 論的偸 理 說爲功 
利主 義之後 4 前 旣言之 兔 然進化 論的偸 埋思想 究有與 功利主 義絕不 相同之 所 
在  •此 點非鄭 重申 明之 不可  •蓋卽 功利主 義以 快樂爲 出發& 故無論 如何不 能 
蒹 收直覺 主義之 良心氣 雖席其 維克 曾爲 一 度嘗^ 而終 歸失既 此無： i 以旣 
不能主 張合理 的愛他 係由合 理的自 愛而也 復 不能主 張 合理的 自愛係 由合理 的 
愛 他而也 更不 能主張 二 者可以 並存而 無或衝 突故也 是以辦 利 主義而 欲兼收 
直 覺主義 之良心 論， 換言之 ，卽 於行 爲上以 利 害爲功 罪以外 又欲承 認人類 本有辨 
別 功罪之 敏銳感 敷 則舍採 用進化 論莫由 .詳 言， 乙 卽唯有 主張人 類於生 出以後 
之行 爲固以 功利而 判善氣 而此 判別善 恶之能 力則叉 必爲 由先天 而 傳自齟 先父 


母者  •誠以 人類之 此種功 利的習 尙旣於 不知不 覺中通 行有數 千年之 九 則凡晋 
人違祖 在其當 時所習 得之功 利的道 激适 其遺 傳至於 子孫也 必卽 變爲先 天的良 
心免 可見以 身世 所習之 功 利而容 納生來 本有之 良心惟 有訴諸 進化 A.: 使後天 
羸得 者由遺 傳而得 變爲先 天固有 者一是 誠可謂 爲功 利主義 與直覺 主義之 調和 
故 功利主 義 Z 異乎 進化主 義者亦 卽在此 卽功 利主義 不能與 直覺主 義 相容而 
進化主 義實兼 含直 覺主義 於其內 1 至於 _雖 爲功利 主義之 先戴而 其學說 
乃頗有 進化主 義之種 1 吾固 知其非 眞正之 進 化論系 因 以彼列 入于進 化論派 
之前期 •.何 謂進化 論派之 前期職 卽主 張道德 H 風俗敎 化而逐 漸產生 者是已 
更詳 言厶 凡視 道德之 產生如 樹者氣 由種子 而發萊 由發 芽而生 氟由生 榦而分 
拓 如是 者可謂 之 曰進化 論的態 I 而學 說之 具有進 化論的 態度 者要可 納入於 
進化 論一類 •雖狄 ？ 此猶廣 義言之 也 •須知 K 正之 進化 li 其中心 仍在 遺傳說 
而所謂 遺傳非 僅指社 會的遺 傳而言 ，乃必 含有 生物的 遺傳  •自 生物的 遺傳之 
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醒點 而硏 究道德 自當在 達爾文 (p  barwin) 之 進化論 出世以 後故眞 正之進 
化論的 偸理思 想係以 罾 爾文爲 I 凡在 其前者 吾名之 曰前氣 實則所 謂前期 
者卽 「 非正 式」 之 謂， 換言之 ♦卽 未達於 眞正進 化論之 謂也 ♦其分 別之要 點卽在 
於其一 方僅知 尺 類於生 出後經 敎育之 陶養與 風俗之 轉移 而致逾 德 潛滋馱 & 而 
於 其他方 乃更知 人類之 逍德的 性格不 僅 由後天 而潛息 實亦由 先 天而傳 自其祖 
先父 t 此 二者之 不 同卽爲 一僅 知社會 的遺像 一乃兼 及生物 的遺傳 •吾 人以 
講生 物的遺 傅者爲 進化氣 闹以僅 知社會 的遺 傳者爲 其前肌 名之曰 PI 情 I 以 
其 所詮以 同情 爲中心 故不 

第二節 休謨輿 斯密斯 

§ 九十六 _ 進化 論的倫 理 思想之 前 期旣爲 休謨 (：David  H_e  1711117 

• 

76)  • 今 請卽述 其學亂 並及 ■足其 學說之 斯密斯 (Adam  sli  1723—1790) 
休謨於 其所著 人性論 9 Hrea-ise  of  Kl  Nature) 中卽 有論及 道德 


問題者 (其書 之 第 三卷) 其所努 力辯明 之第 一點卽 爲 道德之 判斷非 出自於 
推乳 換言 卽 善恶之 所由免 功罪之 所由氣 賞責之 所由视 初非出 於論理 上推論 
之結果 • 蓋 休謨以 爲推理 止限於 辨別是 非眞僞 ， 如以二 加於一  f 可訴諸 理性而 
知 其爲一 i 以曱 大於乙 與乙 大於丙 相比 歡則理 性可斷 定丙必 小於甲 ♦若 謂二 
加 二不爲 i 若謂甲 大於心 乙大於 丙而丙 不小於 m  # 此 必爲判 斷上之 錯誤 _ 故 
理智之 能事以 發見事 實界內 之條#  (卽 因果 關係) 爲限 ♦是以 祇能有 正確與 
錯！ i 而不能 有良劣 善恶於 其間 •質 言二 卽理 智之所 對乃一 實然 之世 界也止 
能於此 實然之 世界發 見其然 (卽 所以 然) 而決 不能明 其應然 ■蓋 實然 之世界 
中 絕無應 然可尋 也 休 謨於開 宗明義 卽表明 理智之 能事限 於實然 之事實 M. 而 
於 應然之 價 値界無 能爲说 例如 今有人 sl 溫 恭廉正 ，和 藹可免 而又 果敢可 亂世 
人必從 而讃揚 稱頌之 •而 此所以 引起他 人稱讃 之一 i 訴諸 理智之 說明必 曰正以 
其爲 溫恭. 廉正和 藹果敢 I 若再 叩以 何以 温恭廉 I 和藹 果敢爲 可貴可 讚耶則 
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理智 必窮於 置答矣  • 

§九十 七理智 旣不能 爲道德 判斷之 所自 亂 則吾 人於道 德上判 分善氣 其 
恃 何物和 休 謨則以 爲 有情感 (feeiing 或 sentiment) 在 •情感 之爲物 也柔和 

而氐 敏乱 非若理 智之冷 苛與乾 1 故道 德上之 善恶 不由 理智之 所推 斷而屯 乃 
由 情感之 所召 感而歡 晋 人對於 他人之 品 格行爲 有立卽 感 舒服氰 亦有 感不舒 
服者 ，脉 謨以 爲凡 吾人對 之而感 舒服者 卽名之 曰 i 其感 不舒服 者則名 之曰不 
氣 其言！ i  r 天下 未有 見高尙 豪俠之 行爲 而不起 佩服之 感 氰 未 有見殘 忍詭詐 
之 行爲而 不起厭 恶之 情者  •天 下亦未 有受人 之愛 敬而不 起感 激之心 i 故苦痛 
莫 1 於强 使與 所厭恶 之人爲 I』 吣是 吾人依 休謨之 說可歷 舉此 種可以 召双 
舒服之 感氧 如日豪 爽日寬 既日温 肌日 謹紙日 勇敗 日聰軋 日平一 4 日審氣 日節氟 
H 勤； i 日敏&  (卽 熟齓) 日謙鄱 日誠茛 日嚴齓 H 廉齓日 忠 if 日戆& H 孝餛日 
恭亂日 竪亂 日仁： i J 健全等 •凡 此足使 自己對 Z 有舒 服之威 而 他人對 之亦有 


舒服之 1 凡使 自己感 舒服者 卽有益 於自巳 而有益 於自 己卽與 自己相 宜之 
謂 1 於 是凡所 謂德. f 卽爲宜 於自己 而又宜 於他 R. 例如勤 嫩遽視 之似僅 爲 
於自 己有& 而 實則他 人對么 亦必 因而起 舒服 之感‘ 故休謨 視善恶 同 於 1 見 
善者無 他可赏 讃 者而& 恶者無 . 可責斥 者而已 凡 可賞讃 者皆 名爲昏 而具此 
可 賞讚之 性質 者則荇 名爲德 ♦凡 可責 斥者背 名爲！ || 而具 此可責 斥之性 質者則 
皆名爲 不 故所謂 衝所謂 # 其 成立之 標準卽 在於第 一層 爲對 於自己 抑或對 
於 他人有 & 換言么 卽與 a 己抑 或與他 人相纪 而第 二曆 爲自己 抑或他 人對之 有 
舒服 合適之 良 _之 用語爲 agrele, 我則譯 之爲 「舒 爲 「適 」• 他 
人之 行像 我對之 有適 與不 適之氣 我 之行像 他 人對之 自亦必 有適與 不適之 弧 
我若 易地而 亂居於 他人地 位 反而自 觀自己 之行氮 其起 適不適 之感也 將必亦 
與 他人亂 於是人 人易地 而交感 遂 致所感 者必有 j 共同之 1 此共 同之 點卽 
世人所 公認之 道德是 已 詳言^ j 卽我 之行氣 他 人對之 必有 所賞讚 或責尼 他人 
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之行像 我亦必 有 所賞讃 或責反 積 無數之 所賞讚 者與所 責斥氧 而删 其小異 會 
其大 of 必 見其成 爲數氣 此數項 者卽世 人常識 所公認 之道德 與不道 齓 而有顯 
晉語以 表示之 暮是已 雖休漠 於此！ f 有露 R 舒趨之 备日赏 氣日觀 日秦而 
實 M 爲 一義之 轉一 ^以其 有益也 乃有舒 M 之觀以 其有 舒服之 感也 乃爲之 賞_ 
以其爲 可賞 _ 者也 乃名之 曰 § 以艽爲 德 jl 乃所以 爲氰 然自冇 益而 t 休謨之 
中： 張四 廣義 之功利 主義也 •惟苏 說 > 要 點則以 同情心 (名— thy) 而成 立其功 
利主篆 故彼 之學說 非純粹 功利主 ‘何職 PI 自 休謨之 立脚點 而一一 一一 5 此功矶 
主義之 所以 成立 乃倚 靠於 同情私 而非 同情心 之成立 凼 於功利 主篆以 此之 I 
謂休謨 以 同情心 與功利 論兩相 並立則 pr 謂其. 爲功 利論者 則 不可氣 然 則同情 
心者果 何物奶 吾人之 論述 當一轉 而爲此 同情心 之性 I 

§ 九十八  • 在休 謨所謂 同情心 者並非 神秘之 j 破空而 至者也 例 如有人 
si 見貧 兒丐者 卽施以 衣食 ■此 固同 情仏 而特此 同情心 之起 乃由於 自己設 身處 


地之 聯想 ■其人 或爲貧 苦出身 ，或 曾受 凍餒之 窘者 •其目 睹貧兒 也立卽 思及此 
種 貧兒之 受凍忍 能 其苦痛 必等於 自己之 所經者  •當 自己 受困之 時必望 有人振 
拔之  •今 見人之 受困 又安可 不爲之 援救取 此卽 同情心 之所 由生也  • 故休謨 
之所謂 同情私 其 發源仍 爲苦 樂之感  •自 己有就 樂 避苦之 天 乃推 而及九 是 
所謂 同情殆 卽同感 \一 謂也 人有 苦樂之 感而 我亦感 其所氣 換言- 乙卽 自己置 
身於他 人之地 位而感 他人之 所感是 已其 何以能 致此職 休！ I 於炖乃 復有前 
說與 後說之 分岐 •依 前說， 僅 謂由於 自愛心 (卽 自利心 )之 聯想 •自 己處 於某種 
地位而 感苦氣 則因 而聯想 及 他人處 於此種 地位亦 必感苦 I 自己感 苦痛 時必 
思有以 避免 A 則因 而聯恕 及他人 受苦痛 時亦必 思有以 解除之  •  一旦見 他人所 
處之 地位卽 同於自 己所 曾處之 地也則 其爲苦 痛抑爲 快樂自 易聯想 而知少 j n 
所以 知他 人之有 苦樂與 夫知他 人之亦 求樂避 苦率以 自己爲 出發點  * 故曰 出於 
自愛 自利之 心也 卽當其 始也止 他人有 A 予 忖度之 而已  •迨 忖度 而屢藏 遂使 

第五章  同情 論與 進化論 H K 七 


道 德哲學  三四八 

自己之 所感宛 然與他 人合一 • 則 不僅忖 度而 I. 乃直 以他 人之心 爲咖 他人氮 予 
亦乾 他人熱 予亦樂 .諺 語有云 ，一  \向齓 一 室爲之 不歡 •此無 他卽以 他人之 所感 
引爲 自己之 所感也 休謨之 此種前 說見於 人性論 爲^; 後 著®^^^ 乃 
稍 稍變易 ，以 爲自愛 自利之 心與同 情： 1： 感之心 M 山於一 種自然 性情而 分岐發 
展以出 •此種 自然的 性情不 甚判氣 謂甘 ：( 純爲 自利亦 殊不瓦 此卽所 謂後說 而 
與前說 稍異者 1 實則 兩說初 無根本 不同之 點 •不 過略 加修私 俾減誤 會而已 
須 知所謂 同情心 0Q 愛心 而出者 ，固非 指已發 達旣 完成之 自愛心 而一一 一一  i 乃謂最 
元始最 初襆之 自愛心 耳 •大 凡世 人涉世 愈 愛 A 反 愈發！ i 謂本此 而使同 
情心亦 益增良 必 無其篆 此種淺 顯事氮 休謨豈 不知力 故彼後 來所以 有修正 
之氣蓋 以此也 •而 此修正 之說 亦有. 一重 要涵# 卽同 情心究 始於 何時頗 難斷定 
是已 人之初 生並非 止知自 愛自札 則謂 同情心 之 由來極 爲遼遠 似 無不可  • 
同情心 之 由來固 莫得而 而 同情心 之滋 長則 可得而 1 曰不 外乎由 於社充 風 


傜 興敎育 ♦先自 敎育言 凡所以 訓示 兒童與 靑年以 孝親 愛友急 公尙義 者不外 
平助 長其同 情之心  ■夫 孝親 之心 大抵屬 於本能 固不待 於學習 而始然  ♦雖 然惟 
孝親者 方能愛 S 惟愛 友者方 能奉么 可 見實同 爲一 種情緖 之變化 I 次自社 
交風 俗以一 一一一 S 凡吾 人之一 舉一動 無不有 他人之 毀譽 於其間 •如 中國人 雖 初至歐 
美 亦無敢 於通衢 便溺者 ‘ 此無# 以無 論何人 決不願 自己之 行 爲爲一 羣 所詆毀 
故耳  ♦是以 凡行爲 爲他人 所譽者 必增加 本人之 勇 氣而更 力行么 其爲他 人所毀 
者 亦必立 I 此蓋 人情使 i 無何 深奧之 理也 以此之 把人之 同情心 於 原始不 
過 極微之 胚子 而已’ 乃因社 交之勸 獎， 風俗之 拘束， 敎育之 誘 I 而 逐漸滋 長增大 • 
最顯見 者如宰 畜一氣 當野蠻 時代獵 狩而免 各 0 爲之  •近世 專用機 械僅爲 
少 數人之 g 至於 大多數 必有， 小敢自 動手氰 甚 且聞其 聲而不 忍 食其肉 •此 種同 
情心之 滋大 實由於 環境所 t 顧一方 面爲環 境所轉 蟛而 他方而 實以功 利爲推 
勳九 卽風 俗旣祟 尙此同 情咖敎 育旣培 植此同 情 A 於是尺 之富 於同情 者爲一 
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羣 所讚亂 而其本 人亦因 而覺心 安理私 獲 益良多  •反 是者 爲一羣 所不齓 S 覺 
亦 少樂風 故 _雖 承認 M 情心爲 道德之 胚乇而 於其增 長發 達則謂 仍由 於功 
称且其 功利又 復發源 於快氣 詳言， 乙 卽惟推 進甘 M 情心方 足以 使本人 •獲利 & 
而獲利 益卽 所以衍 快樂鼠 养快樂 論與功 利論以 觀厶 則休謨 之齓初 非純 粹快 
樂氚亦 非純粹 功利； S 以其僅 •認快 樂與 功利足 以 推進同 情秘而 非 M 情心卽 爲快 
樂功利 •顧同 情心 愈增進 ，而 所得快 樂與功 利亦愈 多. 是 休謨又 謂功利 與道德 
相 一 I 雖非 道德之 來& 而實爲 道德之 歸露 自此 點言力 謂彼爲 快樂氚 . 功利 
論系似 亦未 嘗不可 I 

§ 九十九 須 知休謨 此論係 以人在 社會中 爲前題  • 惟 人有合 羣之需 要乃 
必 具有！ i 按 英文之 「德 j 字爲 vlrt g . 實由 於希 臘文之 ite 而此 正卽 英文之 
exceliss  也故 字典中 多訓爲  what  is  excellent  in  character  or  dispos s 

之卽爲 「性 格中 之優 此 性格中 所含之 優點必 可分爲 兩大齡 一曰 因其於 


自己 有益故 謂之 爲優# 二曰 m 其與 一羣有 益故謂 之爲優 氨如健 I 此與 自已 
有益者 ] • •直办 則與 社交有 益者. 然而凡 與自己 有益者 總可間 接有益 於一鼠 
例如敏 舞〗 此固 有益於 一 己 然 其人行 事而出 於敏慧 則使他 人因此 受累者 必甚 
丸此 卽可謂 間接 有益於 大衆也 由是觀 •心 凡足以 目之 爲德 者無不 有其優 1 
特 此優點 雖可分 屬於本 A 與 屬於社 交二 要其 旨趣仍 無不 在於右 益於社 
會全體  •故 道德之 胚子或 違在洪 荒之世 卽 已存扣 而 道德之 成立則 不能不 謂 與 
社會 並此所 謂道 德必 2 社會 爲前 题卽指 此而氣 _於此 見之甚 I 彼以 
爲有 自然的 德與人 造的德 (§turai  virtues  and  artificial  virtues}  自然的 德者 

天賦性 格之 II 卽處乎 一羣中 其人 本來之 天性布 使_己 得宜者 亦有使 他人冇 益 

者  •換 言么 卽其人 就本身 言有 爲社會 中健全 分子之 天# 就其 對人言 ，有 易於合 

*  ， 

羣 之禀賦 •凡 此以 其出於 天禀也 因名之 曰 自然的 此 自然的 德雖爲 天陚然 
實因社 會 而始見 蓋若 無社會 縱使有 此種德 而必亦 無由表 現之也 以爲 
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因 吾人有 此種天 然宜於 合羣之 性私 故彼此 互相之 間對 於此種 性格乃 有所賞 I 
一羣 之人 人賞鑑 其中某 某人之 品 德也殆 等 於觀衆 之瀏覽 美 I 審 觀美術 吃 
見其美 者立感 一種快 i 遇其 醜者 又必頓 覺不亂 於人之 品 德亦然  •有 人而具 
仁慈鳥 或豪爽 舔或 正直駱 他人對 之殆如 瞻 幅美氮 頓覺 快偸之 薇 休謨 4^ 
此稱 感曰 道德感 (mil  sense)  乳 爲說固 與沙甫 志培來 一 流之直 覺論相 同也 
特 休謨不 以此種 逍德感 爲最 終的槪 t 而以 爲咅 人之 所以有 此者以 其 有益於 
人 類發展 故 t 是以 凡直 接召感 快偸之 品德無 不爲助 長人類 I 此說似 謂 直 
覺與 功利兩 相暗合  •凡 冇利於 他人與 自己者 對之皆 起快跋 而 對之召 起快感 者 
又必皆 爲有利 於人類  •此 猶僅 就天 賦的 德而氣 至 於人造 的德尤 爲顯明 一蓋此 
種人 造的 德係因 人類冇 社會以 後 而始產 I 乃爲風 俗所製 澎 敎 育所陶 i j.. 屬 
於構成 社會之 必要條 h 而初不 必根據 於天陚 之氣質 性格— 故此 種德 完全爲 
社會 之產物 •似亦 可名曰 「社會 的德」 (sgial  virtue) •蓋謂 無此 德則社 會無 


由以 維持也 休謨以 爲此種 德卽所 謂公正 (justice) 是已 按泰西 學者對 於此' 
所謂公 正者多 特別注 t 而於 中國思 想頗難 得相同 之槪化 故譯語 尙有不 切之 
虞  •實則 卽各有 其應當 者之氯 例 如甲以 勞力種 乩其 所獲之 麥米 當然爲 甲 所 
乾若乙 據而有 5 則乙卽 爲不公 I 地主制 度中之 地 主設其 得田由 於賣昆 以 
本獲札 原無背 於公正  •否 則以强 力取像 便有 悖於此 原則矣  •故泰 西所謂 公正 
者 指各得 其分之 義而氮 與中 國所謂 公正似 有出入 ，是以 譯曰 公正不 如譯 H 「 
正當 •」 謂其 正當有 分際也 • 休謨以 爲 此人我 之間之 正 當分際 惟於社 會成立 
以後經 長期之 敎訓始 能辨之  ■彼 於此 首先述 社會之 需 氣 卽吾 人無不 知社 會成 
立足以 補償 吾人天 然缺點  •不 見彼 野獸书 有毛 皮足以 禦 _ 有 利齒足 以補兔 
顧人 則皆無 1\一 人 欲彌補 此缺憾 惟有 從事於 建立社 I 甲種 人造基 乙種人 
居-乙 乙種人 織# 甲種 人衣， 乙 社會 成立後 各人所 單獨不 能達到 之希望 皆可得 

而龍 是社 會雖成 於自氣 而實以 利害爲 背境也 惟人旣 有賴於 社會則 必謀有 
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以維繫 I 使其 不致中 I 何以言 d 蓋 人於一 方而固 恃社會 而生故 而 又於他 
方面常 感社會 拘束之 不亂 思有以 越出之 •旣有 此反社 會之 趨勢 於潛伏 ±5 ^ 則社 
會便時 有顚覆 潰散之 鼠於是 爲欲社 會之 免於_ 镋潰 散則 惟有 使其中 
之人 人咸有 公正之 德 •此 公正之 德 非出於 天賦之 品私乃 b 知 慮考察 而得也 • 

苟 人人皆 知處於 一羣之 中設 無各各 該當之 分 際則羣 必不屯 而 互爭之 局將見 
爲 免於互 爭乃組 成社會 ，建 立國氟 設有 法律  •  ^一 於此仍 採取 契約說 之精齓 以 
爲 如此殆 等於人 民於不 自覺中 相約而 爲互譲 之 鼠於 此互讓 中 各人有 其應得 
之權札 有 其應盡 之羲務 •合權 利與義 務而一  一一£ 卽所 li 公正是 也 •人 欲得 公共利 
& 欲自己 因公共 利益而 亦獲氮 則決不 能不 有此  • 休謨所 以名此 爲人造 的德者 
卽以此 爲社交 敎訓之 結果 各人覺 悟非有 此不足 以成社 會 非有社 會 不足以 前償 
個人之 天然 缺憾也 且以 爲此 公正之 德之 表現 也於財 產所有 權有密 切 關 
係 ♦大凡 原始社 t 其 財產權 未分明 ，甲所 有者乙 得 而侵奪 則此種 社會卽 爲公 


正之德 未發達 之社會 顧休謨 於此復 與霍布 士相反 霍 布士承 認吾人 於未結 
成社 會以 前有 所謂自 然狀態 者_ 此種狀 態純係 弱肉 強免 等於 今日之 所 謂戰爭 
狀能 I  ^則以爲此種狀態決不能延員. 故謂 有人類 卽有蔽 氰而無 社會以 前 
之狀能 一亦 無不可 •旣社 會 與人類 俱紙 則公正 雖爲人 造的！ 1 然其產 生固亦 甚遼 
遠  •非由 契 約而後 突然以 出也  • 

§ 一 瓦 總乙 休謨 之說有 四要鼠 一日 進化 i 卽謂 道德 ZK 子讎 存在於 
社會以 齓 而 道德之 成立 則全在 於社！ i 且因 社會之 發展而 使道德 亦隨之 滋長增 
大 •二 曰直覺 §卽 謂德與 不德乃 係吾人 對於品 格之 一種特 別快感 與 不快氣 
例如對 於 敵人之 务自其 爲敵 人而亂 吾人 起憤怒 之！ i 而 _ 其爲勇 敢而齓 又不禁 
有佩殿 之歡 此佩服 者無佌 不過 正如 極美之 1 令人 觀之生 羨而已 三 情 
亂卽 謂晋 人對於 他人之 行事可 自外表 而進以 評定眞 内心 設他 •人 外表 一 如我在 
苦 痛之咏 則其人 必爲苦 痛也可 以推亂 吾人雖 由推知 而得識 他人之 然此爭 
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m 間 接而實 極敏蒗 _ 如休 謨所一 |一一5 人我之 間猶如 一 繩所酆 此而有 齓立 達彼端 ’ 
且此同 情心之 敏捷 又因社 會發 達而增 I 以此之 此 己所不 欲 者必知 卽爲人 
所不乳 自不以 加 諸於九 四 曰功利 i 卽謂 道德 之成立 與進 Mw h 功 利爲之 推 
動也  •其詳 已見上 文茲不 1 休謨之 此四 種主 張皆自 常識而 此陕 人富 於常識 
固 民族根 性使然 •吾 人苟自 常識而 評論 ，乙大 抵 可謂不 鼠惟 自哲學 之見地 •則 
不能 不再追 問此特 種 快感之 道德感 果 爲何歡 尤不可 不問所 謂同 情心者 是否 
自己 固存抑 S 他 種情感 蛻化而 出 •更冇 須一硏 究者卽 在人類 未結祉 會 以前其 
道德之 胚子何 以存槪 凡此諸 & 在 休謨荇 無說亂 故彼之 進 化論與 gf 覺論不 
相調和  •其 直覺 論與同 情論又 不相統 率其同 情論與 功利說 亦有相 出入處  • 
謂彼之 學說惻 重常識 而失之 於統 系一氣 似未 爲不可 I 

其最大 之 K 點在 置道德 於情氣 此則與 沙甫志 培來 一 流相同 •學者 名此日 
情感論 (sentimlalismj 顧其 他情感 論者 僙謂 對於 德與不 德有賞 讃與 厭斥之 


li 特休謨 於此以 外更謂 有所謂 同情. 心， 故吾 人名之 曰 同情的 情感論 (sympa¬ 
thetic  sentimelltaiism)  以分 別之  •  近人中 有韋靳 透麥克 (E.  westermarck) 
著有道 德觀念 之起源 與發展 (The o rigin  and  Development  of  the  JVIora 

)s()^ )r )/•  )  /  -)()(1  r.  (( 

zvols) ，其持 論似可 謂 卽宗 l 彼以 風俗習 慣作比 較研免 先調 查各 民族之 風 
. 俗次則 比較之 以觀其 進化之 1 而彼之 } 張則 謂吾人 之道 德純出 於情 i 且此 
類情感 可名！ u 報答之 情 (retributive  emotion) 卽 道德上 貴斥之 情由 於恨而 t 
殆等於 含怒而 欲報仇  •道 德上賞 讃之 情則由 敬而也 殆 等於受 惠而 欲答霞 此 
種恨 與敬本 爲動物 所公具 之情孤 乃因社 會之 發胳遂 轉化而 爲道® I 彼且以 爲 
此種 情感皆 由生存 競爭而 jl 以 無此不 足以 保其種 於長 久也 ♦而 其根底 仍以身 
受之苦 樂爲衡  ♦ 其說 頗堪 資助 於休謨  • 特其進 化論之 色彩 爲較 濃垠 
晋人於 休護請 暂 緩批評  ♦ 關於同 情一 i 今當 述斯 密斯之 說以 補充之  ♦ 
第三節 斯密斯 
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§  1 1 零一 斯密斯 之 道德情 感論 (The  Theory  of  Moral  Sentiments  17 

59) 自人情 Jr : 氣舉 例甚氣 實 爲常識 豐富之 作 •甘 ：： 批評各 派亦極 有分 l 彼承 
認屬 於智一 方面， \一 考 慮誠爲 道德判 斷所不 可缺氣 但謂此 爲唯一 的原因 則又不 
可 •彼承 認情感 爲道德 行爲之 動機， 且情感 中以 自愛爲 大部氷 然 而若謂 卽利他 
亦 不過爲 間接之 ， j 利則又 復失 •乙 蓋人固 有純正 愛他之 M 情心也 故彼之 堙 
想以 與休謨 相歡似 休設 近於 功利氣 而彼則 離功利 論益稍 違免 彼諧晋 人封於 
道 德行爲 立起快 感而冇 S 讚之 i 須知 此種道 德行爲 雖常 與功利 相俛而 此種情 
感則 不因其 有功利 之結果 而始生 ■是此 種 SSI 之情 純爲一 種無關 於利洛 氮 
換言厶 卽吾 人對 於勇齓 寬鼠 仁氟俠 義等行 爲而起 m 服之‘ 封於偏 抓無傜 畏 I 
苟且等 行爲而 起厭恶 之 情# 非闳 此等 行爲之 結果足 致人 類以視 一 亂乃： 止對 於此 
等事 之本身 而發反 休謨以 爲此種 道德行 爲與功 利暗中 一瓦 故人之 S 讚之也 
亦與 功利不 謀而合 ， 斯密 斯則以 爲此種 道德與 M 情心之 表現 相暗合 ♦ 何謂： 一： 


情心 之表勒 曰卽指 同情心 有一定 之程 度而言 _ 斯密斯 名之曰 r 適當 j 與 「 
不適當 J  (propriety  and  impropriety) 請以 例爲 之說明 •如 今有甲 乙二 人立於 

余之侧 •兩 人本譚 笑相親 •乃甲 忽痛毆 KD •余於 其間見 乙之被 辱而衝 必心中 
爲之 不平 而亦怒  ♦此 卽我對 於乙表 示同情 1 迨 瞵間乙 出手槍 向甲轟 然一氧 
將 甲致見 此時 余決不 能表示 同情於 乙矣  •以 乙之行 爲不足 以引起 佘 乙 同情 
心故耳  •換言 L 卽佘之 同情心 向 表於乙 者至 此盡先 且 轉而表 於甲氣 蓋同情 
必於 其適當 之際方 能喚乱 如 余見乙 之 交侮而 起不！ ^此由 於吾心 中有 不得不 
然氣 換言之 ，卽 吾必如 此而方 I 於是吾 於晋之 所 爲自引 爲適當  •至於 我見乙 
之殺九 設若我 亦謂說 則 此乃袒 護之心 非有不 得不然 者在爲 故不 足爲同 情心也  • 
是以斯 密斯以 自己 設身處 地而解 釋同亂 彼以 爲我之 見乙被 辱而有 所憤怒 
者卽 由於我 易地而 處於乙 之地 位亦 必怒也  •以乙 怒而 我亦紘 斯爲 兩情相 1 亦 
曰 善相摩 i 惟兩 情相 通方成 爲同愾 夫我 設處於 乙之 地位亦 必憤奴 I 則乙之 發 
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爲憤怒 實爲適 ci 可以 證免設 乙旣 殺甲以 也又復 鞭其产 我若設 身易 地於乙 
必不爲 I 可 見乙之 爲此 乃爲不 適當也 須知適 當與不 適當可 用於同 情者與 
被冏 情者之 雙充以 同 情者之 自覺適 當足證 被： 1： 情者 之行爲 爲適當 ♦又以 被 
同情巧 之動 機適當 而 引 起同 情者之 適 當之政 矜以刚 情相 一致與 否而定 •要 
乙推 I 密斯之 氮 不外謂 吾人同 情心之 表示有 恆❿ 我之 行事 若太過 則他 人之同 
情你 我之行 事赔不 及則他 人之同 情亦不 起， M 靳密斯 於此 又非指 某某 事某某 
人而言 •乃不 啻統 計而平 衡之 •例 如甲 無端 痛歐& 見 > 者萬人 其中冇 二一人 
不起 不平之 么然 不得一 I 其事 不足以 引起 同情也 •此萬 人中雖 有數人 漠然置 . 乙 
亦不得 因 此遂謂 M 情心視 各 人而不 M 也一® 知此一 萬人中 必大多 數皆 對於甲 
之 蠻橫而 起公 I 於此 足見冏 情心實 有 E 率， 斯密 斯卽以 此爲 「設想 人」 ( 
ideal  person)， 或名曰 「設想 旁 觀者」 (supposed  spectator)  蓋吾 儕各 人皆於 

心中設 有普通 旁觀者 (nolmal o server) 以評騰 自己行 1 例如我 著書而 不欲 


抄襲 者卽因 我於心 中設 有世人 常觀察 於余_ 若我 如此則 旁觀之 世人必 羣起而 
譏 笑之也 双 由斯密 斯之說 實 主張吾 儕各人 皆有一  II  一爲行 動之漱 一爲評 
定之 I 此 第二我 卽所謂 設想人 是已吾 \ 一擧一 動皆 宛若有 人臨視 於其免 
此 宛然之 監臨者 實爲各 人於心 中 所自^ ! 蓋自社 成立以 I 一人之 行爲常 
與他 人相關  •以 利害 關切之 亂各人 皆不敢 漫然行 動我有 行爲必 常衡以 他人 
之好 歡 人有 作爲亦 必考之 我 之毀響  •於 是人 我之間 息息相 1 凡人 與我之 一 
言一行 皆與 好惡 毀譽相 I 而絕無 能離好 恶毁譽 者_ 及習 而久乙 雖 我獨自 f 
凡亦不 啻宛然 若有他 人艷譽 於其免 至此則 每起一 念必同 時繼起 第 二念以 評 
定 此第一 念之" 疋否與 他人好 惡相么 若 相合氣 則 逕直爲 A 偷不 相猞則 首先自 
齓不 待他 人之公 然責斥 t 如此旣 久遂隱 然於心 中造成 第二孤 此第 二我於 
第一我 之行事 有利於 羣衆者 則勸謗 a 於第 一我之 動念 有害 於社會 者則勸 阻〆 一 
此第 二我又 至公平 ’不以 第一 我之利 重於他 人之利 ，試以 前舉 甲乙二 人之例 
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言 L 當乙 之被毆 於甲也 必不勝 其憤奴 i 設有 丙易地 而處亦 必不平 ，於是 乙 
心中 之第二 我遂以 丙 爲標取 乃詔吿 於乙之 第一我 曰汝之 憤怒 爲適⑤ 可爲 I 

r 

此一例 I 設若 乙欲以 手 槍殺甲 爲報鼠 而 先自揣 氮則 乙之 第二 我又以 此遍 
徵世凡 必見世 間皆不 直此種 過重之 報 I 又不 能不 訓戒之 a 此事 非適 c"i 不可 
1 此 又一例 1 至 於何以 有此第 二私 則前 已言厶 實由於 P1 1 同情 者善相 
感之 謂也 人之 天性所 異於禽 獸者在 能以 己擬九 不見彼 儀形肖 貌之 事惟人 
能之和 以人 與人相 氣凡他 人之情 皆與我 不能漠 然相値  •語云 一人向 齓一堂 
不 稚子 調筅戾 夫破既 蓋有以 也 自此 點言么 斯 密斯與 休謨乂 復不一 彼以 
爲 人我之 相感 乃情之 易 地而铷 初不必 以見 諸行爲 者爲限  ♦以 人之 同情心 至敏 
銳故 I 我 見人之 喪其父 母暮其 人未哭 而我 亦先悲 矣 • 斯密/ 斯以爲 見人之 悲 
而 亦悲氰 以 悲而； i 固爲苦 齓然 於彼時 能隨之 亦悲轉 爲舒船 設 若不悲 反覺不 1 
此雖 卽上文 所謂適 當不適 當之義 而與快 樂論之 旨則不 相合也 夫我 見他人 


之悲而 亦悲氣 是以 我之 情感而 衡其人 之情歡 而以 其相合 與否以 定適當 與否之 
標準 •則 我與 他人之 間純以 情感結 <s 與行 爲無關 • 故斯 密斯以 爲吾人 表同情 
於他人 非贊同 其行氣 乃直 因情感 有與之 相同耳  _ 此卽斯 密斯以 情感之 恆率而 
定道德 之說也 • 

§1 百零一  f 斯密斯 於 適當不 適當以 外更有 關於道 德上功 罪之論 ， 彼以 
爲道德 上之功 罪係就 旁觀者 之表同 情於受 者而言  ♦例 如我爲 旁觀氣 今 有甲乙 
二九 甲溺 於水而 乙救之  •則 甲對 於乙必 有一種 感謝之 氣 旁觀者 之我亦 因甲 
之 感謝而 感謝鼠 斯 卽爲道 德上之 功 (meritr 其 實我之 感謝非 直感謝 也不過 
敬仰 (gte> 而已 •反 L 道德 上之罪 (demerit) 亦氣 如我 見甲毆 L 乙固 
恨叭我 亦必憤 I 則甲 卽爲犯 道德上 之罪矣  ■凡 此所 言姑以 我 爲旁觀 者之實 
例  • 實 則斯密 斯非指 某某弋 乃謂 設想之 旁觀者  ■ 此設想 之旁觀 者卽代 表普通 
人性 (average  man) •■不 啻 將所有 人類之 特 別性格 完全互 相抵私 而以中 率求得 
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一恆 常之 普通 性格氣 此 恆常之 普通 人性在 大量上 無甚差 1 闶名之 曰設想 
乃就 其爲 旁觀氰 又名之 日 設想之 旁觀者  •道 德上之 功罪以 此設想 人而范 同情 
之 適當與 否亦以 此而免 是 斯密斯 之 說實以 此設想 人 爲中心 I 

斯 密斯之 所 謂設想 人卽第 i  一 私正世 俗所 謂良心 (iciic) 是已 •彼以 
爲吾人 一 切行爲 唯有依 此良心 之命令 而行乃 最爲得 《ni 彼名此 爲同情 之訓令 
(imperative  form o sympathl 後世 學者謂 康德之 無 條件的 訓令說 卽受芄 影 
響  ♦ 然而以 吾觀 A 斯密 斯之所 謂良心 乃由經 驗之結 果而私 非若 _德之 .在 經驗 
以前也  • 設此 說而鼠 則斯 密斯之 所謂鼓 心實 視文化 與敎育 爲轉氣 蓋 彼之所 
謂 設想之 旁 觀者在 於 各人心 中 者亦必 因時代 而 有不同 ♦在 古代無 普遍之 「 人 
道」 (humanity) 槪 如 殺同族 固爲羣 所斥氳 而 殺異族 曾無稍 動憐惜 之情者 •今 
則不然  •縱 使兩國 交齔 亦不得 無端虐 殺俘象 茲以此 事爲亂 設有人 在古代 
虐 殺異氟 其設想 之旁 觀者必 不謂弗 或反以 獎其象 ，而今 世則設 有人欲 爲厶其 


. 心中必 起自亂 而 不敢行 •可 見所 謂第二 我乃 隨時代 而 » 氟視文 化與敎 育而更 
I 初非固 定者— 

夫第二 我旣視 當時之 風尙與 精神爲 轉說則 此 第二我 乃 不啻卽 爲外 間輿； i 
而投於 各人心 中爲其 縮影是 已 由 是以一 一引 此 種良心 督責 說與 輿論左 右說殆 無 
差異  •  g 所以止 言及 輿情者 亦職是 I 須知休 謨自外 面言乙 其 說遂偏 於輿 
論 斯密 斯自內 面言乙 其說乃 導入於 良心  • 是良心 與輿 論乃一 物之二 方面也  • 

自 外而觀 爲輿論 內而 觀爲良 I 良心者 輿論之 縮影而 呈現於 各人心 上者也 
輿論 者良心 乙發現 不期 然而共 同者也 • 休謨與 斯密斯 合而名 其根底 曰同亂 
故同情 論實兼 含良心 與 輿論二 1 學者因 謂之曰 客 觀的同 情與主 觀的同 情， 
此僅 名稱之 肌可 不詳述 ♦而要 L 在著者 終覺以 輿 論而說 明良. 同 時又以 良心. 
說明輿 論不兔 有循環 之嫌也  • 
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§  1 百零三 •我 ■述： 一: 情論故 當繼以 進化論 •蓋 自同 情論而 至進化 論乃思 
想黨 必經之 程途也 •同 情馨 謂人 裔情咖 此已爲 最後變 I 不可 再事推 溯. 

第吾人 硏究必 不願卽 此而止 •勢必 再叩！ fi 此 同情何 由而來 ® 聞諸 同情論 
者 之言& 最初 之銜 動止爲 情欲自 求滿見 初無分 乎利己 與利低 蓋曾以 利己之 
經一 驗而得 快 氣 其後乃 愈趨向 於利& 曾以利 他之經 驗而得 快樂則 必愈趨 向於利 
他  •泚言 亦見 顧此求 滿足之 情又爲 何物聊 足見同 情 論止從 次級問 題立齔 而 
於根 本間題 則必有 待他人 爲之補 I 此所以 吾必以 同情論 置於郝 而以進 化論 
列於後 I 以進化 論所詮 笤皆關 於此種 根本問 題故眾 同情心 之 爲何齓 情欲 
之 爲何軌 快樂之 爲何歡 凡 此必求 之於進 化論乃 得其解 I 

. 進化論 之思想 雖遠在 業 已成尤 然而 自生物 學另 立新基 礎則不 可不謂 
始於 達爾文 (Charles  K o ert  Darwin  1SG9 — 1 0 2) 彼以硏 究生物 學之％ 乃研 
究及於 「 合羣」 (sociality) 「本能 J  (instincts) 「情緖 J  (emotion j 而道 德槪 


念上 之所謂 同情心 利他也 等皆在 在與本 能及情 緖有關  ♦於 是彼 之硏究 遂伸辑 
至偸 理學之 圍範务 

彼之 學說在 以說明 全生物 界之原 理而說 明道德 之來鼠 .於是 道德現 象卽 
不復限 於人類 •換 言乙 卽縱 使道德 現象唯 人類有 而其由 來則必 違在 人類以 
i 欲 說明此 理， 必 先一述 其生物 進化說 •彼首 先自叩 於心 者卽 爲生物 之新種 
由何 而來之 一問題 ，彼 於此問 題之解 決不訴 諸揣齓 而求 於徵驗 ■卽彼 蓄動物 
植物 多&其 所誕生 者久而 自變其 私基 者與 其前代 絕里〗 儼然另 成一種 •彼 遂以 
吾人 目擊之 變種畸 形 而推論 於一切 種類 之發生  • 在以釓 如 柏拉亂 7 理 爲模型 
而解 決此種 類問題  •卽 人有 所以爲 人之. 以此 爲模型 而成九 烏 有所以 爲鳥 
之虱以 此 爲模型 而成鳥  •，此 說之 難點 在模型 之數勢 必無亂 各 各獨尤 W 相統鳳 
於是其 所形成 之世界 猶如一 雜貨店 毫無 統系可 I 罾爾文 出此說 P 不復 能 
現  •蓋彼 見水中 生活之 魚類因 移至陸 h 其後 遂蛻 變爲爬 4 是 顯然可 見魚之 
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生 成非以 .理 想之魚 爲模型 •不 然又安 能變爲 他種聊 由 是觀么 所謂 r 種類」 
者 在最初 必無之 •殆止 爲一物 •此 物傳 其子孫 於各種 環境之 i- 其子孫 之棲息 
於陸上 者則爲 ji i 生活於 水內者 則爲氣 遊翔於 空中者 則爲烏 換言 1 卽 今日雖 
有走獸 昆蟲介 魚雀烏 千萬種 熟而要 其元始 祖先則 一 而已矣 此達爾 文以經 陰 
爲根據 所置之 推論也 充 彼之氣 勢必謂 原始唯 有一私 (如 原始 簡單之 細胞) 
此物分 化而各 成種類 •此 說在輓 近學者 間已多 有懷疑 •今姑 不論其 是否有 氤 
然 有可言 者卽此 仍止爲 一種肊 說而已 非 定論也  • 然而 達爾文 之他種 主張實 自 
此 2 說而 A 

達爾文 不僅謂 I 且按 出此唯 一 原始生 物所以 演爲 各種類 生物之 I 彼以 
爲凡 生物之 目的皆 爲延長 其生) i 自身 有死 而必 傳此生 命於子 I 故求 生與傅 
種爲同 一 目的之 事 •於 是生 物之機 體構氩 官器 功觚以 及行爲 率視此 而變化 
此卽 達爾文 所謂自 然淘汰 (—1  sele ig 或譯 天行汰 留說) 之 I 於此所 


謂 自然指 天然環 境而言  •  一 生物於 其四境 之中必 常有以 適應么 乃所以 達其生 
命不斷 之目亂 但環 境有不 利於彼 # 於是 彼必變 更機體 之構造 以及官 器之職 
亂必 使其機 體官器 適應於 此境遇 而後已 是由此 說而一  11〔n 生物之 體構與 官器純 
無固氣 第視 環境之 如伺 而變化 以應之 fnf 以 此之阢 其不能 變化以 應者 勢必死 
亡殆盡 此卽所 謂自然 汰除是 n3 換言 tQ 卽 自然界 於冥 冥之中 常擇取 生物之 ， 
體構 能隨境 順適者 爲之保 留而延 §於 其不能 者則悉 爲芟屯 正 猶種植 者於其 
圍圃 之中常 培植其 所愛之 花木 又常剪 除其所 恶之 野草也 双達爾 文之識 是 ■ 
萬京垓 之各種 生物皆 無不競 拓而 境遇乃 常爲之 選擇氣 於 此生存 競爭叫 競而 
獲勝 者是爲 最宜暮 其敗亡 者則爲 最不宜 t 由自 然淘汰 與生存 競爭之 兩前題 
遂又生 出一聲 日 優勝劣 敗是已 達爾 文則以 此 明進也 依其論 & 似謂 生命之 
目的 在求存 & 故 有生物 卽有生 存之競 我 特 其爭也 非向爪 乃止 爲變化 自身以 求 
適應 I 則就根 本言么 所謂進 化者其 基礎固 在於生 命之亂 而所以 左右^ !使龙( 
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有 程序可 按者則 又在於 環境之 勢九 是發動 在生命 之自 4 而挽 之推之 以決其 
方向 則又在 於自然 •質 言之 ’卽以 生命爲 a 以 天行爲 瓤而進 化乃出 •凡 此所言 
皆達 爾文進 化論之 根 本義氣 以 下當進 而述其 與道德 之關氣 

達爾文 所最注 重者卽 爲 動物之 合羣 1 晋人遍 察動物 界必見 有天然 不合 
羣氣亦 有天然 合羣者 •例如 蜘蛛 蟋蟀之 類絕無 羣居 之象 •反乙 如蜂如 蟻其社 
會之有 組織殆 爲人 所共知  • 於是可 知雹 布士謂 人之軌 互爭 如野齓 後由 契約而 
始成社 會實 有悖 於事實 t 蓋 合羣性 非惟人 類有么 業已早 見之於 動物界 兔 
達爾 文則以 爲此乃 進化之 所產， 詳言之 卽依 彼之意 合羣性 者本能 之一種 1 
凡爲 本能皆 係生物 爲生存 競爭經 自然淘 汰而成 I 例如初 生小兒 之吸礼 不學 
而自 畆 卽爲 本能之 一種 •至於 小兒之 所以有 此本能 則爲其 生存之 計 •以 苟小 
兒不諳 於吸乳 勢必 饑死 •故 凡本能 皆爲保 種延生 Z 旦一合 羣性之 本能亦 I 
否則必 經自然 淘汰以 去 •例 以優勝 劣敗之 理， 是有合 羣性 之動物 要不失 爲優者 


勝者  . 

吾人聆 此可以 藉 達爾文 之說以 答 同情心 自何 而來之 問題免 卽可 Si 同情 
心者由 合羣性 之本能 而出之 一 種本能 1 其 來源乃 遠在人 類以先 大 凡本能 
之成 皆由於 因生存 之需要 ，經遺 傳 而後定  ♦例 如某 種生物 或偶然 而有極 微細之 
利他仏 然卽 此轉致 更適於 其所處 之境遇 視他種 生物爲 I 於是 此種生 物遂得 
. 孳生 _ 於其 第一代 之子息 必遺 傳有此 利他心 ♦此 第一代 子息所 生之第 二代又 
必較 第一代 爲 I 以惟 賴於此 乃能於 生存競 爭中獲 較勝耳  ■ 故依達 爾文之 i 
第一點 & 生物 無論軀 體與官 能於其 生存 時必因 境遇關 係而致 生有微 i 第二點 
if 縱 使此種 微變起 於偶旣 但因 其有利 於在競 爭中之 生私 故必遺 傳於子 鄱第三 
點 if 此 遺傳而 來之微 細變化 經數世 相沿以 後 必變爲 顯著重 大變忆 一切 新機體 
新 官器新 本能之 成皆 由於此 1 是 達爾文 學說之 重 嬰點在 於遺傲 v 彼之 遺傳 
法則卽 基於適 者生氣  換言 A 卽於生 存競爭 中優勝 者以 所以 致勝之 具潰 傳： 

第五章  同情論 與進化 論  三七 一 


道 德哲學  ‘ 三七二 
於其子 1 其子 孫又 復更以 增長此 具者又 遺傳於 其子氣 如此數 世相黏 乃由 
微而氣 由小 而大矣 •如以 A  BCDE 爲一種 生物世 系之五 t 在 代 此生物 
僅有偶 然而起 之 合羣性 •其 B 代之子 則遺傅 有此合 羣之^ § 且復 益以本 身於生 
存競爭 中受其 利益之 經亂其 U 代之 孫必又 並其父 之所增 益者而 亦傳受 L 
直至 D 代之 重齋 E 代 之曾孫 必致視 A 代之原 始者殆 判然若 兩物矣 •原 始者以 
利己爲 本 & 合 羣爲其 偶起之 I 後 裔者遂 改爲以 合羣 爲本他 J; 有 利己不 過舊 
性未除 盡故耳  ■其 所以致 此實以 自然淘 汰之 原理爲 推動力 ，以 遺傅 法則爲 經過 
之歷程 以進 化爲無 形中不 自覺之 目歡 達爾 文之解 釋人類 之所以 存笾德 规象 
卽以 此法' 

達 爾文於 其人； (besl o Man) 第六章 A 卽 聲明道 德問題 之重昆 
但 其解決 當求諸 博物學 (p p ural  history)  彼以 爲凡 有合羣 本能之 動 物必不 
以離 羣索居 爲苦氣 苟其 行動而 爲 同羣者 所責私 相 率遠避 1  乙則 必引起 其自责 


與懺悔 此種自 責與懺 悔卽世 所 謂良心 是已故 彼謂凡 有合羣 本能之 動物必 
可具有 道德感 •於是 彼 對於此 問題以 爲 有三方 面可一 一 一一一 i 卽 第一曰 合羣本 b 此 
動 物所亦 具者也 •二 日社 會輿氣 卽 風俗篆 此未 開化之 民 族所亦 具者也  •第三 
曰 理智之 判斷， 此則 唯文明 較進之 吾人 爲能， 乙道德 之所以 成不外 乎此三 要氮 
. 三者 往往同 時並私 然 亦間有 牴梧  •如輿 論往往 有矯正 本能之 氟 理智 又時有 
修改 風俗之 氣總之 以言本 亂 則人 與禽獸 共乙人 不能撖 氣以言 輿論 則文明 
人 與僂野 種族共 厶吾 人亦不 能獨齔 双 道德暮 自達爾 文觀厶 吣罾 於禽 類之豸 
乳獸 類之有 各同 爲資生 之具已 A 彼於其 結論中 乃公然 宣吿& 以合羣 本能爲 

中也益 以智 紙佐以 習慣 ，於是 道 德乃成  •由 是觀之 彼於道 德問題 之解決 於一方 

¥  ' 

面 以生物 學上進 化^ i 就本能 而追溯 I 於他方 面以社 會學上 進化 論就風 俗而比 
較 t 故 其答案 總歸結 於進也 吧 所以 於道 德學有 進化論 派不能 不 以達爾 文爲 
始祖也  • 第彼亦 承認斯 賓塞之 說  ♦ 須 知道德 學上淮 化論之 完成者 實爲斯 賓塞 

第五章  同 f 論與 進化論  三七三 ， . 
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(Herbert  Spencers  1820—1903) •吾今 卽以 其人 爲此種 學 說之代 表者 • 

第五節 斯賓塞  , 

§  一 百零 I 斯 賓塞之 學說可 謂繼達 爾文而 又發揮 光大力 其思想 所渉^ J 
方 面甚多 I 如 哲學社 曾學心 理氣 政治學 生物學 敎育學 — 顧吾則 以爲其 最放異 
彩而歷 久未磨 者實在 於倫理 學方既 

斯 賓塞之 道德論 純自生 物學爲 出發既 故 自稱爲 「 科學的 偷堙學 」 (scien¬ 
tific  ethics)  •然 自著 者觀之 ’ 實 自一哲 學上 假定 而出也  此 哲學上 假定爲  5： 
吾人 可於其 所著最 高原理 (The  First  Principles}% 尋之 ，彼 於此書 中陳 述其折 a 

學上 之意見 以 爲吾人 之知識 限於以 相對 者爲對 絕對 者則無 由入於 知識之 
範圍 •因此 乃分爲 兩界曰 可知界 (The  Knowable) 曰不 可知界 (The  Unkno- 

wable)  •而哲 學之職 務不 在强知 識投入 於此不 可知氰 乃卽於 此可知 界內® 出 
普遍法 則與統 一原理 ，故彼 不注重 於不可 捉摸的 「本體 J 而止注 .；： 於 現象界 


內 之條理 與法則 •彼於 此遂發 見有一 法則鼠 名之曰 「進化 •」 此進化 之法則 

or# 

爲 何乎彼 則答之 曰有三 點可徵 •第一 爲集中 (concentration) •例如 星霧集 
聚而 成日采 蒸汽 集聚 而成冰 塊 •第二 爲分化 (differentiation) •例 如動 植物體 

之分 掌消化 與生} i 有 不同之 各 種官器 •著 者以爲 此 字似應 改譯爲 「異化 •」 
蓋謂 於一物 中生有 相異之 部分也 •第三 爲確定 (determination) 例如 手足之 

必屬 於人氣 著者 以爲此 乃指統 一而一 一一£ 亦應 改爲 「限定 •」 總么 斯賓 塞所言 
之 此三點 在吾人 以 中國言 語表么 不外乎 W 由 散而至 於凝瓣 由勻而 节：於 聚 2); 由 
純 而至於 艇或 由同而 至於黑 3) 由汎而 至於釔 或由混 而至於 免要 而言乙 彼以 
爲所謂 進化乃 係由一 種狀態 爲散漫 勻同者 而進於 另一種 狀態有 分別有 組織有 
配置者 •第以 著者觀 1  乙 似彼設 想此世 界之原 始狀態 爲純粹 物質 而無形 狀可言 • 
止 爲同一 ，而無 彼此差 1 止 爲混淆 而無性 質分別 ■止 爲散漫 而無體 積可言 ♦ 
此種 設想是 否有充 分根據 非此處 所宜討 1 特須知 彼之以 後推論 

第 五章同 情論與 進化論  三七 五， 


道 德哲學  三七六 

實 以此爲 出發點 I 夫原 始狀態 旣如也 則 此宇宙 自不外 「物質 j 與 r 動力」 

二 者而已 & 此 點而一 一 i 一 g 斯賓 塞固儼 然一唯 物論者 • 彼 之所以 異 於其他 唯物論 
者卽在 用進化 法則說 明 此世界 之 所由底 而不純 立足於 機械論 1 明乎此 卽可 
知彼 於道德 學亦採 同一態 度_ 

彼以爲 道德起 於行氮 詳言乙 卽 良好行 爲日道 餾 不良 行爲日 不道德  •是則 
道德 限於在 行爲上 也明免 吾人 論道德 則當先 論行氣 夫行 爲之範 圍甚廣 一 
烏鳴以 求克此 行爲之 一種也 •樹 吸水以 滋生 •此又 行爲之 二 種也 •甚至 於破石 
之引鐵 亦不失 爲屬於 行爲者  ♦ 斯賓 塞以爲 論行爲 則宜併 此物理 現象上 之行爲 
與生 物象現 上之 行爲而 統觀之 ♦若專 就人類 行爲之 一部分 有道德 關係者 以定. 
道德 必失之 太狹 •故彼 之開宗 明義卽 爲討論 「普沉 行爲」 (sndu o at  large)， 
以 彼主張 偸理學 不能離 此而獨 立故也  ♦ 須 知斯賓 塞之所 謂行爲 實包括 物理作 
用之機 械運： M 生物 作用之 生 理運齓 以及各 種本能 •而 在晋 人則 名物理 作用曰 


運動？ 0 3# 1>生 物作用 曰動作 (1} 各種本 f 作用曰 作爲 (behavior) 人類 
有意. 乙擧 止曰行 爲 (11}• 顧 斯賓塞 則認爲 一事之 變相耳 ， 彼以進 化之法 
則 明此區 別以 爲茲數 者在根 本上無 差势 不過演 化 而出之 數個段 落而已 由 
物理 之運動 而至生 物之動 作此進 化之第 一 級# 在進化 上有高 ： h 在根本 上無大 
差  •由生 物之動 作而 至本能 之作爲 此進 化之第 二級也 由 本能之 作爲而 至有意 
之行氮 此進 化之 第三級 1 故 據彼之 意不當 視屬於 道德範 圍之有 S 行爲 係另 
1 .■而 宜 置於進 化 長途之 全程中 合觀么 以 定其地 I . 蓋非此 不足以 知资 德究 
爲 何物¥ 由是觀 厶在偷 理思想 上 實 爲極端 的㈢ 然主 義荠 {extreme  na¬ 
turalist}  殆無 凝矣 

彼於跄 復 ;| 其所 謂由 散而瓤 由純而 i 由汎 而定之 進化法 則說明 赴行 爲之 
遞鼠 由無 機物所 以生有 有機 I 此法 則有以 使然也 由原 始生物 所以 生冇高 級 

生你 亦此 法則有 以 使然他 由 僅有感 覺之生 物所以 生 有能思 想具理 解之生 ■亦 

第五章  同情論 與 進化詭  三七七 


道 德哲學  三七八 

此法 則有以 使然也 斯賓 塞之此 種進化 法則實 爲萬 物萬事 所由出 之軌氣 自 
其 爲推動 力而一 一一一 S 萬物 萬事悉 由其使 之如胳 固 可謂屬 於機械 主義之 1  •然 自其 
進行之 赛定 而一一 一  £ 萬物 之如 此若有 預定乾 是亦與 目的論 相合也 • 斯賓塞 之論道 
德亦本 此法肌 以 爲一切 行爲皆 遵此由 散而熟 由純而 亂由汎 而定之 原 則以進 
化 ，由無 機物之 物理運 動按此 法則以 演化 則變爲 生物之 有機動 作由生 物之有 
機動 作再遨 . 此 法則以 演也遂 又變爲 \ 類之 有意行 1 於有意 行爲之 中 再依此 
法則使 之進也 於是 道德行 爲乃出  ■故在 彼觀么 道德者 進化之 所產也  ■居 今日 
而 1  一 一一？ 似可謂 進化歷 程中之 最 近一段 _ 自其產 生而氣 全 由於進 I 其祖先 甚爲遼 
氣 自其致 此而一 一一 £  一 若以此 爲目妳 必 趨赴之 而後 止者然 •可見 彼於一 方面以 
機械 主義解 釋道德 之由來 而同 時又於 他方面 .以 目的 主義解 釋道德 之成立 I 
更 詳言厶 卽以 機械主 義言厶 勢必 謂道 德之產 生乃必 然之結 I 猶如 赴西北 者必 
衣重 暮旅沙 漠者必 携飮免 皆勢所 迫而使 I 以 •目的 主義言 L 就宇 宙全體 以亂 


似於 自然之 歷 程中卽 隱寓有 預定之 所向由 前而論 人類之 有道 德乃出 於自然 
原 無足黑 由 後而； i 人 類居然 處於此 進化之 最 近一齓 固亦 未嘗不 可貴冬 ~ 

§  一 百零五 • 斯賓塞 以彼之 進化法 則爲萬 物萬事 所由亂 則 吾人必 不容不 
叩之 卽 何以 萬物必 遵從此 法則和 彼 乃爲之 說明 £ 宇宙之 本 體雖不 可饥 然要 
不失爲 一 種自己 保持之 力 (s'f-maintaining  fie) 顧 其雖欲 自己保 持而又 

常不 能保扳 於 是窮則 變變則 i 其 不能保 持者至 此又能 保持矣  •迨其 久也 
又浸浸 有不能 保持之 甄遂不 得不再 1 須知其 每一變 皆爲由 散而齔 由 純而觚 
由 汎而汜 由微而 篆是 其所以 由 散而漸 氍由純 而漸雜  汎 而漸定 者乃純 m 於 
自求 保持之 故 ■蓋 惟愈凝 愈雜愈 定而始 能致其 於保持 ，夫 所謂 自己保 持者卽 
求 自存之 謂 1 此 宇宙時 時有以 防 其自齓 而勉趨 於自氣 爲求自 存故不 得不 
爲 之進化  ■是 其所以 進化者 乃由眾 自 存所斜 迫 而致也  ■ 斯賓 塞雖未 公然以 此 
.求自 存者爲 宇宙之 夂龍 而實以 爲 I 切物 莫不各 具此求 自存之 趨氮 尤以 生物 

.第 五章  同 情論與 進化論  三七九 


道 德哲學  三八 Q 
爲易見 其特 性弁 ：求 生生不 I 學者 謂生物 之目的 卽在於 「4J 殆 本此義 1 
故由 觀 I 生物 之行 爲所以 由機械 運動而 變爲有 機動他 由 有機動 作而變 
爲有 意行爲 者無非 欲使生 命爲之 擴充延 續而已  •是 生命之 擴延 卽爲其 行爲之 
目的  •彼名 此適於 目的之 動作 曰行爲  •特 彼之 所謂 適於目 的乃係 m 於 不自您 
由於自 然而然 彼於是 遂定 道德之 標準 •以 爲於一 切生物 ，其動 作凡能 達到其 
擴延 生命之 目的者 皆可謂 之曰善  •換言 ^ 卽 凡行爲 而足以 致其 生命於 擴充延 
續者 則爲 善良行 氣亦 卽所謂 道德行 爲是已 •是 善恶之 分別止 以生命 之目的 而 
忠順生 命之固 有目的 而爲之 擴延 者爲敷 反么逆 生命之 固 有目的 而陷於 自毀者 
爲恶 •其範 圍又不 限於人 i 而於一 切含生 之偸 固皆 適用也 c yg 謂吾 人申 
日所用 之 「善」 「恶」 字樣皆 含此 # 例如有 一 刀於此 吾人謂 之 曰好几 以能斬 
物故耳  •必 知斬物 爲吾人 之目妳 今能達 此目妳 故稱 之日好  •如云 工欲 善其事 
必先 利其器  ♦此善 字卽應 作此脱 是則所 謂好所 謂善者 卽能充 分達到 目的之 


謂耳  • 斯 賓塞以 爲 吾人旣 係生机 則晋 人皆具 有自然 的目的  1 此 目的卽 上文所 
言之 生命之 擴充延 續是已 凡行爲 之足以 達此 目的者 則爲敷 所以 善之者 P 以 
其 能使生 命擴充 與延續 I 此說以 與直覺 論相规 顯 有不同  ■直 覺論者 認善爲 
一嘴不 可分析 的槪念 • 斯賓 塞則視 善僅爲 1 種作用 之徽亂 一爲採 取實在 論 
之見漱 可稱 之爲實 在論的 (realistic)， 一則 純自作 用而一 一一一 S 可 謂爲職 司論的 (ff 
I)， 詳言^ j 卽斯賓 塞實採 取此種 職司論 之 觀亂以 所謂善 不過係 達到目 
的之 一種表 § 於 表徵以 外別無 所有也 據 此則可 知彼之 學 說實爲 生命一 元論 
之道德 鼠以 生命定 道德之 標# 凡助 長生命 者 謂之道 衝凡權 殘生侖 者謂之 不 
道！ i 是人類 之所以 有道 德者止 不過爲 助 長其生 命之便 I 然求生 命之 擴延 
初不限 於人鼠 於是斯 賓 塞遂謂 生物界 皆有道 I 特 其種類 有不同  •在 人％ 
其道 德雖異 於禽齓 或萵 於禽 氍然 要亦其 爲助長 生命之 行動則 一而已 

§  一 百零六 •斯 賓塞之 生命一 元論至 此遂又 與快樂 論合轍 矣彼以 爲快 

第五 ，章  同 情論與 進化論  三八一 
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擎 

樂與幸 福完 全一私 所 謂幸福 者無伽 在斯賓 塞視厶 亦止 爲生命 之 !jl 滿而已 
何 謂生命 之引繼 夫亦曰 生命於 橫方面 務求其 擴克於 縱方而 務求 其延良 如 
此已 A 在彼 之意以 爲 唯生侖 引滿方 覺快氣 換言，  乙凡快 樂之時 卽 生命高 張之 
時也反 么 苦痛 正爲 生命之 退槪 再換言 ■乙 凡祺順 生命之 自 然趨勢 以 達生命 
之固有 目的者 皆必. g 爲快！ | 凡事逆 生命， \! 自然趨 勢組其 向 M 右目 的而進 者皆 
必覺 爲苦痛  •須 知快 樂與苦 痛非 實有 其物 也不過 對於 生命之 咐縮 與盈虛 有所 
感其  •是 苦樂僅 爲生命 盈虛咐 縮之徽 識何以 必以快 樂代表 生命之 增漲以 苦 
痛代 表生 侖之 虧損聊 由自然 界而 ijri 此 天爲之 也由 生命 一 元 論而一 一一一 S 則生命 
有以 自造之 •生 命所以 造此徽 用 此符膨 爲 便利之 I 正猶如 生物之 生有堅 
E： 以其有 利於生 存競煞 又猶 生物之 生有利 齓以 其有 利於挪 食也 .人之 所以生 
有 苦樂之 感 者與人 之所以 生有 耳目 口鼻無 象 目所以 見氣 用以 窺敵你 耳所以 
聞熱 用以 避險也 P 所以 納免 用以 滋生他 鼻所以 辨 t 用以防 毒也凡 此天之 所 


賦於 晋人之 身者 皆所以 甩以資 其生存  •苦 樂之 感亦然  * 天 之所以 使生 物有苦 
樂之感 者卽正 欲其憑 此以辨 事物之 有利 於其生 命與系 有利於 其生命 者必感 
快熱 有害 於其 生命者 必感苦 I 於 是生物 遂唯快 樂是氣 惟 苦痛是 I 當其求 
之避 之也 在彼自 身止知 爲快樂 與苦氣 而 殊不知 快樂正 爲助長 其生命 苦痛正 
爲損抑 其生八 ^彼 乃不 必以 生命之 增 縮爲令 〗 第憑苦 樂以 定行 止可良 快樂論 
者 知快樂 爲人生 之目亂 而 未能說 明何以 晋人必 趨 向於快 si 換言么 卽何以 快樂 
爲綦 其故 未曾言 I 今 斯賓塞 此說足 補此缺 i 彼以 爲人之 求 快樂非 眞求快 
樂也乃 以快樂 爲生命 盈漲之 符亂 所以 求之者 求生命 之擴 充延續 I 猶 如金錢 
(貨 幣) 爲 滿足所 需要之 物品之 代泰 金錢之 可貴卽 在能以 此換 取任何 所欲之 
I 故人之 愛金 錢非愛 金錢之 自身乃 愛其所 能換取 之一切 事物快 樂亦然 
‘ 快樂之 本身 非眞 可數其 所以 爲可 愛者止 在其爲 生命之 增益之 代表 •  雖 
能 說明快 樂所以 爲人 所求之 奶然嚴 格言么 彼 實不足 爲 快樂論 免何以 言，  乙 
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篕快樂 論視快 樂爲最 高目& 且冻爲 最終槪 4 々 斯賓 塞則以 生命 爲最 高目標 
與最 終槪么 快樂 止不過 一 種符號 (sigg〗) 而已 此種 符號 隱含有 獎戒之 1 
卽龙 事之 若爲快 樂也不 啻隱然 示於自 己曰此 事可恣 若其事 而爲苦 痛 
又不啻 自吿曰 此事 不可 氮此 可爲與 不可爲 雖藉苦 樂而笟 然其根 本則仍 在於 
生命之 增張與 ® 鼠是 快樂固 非 人生之 目亂 不過 一指南 針而已 此所以 
，超過 於 快樂論 1 

glgll. 之異 於快 樂論 者尙有 一 1 卽 快樂論 者承認 快樂 爲一冏 定 I 而 
斯 賓塞則 ㈣言苦 樂之 相對性 (relativity o pain  and  pleasnrej 彼以爲 苦 樂全視 

生物 之機體 與 狀態而 各有不 亂例 如以針 刺人則 人覺觀 而以 針刺亂 則象不 覺 
痛  •此以 皮有薄 厚故 I 此猶 言生 物之種 類不同 致其 所感苦 樂有殊  •. 須知卽 
同一 種類中 各偏體 亦有機 體上之 差異 •往 往同 一棒駿 i 在甲 則覺卷 i 茌乙 不過 
稍瘉 而已 且不僙 各 人不同 ，卽同 一人 亦有時 趨之分  •例如 牙痛 於餓寒 交迫時 


必覺其 更列  1 而於精 神憤發 時轉淡 然忘之 良 凡此諸 例雖關 於苦备 而於 快樂亦 
缺  I 且 快樂之 變 化復更 甚於苦 I 此說 本爲學 者用以 攻撃快 樂論乾 斯賓 _ 
仍么以 爲 苦樂依 生物之 體 構而變 I 故動 物有動 物之， 苦歎野 蠻 人有野 蠻人之 
苦 i 文明 人有文 明人之 苦樂  •不 能以 動物之 苦樂引 爲人類 之苦觀 亦不 能以野 
蠻人之 苦樂引 爲文明 人之苦 1 至於 其所以 致苦 樂常變 而無恆 者卽在 生物之 
適應於 環境從 無止私 設 譬以明 t 如今有 一 生物烏生於某種環境下必有以 
適應之  •當 其適 應而能 爲則 感快象 顧瓚 境不能 無藤變 則又須 易 其適鼠 縱 
使瑣 境無大 i 而其適 應之 度亦 必自求 其漸增 •於 一方 面愈求 其適氟 他 方面環 
境常 有變易  •而 生物之 努力遂 無 停止之 時氣 生物旣 常勞力 則其所 感之 苦樂 
自 亦隨之 而览 在甲 時甲地 所得之 苦 樂移於 乙時乙 地卽完 全不相 同蓋以 甲 
時甲地 覺快樂 者以其 相適應 之先 至乙 時乙地 已 不相適 亂當自 變爲苦 矣顧断 
賓塞雖 持此苦 樂相封 之齓然 終謂生 物之適 應必愈 趨愈孤 換言么 卽生物 之所以 
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爲進 化正在 其對於 環境愈 益適應 ， 故在 斯賓塞 ，於 「 適應」 (adj——)  一 語 
實有重 大意義 •■以 彼于 此表 示進仉 進化卽 爲適鄺 愈適 應愈 進化也 彼旣 謂生 
物之適 應逐漸 而益軋 則 勢必主 張苦樂 雖隨境 遇而鼪 而要其 每一 變化也 必快樂 
之量 稍勝於 苦痛之 量一由 是觀. 乙 彼實不 主張苦 樂之相 對性永 久不易 II 又明良 
據此以 氣 是苦樂 之相對 不過 在進化 中途內 之現象 ，於此 進化之 途 l-j ? 快樂乂 
必稍逾 於苦澈 迨至最 後因苦 痛之 遞減與 快樂之 遞增而 必竟至 有一境 惟樂無 芳， 
故彼 有言 a : 厭世 派與 樂天派 無論如 何爭瓢 而要 有一點 爲 雙方所 公認篆 卽人 
生之 有無 價値 視其能 否取得 快樂於 抵消苦 痛後之 多寡爲 衡是已 .設吾 人誠有 
法足以 證 明人類 所得之 快樂於 抵消苦 痛後尙 有餘亂 則厭世 論卽 可不攻 目破免 
斯賓寒 以爲此 事唯有 訴諸進 I 總 t 生物 愈進低 其體構 與機能 愈能適 應於 
環勸至 彼最後 無復有 不滿見 自可 謂苦消 樂增而 終至於 全樂也 彼之此 種主張 
可謂進 化論的 樂天主 氟 


§1 百零七 • 斯賓塞 本此進 化論以 論 利己與 利他之 關係 彼以爲 吾人旣 
係生物 ，則 晋人 必有身 體以 載生. 命 ，然 後方能 1 行爲 ‘是 凡行爲 之所以 維 持身體 
者 雖可名 之日利 己 然實 爲根本 •不氣 自身 R 4 不存， 又何能 以利像 正猶 皮之不 
东毛 將安亂 故斯 賓塞以 爲此種 維持自 身之行 爲不得 以 其利己 而斥之  • 顧彼 
則又以 爲天之 欲生 物於不 敝者並 非其個 體而實 爲其種 族， 換言， 卽生 命欲求 
自延 於永久 不能以 個體 而止能 以種族  ♦於 是以 個體言 ，欲 保存其 侗體必 先保存 
其種 獻斷 無種族 不保而 個體能 尙存者  ♦以 此之故 ，凡 於個體 有益之 利己行 爲同 
時必 含有於 種族有 益之利 他行爲 • 斯賓 塞遂謂 利他之 起源極 爲悠遠 ’ 其初也 
殆爲自 然作用 •  4 如 蟲類禽 類獸類 多有 產雛後 卽死者 ■是 其完全 爲子孫 而犧牲 
也明免 此 種傳種 之 利他現 象純出 於生理 作用當 事者雖 行焉而 不自虬 例如 
婦人之 有乳， 凡其所 飮食 者大半 化爲乳  •此乳 乃所以 爲其子 孫之用 而自身 無用 
也則 可見於 天然現 象中卽 本有利 I 至於吾 人之有 利他亦 不過擴 充此天 然 
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作 用而已  •於是 由自然 的利 他而變 爲有意 的利衡 由傳種 的利他 而變爲 合羣的 
利： i 由 不自知 . 的利他 而變爲 自審的 利他 •則 可見 利己與 利他本 不可分 •無純 
粹利己 以 不當的 利己卽 等於害 ri5 自 亦無純 粹利齓 以不 當的利 他卽等 於滅種 • 
旣知 利己與 利他之 不可分 ，則 當知一  一 者交 相推進 _ 大 抵有利 於他 人則自 己必亦 
獲 i 自己得 益亦必 可有助 於他人 •是 利他進 一步利 己亦進 一 4 利己進 一步利 
他亦 進一步 1 其結果 必致一 己之禍 福完 全與人 之禍福 相一致 ‘ 此卽社 類 
似一 有機體 之 I 蓋 個人之 於社會 不啻細 胞之在 於人务 人具 而强歡 而其血 
足以 滋養全 si 則各個 細胞 亦必茁 I 反 t 人身而 有疾藏 必不 僅患處 之細胞 
有& 而周身 亦同受 其影響 ♦所 謂牽一 髮而動 全身氣 卽 此謂也 ■國人 今於亂 世 
當知 此義之 爲確切  ■前 者猶 未大亂 ，尙 可求爲 自了漢  ♦今 則雖擁 百萬財 產亦小 
能安亂 正以個 人 之生活 完全倚 靠於社 會之制 I 若社會 上不有 財產制 I 或 
雖有而 不穩齓 則個 人縱有 巨資亦 不足以 維 持生故 而社會 之 制 度又與 秩序相 


斷 斷無秩 序不保 而能使 制度 確立者 ，故個 人之舉 動加害 於社會 者無不 轉而自 
被其备 例如盜 匪橫私 則 田舍爲 娘卽盜 匪自身 亦必感 食料不 足之韵 又如 工 人 
增加 H 資貨物 因而亦 增其& H 人 於購物 時未嘗 不自蒙 其影響 此卽中 國所謂 
報應之 說 •其 實報應 之理 未嘗無 特非於 冥冥中 由神爲 主持义 乃社會 連帶關 
係之自 然作瓜 蓋人之 生於 社會正 猶魚之 棲於水  •設有 一 魚置毒 於其水 t 同 
棲 於此水 之魚 固必死 亡以& 而 其自身 亦決不 能獨生  •人之 害社會 與魚之 置毒 
於 所棲之 水實 無殊也 双斯 賓塞以 爲由 於進化 可使社 會與個 人完全 一 , 社會 
之利 卽爲個 人之称 社會之 害卽爲 個人之 宗 i 至於 現在尙 有未盡 一致之 處則由 
於進 化尙未 溱全之 故 •他日 必能彌 此缺憾 I 於此晋 R 須注 意者卽 之 
. 視社 會非如 沙堆之 聚！ I 乃實形 成一種 有機的 結 撕猶如 生物身 體者然 •此 種社 
會有機 體說止 謂個人 之幸福 與 社會之 目的相 I 私 並非視 社會純 爲個人 1 工具 
也 •至 於何以 必有社 會， 彼則以 進 化答之 •彼之 意似 謂社會 爲進化 之所產 ■其 
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發生 雖由 於生存 競爭與 自然淘 汰二 大法肌 然其 旣成以 後 又不啻 生物之 變胳固 
在延化 h 儼然爲 一 新者非 僅供利 用而已 ■故吾 人於社 會亦 Hr 用 進化之 法則以 
詮 其生妓 發展 與老氣 至此斯 賓塞殆 視社 會等於 一種 生物氣 於是社 會與社 
會之間 亦有生 存競爭 其境遇 亦與個 人相同 而有 自然淘 fc 良好之 社會 勝而歡 不 
良之社 會敗而 I 此卽 優勝 劣敗之 原則亦 行於社 會與社 會之 間槪 然則何 以定 
社會炱 劣之 標準§ 彼以爲 一社會 之中 其分子 各 各能實 行北 (對於 全體 (卽祉 
會) 之義 槪彼此 之間保 持公齓 則 此種社 會_爲 優良之 社 I 必可以 競而氣 反 
1 1 羣之中 各人止 顧私称 而 忘公备 則必歸 於劣既 論至必 可見 止以進 
化中 之競存 爲標馬 調 和利己 與利你 以爲二 者終 必趨於 一致也 

§  一 百零九 斯賓 塞復以 此進化 原理說 明彼此 相與間 之公道 fi  ® 
公 I) 休 謨視此 爲人造 gi 斯 賓塞則 以 爲亦起 源於軏 物 t 在 生物界 有二大 
法 ]: 一日 在成 年之生 i 其 所享之 利益與 其能力 成正比 i 二日在 未 成年之 生 


其 所享之 利 益與其 能力成 反比例  •以 鳥爲跳 迨其 能飛則 非自行 笕食 不兄其 
能否 得食以 及 得食之 多寡 率視其 自己之 能力如 何然當 其初生 則必由 其母爲 
之撫育 •此 雖自 然界之 現象而 公道卽 寓其中 •人 類之 有公道 亦 正由此 自然界 
之公道 而 A 以心 理而一 一一 £第 一 ，凡 人對於 自己之 所有 必皆有 自由處 置之心 ，.第 
二 凡人 對於 衆人之 所爲或 不能無 所畏氣 第一一 一文明 發達以 後而有 同情心 於 
是 人我之 際遂有 相當之 界 1 斯賓 塞遂 表此公 道 之法則 g; 『各 人依 其所欲 而 
可自 由爲* 一乙偷 不侵犯 他人之 ：：一樣自由厂^^為一^爸冗广淫茌泛一^笤矣一^一一一一。 

wills  令 ovided  he  infringes  not  the  eqil  freedom o §y o l§  此公 道之法 

則實以 自由 爲基礎  •詳 言匕 _於 自由之 上建 立公道 而復以 公 道限制 自由於 
是 公道不 背 於自此 自由 亦不悖 乎公鼠 自 由旣在 公道之 中則不 啻變原 始的放 
漫 的自由 而爲自 行限制 的自由  • 學者 遂認 此說與 康德之 意志 自立法 i 以拘朿 
- 自己說 相通也 •惟 二者之 來 源則里 •( 康德之 說 來自超 經驗之 實踐埋 街而 _ 
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罄之主 張則謂 出 於進化  ■人 非不欲 利己也 顧 利己甚 則種絕  •天之 造生 物必使 
有以 保其薇 於 是不能 不爲子 孫而有 所犧# 1 至於社 會 生活亦 I 同 爲進化 
之所使 1 爲處於 共同 生活 中又不 能不自 加限制 於自己 乃勢之 自 然而氣 非 
有神 以命之 也， 斯賓塞 之說與 康德 雖來源 不同而 其結果 則無異 ♦ 此說 自表面 
視之一 若與社 會主義 所謂各 勞其力 各取所 需者相 類而實 則不然 蓋彼果 反對 
共 產主義  •以 爲共產 主義興 則進化 I 何以言 3 公道者 非平等 之謂 也例 
如甲 有能力 耕十畝 即 則十畝 之所獲 完全爲 甲所布 乙之 能力 僅能耕 田二礼 此二 
畝之 所得 完全歸 乙所卷 此 公道也 反少〕 以 乙所得 之太免 甲 所有之 太 泰乃爲 之 
平均氣 使各得 十二之 九則不 公道矣 •故 公道之 中可寓 有平# 而 平等之 中未必 
盡 爲公道  •以 此之 故彼以 爲若以 平等 爲原肌 使 弱者與 强者 所享相 齓 則 人又孰 
肯努力 爲强者 ■於是 進化遂 I 進化絕 則種族 故， 共產主 勤紫 實亡 種滅 
族之 方法也 ，惟弱 者與不 自强者 嫉視優 强而方 有此想  ♦謂典 產 主義爲 破壞文 


明之呼 聲殆 無不可  _ 著 者按以 平等爲 原則之 共產主 義誠不 兔於此 1 惟今之 
共產主 義並平 等 原則亦 尙譚不 i 以此駁 A 猶視之 過高垠 

雖然斯 賓塞 又非以 弱肉 强食爲 公道也 彼以 爲進 化上之 優 劣與道 德上之 
善恶 相一致 •道 德上之 善者 卽爲進 化上之 優者  ■故不 能以 弱肉强 食爲喩 以攻 
其公 道之說  •然 則彼 之所謂 公道不 僅在個 體爲有 所當& 且必於 全體亦 有所利 
篆 於是 JJ 最大 多數最 大幸福 之原 則又出 現氣斷 障 靡頗 贊成功 利主義 特以 
爲功利 論者以 此原 則爲個 人 行事之 標準 則失之 不正赛 蓋吾 人之 I 舉 一動決 
無 法計及 此原既 以吾人 實無由 知自己 行爲之 結果澤 及他人 究有若 干故也 
故 若在實 際 上爲各 個人行 爲之指 導方： § 此 原則決 不適甩 而況 所謂幸 福卽指 
快樂而 t 快樂之 性質旣 前言之 奂往 往視當 事 者之身 體組 織與狀 態而異 ，甚 
者時代 不 亂 環境不 亂 亦 有變化  •且快 樂之量 如何方 爲最大 實無 法確免 雖然 
斯 賓塞固 不否認 此原則  ‘ 彼以 爲此非 實際上 指導各 人行爲 之原肌 而實 爲全體 
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在 冥冥中 所懸之 未來 目的也 換言乙 卽此原 則爲人 類之遼 違目# 而非側 人之 
直接 0 亂以言 人類^ I 觀則 凡吾人 所行無 + 於不 期然而 然中趨 向於此 全體普 
遍 之 福礼 故福利 之釐 度愈求 其高九 福利之 被 及愈求 其廣衆 此 乃人類 於不自 
覺中所 逐漸趨 赴者也  •謂艺 有天意 行乎其 間亦無 不可謂 天以 全體 人類之 最 
大福利 預定爲 吾人之 目衝而 使其由 進化以 接近力 更 無不兄 彼 功利論 者略去 
進化而 欲各人 直接以 得此宜 乎其陷 於無法 1 且功 利論之 最大 多數最 高幸福 
必 包含行 爲者自 身在亂 我之行 爲必有 利於我 而又有 利於他 更以乳 他 之多寡 
定其 高下以 便去取  * 若 夫純粹 利他則 在功利 論之名 學中無 由演繹 而 I 此理 
已於前 章痛論 乙免 雖斯 賓塞亦 不甚推 崇純粹 利他然 由彼之 說 則對於 自己犧 
牲較功 利論易 於說礼 以自己 犧牲之 現象本 見之於 生物之 自然界 非@晋 人有 
意爲之 而 始有也 生物 爲延長 其種族 不得不 有犧衡 人 類爲保 全其社 會 亦不得 
不犧化 此德 乃進化 之所秦 若依功 利論謂 出之於 本人之 智亂 必有難 通之 I 


. 此乂斯 賓塞 優於功 利論之 所在也 須知功 利論以 最 大多數 最高幸 福爲一 一一一 i 是 
以侧人 爲本位  M 斯賓 塞旣承 認此原 則爲人 類未來 之大目 的則必 與其社 會有機 
體說不 相侔矣  •於 此彼 誠有不 調和處  •蓋 彼之 根本 精神實 在於侗 人主義  •彼 
亦 承認社 會與 有機體 不盡同 ， 一有機 體其心 意 M 腦髓 爲機！ ^單 一而統 M  1 
社會 則其心 意仍宿 於各分 子之糸 而所謂 社會心 意(_£  cliolss) 者初 
非另 有其私 亦 不過各 個人心 意中 之相 同者見 自此 點言么 吾人 當知斯 賓塞之 
社會 有機體 說不過 以一生 物比喩 社會而 &非眞 謂社會 直爲一 生物也 在彼之 
意以爲 社會之 成立 由於進 化 所使洛 而於 冥冥中 則以達 到此最 大多數 最高一 g 利 
爲口的  •故 其論 國家也 以爲 人與人 相與之 間往往 不能得 公私 則必有 國家以 臨 
其 上爲之 平準 I 迨人習 而久之 ，一 舉一 動自然 而然不 犯他儿 換言乙 卽公 道鑄 
爲性氣 不待 練習 而己自 然出二 如此則 國家之 權卽 可漸減 •換 言厶設 能 馴致有 
司法 機關 而無 訴訟氣 有法 律而無 犯法# 彼時 尙須有 大權之 政府 何用& 由是 
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觀乙 斯賓塞 雖反對 共產主 i 而於 無政府 主義？ arcbism 卽無治 主義) 則又稍 
稍相趾 推彼之 氮 國家政 府乃爲 過渡之 用 •若人 人能完 全適應 其環境 而得最 
免則此 種所以 左右之 之 具卽不 必再用  •此 亦根 據彼之 進 化的樂 天觀也 

斯 賓塞根 據其進 化 的樂天 主義以 爲將來 愈進忆 人 類愈得 幸 一| 換言厶 郎 所 
得 快樂之 量愈 超過其 苦痛之 1 最 後則必 至苦痛 全狀 蓋彼以 爲苦痛 由於適 
應 未得其 宜而也 苟 漸漸改 正其適 膝自 可終趨 於得免 於是苦 痛乃由 減少而 
底於 全無矣 ，彼以 爲此卽 爲達到 人生之 目的 ，而 能達到 此目的 之行爲 卽爲道 
德 •於 是彼 又有絕 對道德 (absolute  ethics} 與相 對道德 (relative  ethks) 之論 

何 謂絕對 道# 卽 眞能達 到生命 目的之 行 爲是已  •亦可 謂絕封 道德者 其所詮 

C  r 

爲絕 對正 當之 行氣例 如母之 乳其士 此絕對 正當之 行爲也 ，又如 野獸來 氟一 
羣之 人同 起相& 此 亦絕對 正當之 行爲也 _ 至於相 對道德 則謂行 爲在正 當與不 
正當之 間者 •例 如吾人 旅歐則 易西服 ■此 易服不 必卽爲 正當之 行像然 爲之要 


亦無害  •故 凡事之 可出 入者歸 於相對 道德之 範 I 須知 吾人之 行事 大抵以 此 
相對 者爲多 • 以 著者觀 A 似斯 賓塞以 一切風 俗所尙 者爲相 對道！ | 而唯 眞能使 
人 類進於 最大福 利者 始爲絕 對道齓 後者以 理 想爲根 i 先設有 理想之 標準而 
謂有 理想的 社會以 及理 想的行 t 前者 則屬於 目前實 在情私 故以 現狀之 世 
界言厶 謂所 有道德 盡屬於 相對似 無不可 •惟 於相 對之 中逐 漸進他 加以 淘汰 • 

相 對之甚 者先汰 I 次及其 稍差者 ，如 是遞齓 則 最後必 見留者 槪爲近 於絕對 者矣  • 
.此又 道德自 身進化 之說也  • 斯 賓塞之 主張雖 尙多可 i 茲以 篇幅 有亂 請以此 
爲止  •至於 批評當 俟次節  • 

第六節 完魯撲 金輿 蓋育 及史謗 芬 

§  一 百零九 •  以進化 而融合 利己與 利他， 而其 結果仍 不免稍 重於利 
己 於是乃有專以利他而明生物之進化#俄國之^€®^ 货—tkin  1£2  j 

192 0 是已 • 克魯 樸金之 說較爲 單簡> 奴述其 大要， 
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克魯 襆金 所最反 對者卽 爲自然 界無 道德之 說， 而以 爲人類 之有道 德槪爲 
取法於 0 然 1 蓋 彼於一 I 比利 亞多屯 目睹禽 獸之合 羣現氣 故彼以 爲求生 存 
初不 恃競亂 而最 需要 者爲患 難相扶 _ 彼之 名著爲 互助論 (The  MutualAid)， 

所證卽 此義也 ，其 所以冇 此主 張則出 於 對於動 物界與 野蠻人 之觀篆 在動物 
界 -.1 世 人必以 爲止 見弱肉 强食之 現氣 而克 魯樸 金則以 爲虎 雖食人 ，然決 ：小食 
"虎 •可見 動物界 無同類 相殘之 I 不若 人類之 有戰爭 •然則 虎賢於 人多矣 •彼 
又 嘗歷舉 動物界 中之以 强扶勒 以 大衞如 以 健全者 救疾病 者諸視 I 乃 知生命 
之擴甄 種族之 保存 不在於 競爭而 在互助 •凡一 種生物 愈能患 難相撝 對 於其中 
之 弱者愈 加衞鼠 其種 族乃愈 得孳植 ，故 道德 之第一 原理卽 爲互助  ♦所謂 互助 
者其 根本之 義卽爲 承認 皆有生 存之鼠 果皆 有生存 權則在 最初必 爲平等  •所 
謂平 等者謂 同等革 卽 彼此一  || 不能 有天生 高下也 吣 此可見 克魯樸 金與斯 y 
塞其思 想 之根底 完全不 同， 斯賓塞 主張止 有公道 ，不必 平等， 而 克魯襆 金 以爲. 


必先有 平等爲 公道之 基礎而 後方能 有公道  ♦換 言么 卽所以 有公道 者卽以 平等 
之 槪念爲 背境耳  •若 無此 平等之 原則則 公道之 槪 念亦必 無由立  • 故在 克魯樸 
金以互 助爲第 r 由互 助而演 繹爲公 I 公道 遂爲第 一_1 由公道 又演繹 爲犧牲 " 

犧 牲爲第 一.1〕 至此道 德完成 矣 •而 所謂互 助則以 皆有 生存權 爲基礎 •是 互助云 
者 不啻卽 謂平等 1 蓋 彼於此 亦有駁 正生存 競爭之 說 •夫 主張 生存競 爭者大 
抵以 生物之 滋生 過庶而 物質之 貢養有 I 馬 爾塞斯 (Malthus) 之人口 律卽本 
於此 •彼謂 人口之 增 加爲一 ，二虬 八， 十六 •而 食物 之增加 則爲一 ，二三 队五 •以 
有限 之食物 供無窮 之食# 安得不 起攘奪 W 於 是有力 者得兔 無力 者饑且 死免 
顧克魯 撲金以 爲此 理不確 ， 僅就人 類而一 一  £ 以 今日爲 I 尙未見 有食物 不敷之 
處  •荀 能科 學進麥 必 更可增 加現在 之所氩 須知 克魯撲 金爲維 護皆有 生存權 
之 主張故 不能不 作此言  ■ 雖馬爾 塞斯之 律 亦失之 不 甚厳正 ，然生 物滋生 超過其 
供給 則似亦 爲不刊 之論也  • 總之  •克魯 樸金以 純粹 利他爲 出發亂 以爲進 化者無 
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術卽此 利他之 增大而 已 愈進化 愈互肌 惟互 助爲進 I 其 說固有 獨到之 亂 
足以 補斯 賓塞一 流進 化論的 道德 學之不 也 然終不 免失之 太一 i 且以 互助包 
括一 切道德 亦必有 所未盡 1 

§  I 百一十 •  樸 金於近 代道德 學家最 推崇法 國之蓋 育 <Jeam g arie 
Guyan  1S54—1 GO SS) 以 二人有 相 近處办 此處卽 一 言蓋氧 

蓋 育與克 魯撲金 之相： g_ m 在一  一 人皆反 對宗氣 以爲 宗敎無 裨於道 i 依 
M 魯樸 金之鼠 後世 一切戕 傷人 性之事 往往藉 宗敎而 £ 故 宗敎之 敎訓不 若自然 
界所 給吾人 之敎訓 爲有益 而無鼠 _之意 則更進 一  4 以爲人 之爲善 必有待 
於 宗敎之 敎訓以 鞭策之 則 其爲善 也亦僅 矣 •故 f_ 提倡道 德無待 於制载 M 亂 
彼之 書卽以 此命名 (A  S1  篆  cll o Mol\llity  independent o Qbligation  or  Sa- 

n o ion) •其 說亦爲 生命一 元論 •蓋 彼謂 道德之 出 也乃由 於吾人 生活力 之充裕 
而氾濫 ，此 言何机 請 申釋， nJ 學者 多謂生 物之生 侖皆爲 「力 J  (energy) 之聚 


氮凡聚 積物質 d 之 力而能 自由散 發者皆 生命之 謂也 故所 謂生命 者無衡 不 
外乎 一方面 吸收四 圍之九 他方 面放散 目身之 力， 用以維 持自己 於不敝 者是已 
此種力 之蓄積 卽爲生 活力 (vitality) ■亦 正卽 吾人通 常所謂 「生氣 」 「生機匕或 
「 精力」 吾 人嘗指 學者之 在 硏究室 中廢寢 忘食而 謂其人 精力過 人卽 用此氯 
蓋育 以爲每 1 生物其 所吸收 之力不 僅爲自 己之營 養而已 必須超 過於此  ♦蓋必 
如 此而方 有生殖  ♦單 細胞之 生物 一 旦所 吸收之 力充足 而有氣 則從事 於自身 分 
裂而 生殖敢 複細胞 之生 物亦何 不然職 當其 初生也 其吸 收外力 專爲營 黏迨 
其營 養旣見 其 所蓄之 力 遂有裕 t  於此 頗硏究 兒童心 亂 彼以 爲兒 童乙 
性情 大槪屬 於利已 此吾 人所習 見者也  •迨 至成 年始富 於熱鼠 罾育以 爲兒 M 
之所以 爲利 己者以 其精力 無裕餘 不足溢 出故耳 •精力 之於身 |§ 猶如 注水於 說 
滿則 溢而四 I 不滿則 決無所 I 在兒 童時代 大槪所 吸之力 專用以 營 養自氣 使 
其增長  •因此 遂無裕 t 成年人 之最富 熱情者 亦以此 I 夫熱 情卽利 他之情 
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也  •往往 壯 年人篤 於友氨 勇 於任事 ，有犧 牲精紙 此無你 由 於精力 漫溢 而使氣 
MS 以爲 壯年人 之所以 如此者 以其精 力過氣 非爲 他人使 用不可 1 帀於老 
年人則 又復返 於利己  •  則 以其精 力 衰退耳  •且 往往身 體不 健全荠 同有此 M 
趨氮 證以吾 國舊詉 少年 戒之在 壯 年戒之 在齡老 年戒之 在槪 亦正與 此相柘 
.生力 充 滿後第 一次之 溢出 爲生& 顧 S 則以爲 吾人之 硏究學 觚 從 事事業 
無一而 非生； i 岡不 僅生子 女爲然 •彼謂 硏究學 術 而有啟 此 智慧之 生殖也 從事 
事 業而有 此此怠 志之 生殖也 見他 人苦： €非| 見他人 樂而鼠 從井 以救人 ，此 情感之 
生殖也 惟情有 裕 餘而汜 濫四斷 始對於 他人痛 癢相亂 惟 智有裕 餘而祀 濫四 
始能著 書立鼠 有 所發明  •惟 意有裕 餘而汜 濫四 fe 始能立 功成事  • 故在蓋 育 
視厶 學者 之著 一  立一說 畫家 之繪一  ■ 音樂家 之譜 一 邮 事 業家之 創一 敷皆等 
於晋 人之生 一子女 1 要 Z 皆 爲生力 瀰滿而 汜溢之 結 I 蓋育 視道德 亦卽爲 
此種結 果之一 •乃自 然而然 •非 有待 於訓示 敎晚猶 如注 水於氣 滿 則溢出 ，固不 


俟吸引 I 蓋在 蓋育之 意以爲 生物之 特徵卽 在吸收 物力以 爲施： g 其吸 收愈多 
則施放 亦必愈 A 自其 吸收一 一 一一 s 謂之 儲歡 自其 施放一 一一一 s 謂之 消歡 須知消 費乃生 
物之重 要性歡 不有消 費卽不 有生叙 換言么 生命之 性質在 常有所 進又在 常有 
所出 •若 有進 而無札 則 必亦不 復 能進矣 •故 消費乃 生侖之 當 然現象 無足異 者 • 
其 所進愈 多所蓄 愈厚者 則消費 必愈九 以 此之％ 消費卽 爲生殖  ♦於 是生命 
之目 的可謂 卽在於 「相 生」 (fsundit/) ，而相 生又在 於生力 之裕餘 ，生 物之得 
生 生相續 不已者 由於此 I 蓋 育因謂 生命 之所以 能 維持自 己卽在 於自身 散氣 
蓋自 身散放 卽所以 爲也不 然 則死矣  •所 謂自身 散放亦 殊易敝 如花之 不得 
不齓 開後之 不 得不落  •然而 花開矣 花落氣 而樹之 生力 未嘗斷 其液固 常 流轉也 
人亦然  •人 之思 想能 禁錮乙 使不向 任何人 傳遞顺 不能也 人之情 感能 f 
錮之使 ' 小與 任何人 交通耶 不能也 •人之 意志能 禁錮- nJ 使不向 任何處 發拽 ® 
不能也 •然 則晋人 生活一  B 卽爲 其思想 傅&愦 感流離 怠志發 洩一 日否則 
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不成 爲生命 之現象 ■ 此卽 ^^之 生"^  一 元 論之要 點也 

蓋育持 此生命 一元論 之唯活 動主義 (a o fism)， 遂 於所謂 義務笤 有 獨異之 
解釋  •彼謂 吾人之 歷行義 務非由 於被强 迫而然  ♦向 來表示 義務之 語 曰我必 須 
如此故 我能如 I  則易之 曰我 能如此 故我必 須如此 (I  can  therfore  I 曰 • 

!•) 此一轉 易遂將 義務之 裁制消 失良 彼以爲 例如履 行契約 上所規 定之義 
舐在表 _ 觀之 ，似 出於不 得已而 實 則不旣 乃由 於有 一種力 蓄於內 部必求 發動而 
後亂 故義 務之實 踐 卽爲當 事者 所蓄之 自能力 (I  P。—) 之自 動的發 ai 
至於此 種不得 不發洩 之力之 發出 何以 必有一 定方 向爲其 則蓋 育又以 「 
觀 念力」 (idea-foi) 之 說解釋 觀念 力之說 爲何其 說雖創 自法 國哲學 家 
怫伊利 (A.  Tvnlige  1S3S—191& 而其來 源則 由於催 眠氮 例如 有飮酒 癖者不 
得酒卽 覺不澈 施以 催暇以 水飮，  乙而 吿日 此酒也 其人卽 如 飮酒氣 頓覺 遂其所 
好 •此 酒之 一字有 效如此 •足 見凡 吾人之 思 想意念 無不 具有力 足以影 響於實 


際 ■所 謂觀念 力者 ，蓋 謂觀念 卽爲一 種力也 •換 言么 卽以 爲晋 人之 意念 等於 J 
種九其 自身 有以實 現如吾 人有酒 之觀念 卽不 啻促爲 吾人爲 飲酒之 行氣又 
如 吾人有 自由之 觀念 卽無 異於同 時有希 求自由 之運亂 如此 則思想 與行爆 理 
智 與意氣 皆打成 一片兔 蒙育則 取 此說以 解釋 義務之 發 TO  # 以 爲吾人 有某事 
之觀念 卽不啻 有發爲 某事之 1 義務之 履行 正以 先有 此觀念 故 I 總 I 蓋育 
此 說在採 取不自 覺的心 理作用 (the  mlscious  mind) 以入道 德學之 範亂原 
向來 偸理 學多惻 重於自 覺方； i 換言厶 卽偏蜇 於 明識而 忽略於 潛伏心 I 蓋育 
出乃以 不自 覺的本 能爲主 •以爲 此不自 覺的心 理作用 正所以 代 表生命 1 雖 
秦 彼之所 謂生命 者非你 動 而已矣 •惟 有活亂 故不必 有計算 與顧慮 •於 n 彼反 
對 功利論 亦反對 恢樂％ i 彼謂 吾人 生命之 動乃由 生力充 滿而漲 必發拽 之 
而後快  •非 爲快樂 而始然  •且 當其 因充溢 而發洩 氨殆 如水之 汜 濫又安 用計算 
以預測 其 結果取 故快 樂論以 快樂爲 人生之 目 的非# 功 利論以 計算苦 樂爲行 
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爲之標 準亦非 1 殊不知 生力溢 出後自 得快魏 且 其溢出 自成共 利 互益之 局面 
又無待 於計算  • 是 則自蓋 育視乙 凡由 生力充 溢而出 之行 爲固無 不爲氣 而道 
德 者晋人 生活力 瀰滿而 汜溢之 自然 結果也 

總乙 蓋育之 說不 得不謂 別 開生亂 蓋 向來譚 道德者 多自消 極一 一一一 S 如云勿 氱 
如云不 二齓 如云已 所：小 欲勿 施於人 •以 英語 表乙所 li go— :…… "是已 而 
蓋育 則不 i 乃專 自積極 而 t 以 爲道德 之成也 由於内 衝 而非由 於外 1 以 
其由於 内部 之自行 湧出也 故無一 行爲 而不 爲積極 •著 者以爲 彼 之此說 頗能在 
向來道 德槪念 上另開 拓一步 I 

§  一 百十 f 克魯襆 金. 之主張 雖爲進 化論而 根本要 義則在 於互 相抉肌 蓋 
W 之 主張亦 雖名爲 進化； i 然 其根本 要點 乃在於 生力汜 & 蓋 育以生 力之充 g 
而 調和利 己與利 i 克魯 襆金以 互相扶 助而調 和利己 與利. 要 其所說 皆與斷 
不同  ■ 比較 與斯賓 塞相近 ，而 見解 不若斯 賓塞之 偏於生 物學方 面者有 史諦 


芬 (Leslie  Stephen  1832—1904) 

史諦芬 之出發 點與克 魯樸必 蓋氰靳 賓塞三 人相同  • 以爲 宗敎之 詮釋道 i 

與 哲學之 說明 道德要 無補於 實際道 i 吾人愛 鄰尙& 孝 親育乇 初不待 宗敎之 

謂有； i 哲 學之謂 有理他 而始 I 此種 行爲乃 自性格 中而九 故 彼謂道 德非憑 

空 所製迤 乃 如樹木 氣自 然生長 而成也  •蓋 凡生活 皆爲內 的關係 之適應 於外的 
>  • 

關係 (the  adjustment  of  internal  to  external  relations  此斯賓 塞語) 故晋 

人 之行爲 自其表 面觀之 爲 舉亂而 自其內 而觀之 又無 不表 示性格  • 史諦芬 闶謂 
一切行 爲上之 律令皆 爲性格 之規則 (rulesof— 10. 由此 點而； j 史諦芬 與 
蓋 育爲近 ’ 蓋 亦視道 德爲自 發於内 之動作 (spsta.—  aa)_ 雖 康德亦 認道德 
爲 自發妳 而非 外加亂 然兩 派之根 底不！ i 史諦芬 一派謂 道德出 於性格 而性 
格則 成於生 侖作甩 是純取 自然主 氣 而與 康德之 置道 德之 基礎於 超越界 之實 
踐理 性迪乎 有別矣 • 史諦 芬旣 重視性 I 故彼以 V 「事 此」 公0  this) 之 格律實 
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較 「致此 J  (bethis) 之格 律爲低 •盖前 者不過 囑人爲 此事而 fiJ 後者則 欲致其 
人鑄 爲某種 性格也 功利 論者之 計算苦 樂僅爲 「事 此」 之助系 未足 與言 「致 
此 •」 必使 其人 之行 爲不待 計算 而卽符 合於最 大多數 最高幸 福之原 則方可 • 
例如吾人一言一行不求快樂而自辟快鼠不求快樂及於 ? 而快樂0被及於衆* 
如此万 爲合乎 「致 此」 之 格象 若夫 斤斤於 苦樂之 計氧 未爲. ：尚也 功 利論之 
缺 點在仍 以個人 爲本： ^不 以社 會爲本 t  SM1 固 見及虬 然 彼之主 張 仍與功 
利論！ i 有 惻重個 人主義 之勢 • 史諦芬 亂 乃更本 斯賓 塞之 氣發撺 其社會 爲有駿 
體之說 ••彼 以 爲人之 在於 社會中 正猶一 細胞之 在 於一生 物體內 •故彼 以所謂 
「 社會 健康」 (iial  health) 爲最 •：尚 標準以 代最大 多數最 高幸‘ 所謂社 會 
健康 者亦名 曰社會 生機 (social  vitality)， 卽分子 與全體 同時健 全之謂 I 可以 
吾人身 體之健 康爲比 I 夫吾人 身體之 所以 爲健 康者非 謂其中 之若干 細胞有 
特 別活亂 乃謂艽 中各 細胞之 作用適 如其分 際而皆 得發 達於： 尚免 蓋身體 乃一 


有機體(。 ^ 目__1)耳_社會正亦猶曰1^社會之健康卽在於各分子有合羣之德 
各分其 ii 各 强其九 互 相配么 以成全 1 蓋育以 個體 之生力 充溢爲 ljl「n 史諦芬 則 
易 爲社會 之生力 充 1 社會 之生力 獼漫故 社會乃 1 是以社 會健康 卽指社 會 
之活 力或生 機而言 ，個 人之 活力視 其內之 細胞. \)發 育與 組織之 適當而 始有增 
長 ，社會 之活力 則又視 個人之 自 强與夫 結合之 得宜而 始有發 達， 雖私 史諦芬 
之齓 所謂社 會健 康者自 吾觀之 殆卽爲 最大多 數最高 幸福之 ‘不過 所 異者彼 
自社 會方面 立一一 £ 不 以個人 出發耳 •謂之 近於無 意中之 功 利主義 (uncGncious  ut 
ilitariauism) 殆 無不兄 其說雖 尙有多 點茲以 無 甚特見 因 從略焉 

第七節 對於 同情論 輿 進化論 之批評 

§  一 百十二 •同 情論不 能說明 同情心 之爲何 ■進 化論 乃起而 代之' 前已述 
之炎 顧依著 者所見 所謂 同情論 止可名 爲情感 1 此說 謂道德 卽係一 種情感 
<slnt) •夫道 德之與 情感不 可分紙 人皆承 |i 然謂 道德卽 爲情感 似尙多 

第五章  同情 論與 進化論  四 o 九 


道 德哲學  四 一  0 

可議  •如 見人爾 沁 批髮而 往救之 ，此 出於情 之衝齓 固無 人否之  •至 於守 城之將 
因城 陷而從 容就霧 ■ 其出 於情之 所駄殆 有不然 I 又如 父母有 氣畫 夜侍抓 此 
雖出 於情而 又不盡 屬於亂 故以情 視爲道 德之發 動力則 邓 而謂 道德卽 爲情感 
則不 I 以二者 範圍固 不盡同 也. 祁者希 臘思想 注重於 考私以 爲人生 惟恃考 
慮乃：  小致有 迷塗之 1 此說視 道德殆 等 於計算  ♦人生 但求計 算精# 愈 計算精 
密則得 幸福 也愈九 情感說 正所以 矯正 此說之 失 •然而 二說各 有所偏 •計算 
說似過 於惻 重知齡 情感說 又 過於忽 略理甏 其 失維均 也謂 晋人之 行 爲件件 
必待 考盧而 後氣是 取 歸納法 而非取 演繹法  •須知 在研究 自然界 之現 t 以歸納 
法 爲可氟 而 建立行 爲標準 則以演 繹法爲 t 蓋道 德學之 目 的在設 立標# 俾由 
此以 左右一 切行爲 •設 必須就 行爲而 一一個 別論厶 則不啻 卽不立 標 # 不立 
檩 準則道 德學之 目的 根本搖 動矣  ♦故 自然科 學可取 歸納卽 而道 德學則 非發見 
有演繹 法不可 •自 此點 言厶由 就各個 事件， N! 考慮 而移至 全人格 根底之 性衝不 


得不謂 思想進 4 蓋考慮 漫無把 & 反不 若人格 根底之 性情轉 易摸搵 是以 
以 前之道 德學爲 行爲# 今後之 道德學 遂爲性 格學免 性 格學者 以科學 方法從 
心理 與生理 方面硏 究吾人 性格之 謂也 而道 德學乃 變爲性 格學之 後 一部八 儿 
必 性格學 對於人 性之 結構與 傾向悉 硏 究無遺 ，有 所發見 ，乃得 貢之於 道德篆 使其 
籀 爲法肌 用以 左右吾 1 此 事而氣 道 德學遂 變爲心 理 學與生 物學之 一 種應用 
科 學而已 •於 是道 德學自 哲學範 圍中完 全脫亂 而 純成爲 科學氣 大抵 進化論 
派之 思想 卽欲達 此目： i 著 者以爲 此誠道 德學之 新方面 ■同情 論啟發 於進化 
諭 進化 論乂啟 發此 新方虬 其功誠 不爲凇 特欲以 此一 方面槪 括其氟 rn 道德 
學 旣成爲 科學以 ％  I 切其 他在哲 學方面 之見解 皆退歸 無瓜 似又 未免太 早計也 • 
§  1 百十三 •同情 論與進 化論之 功績旣 如上衝 今則 請繼之 以批氣 吾人 
之 批評可 分數 1  一曰 關於同 亂 著者以 爲同情 爲道德 之來藏 而非道 德之內 
容  •夫所 謂同情 卽善相 感之亂 見 人之悲 余亦勸 見人之 樂 吾亦氰 此 固由於 
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感之 敏於交 通而然 ♦ 然如 席其維 克所列 之三種 直覺規 #: (甲) 凡我之 行 爲自以 
爲 正當氰 他 人處我 之地忆 發爲 相同之 行爲亦 必爲正 Ci  (乙) 我 決不爲 現在之 小 
利 而犧牲 將來之 大称 (丙) 我決不 以我之 小利 而犧牲 他人 之大称 謂其亦 由於同 
情而便 氣其 可通啊 試更易 以己所 不欲勿 施於人 之肌 設我以 我所不 欲者施 
之於人  •我之 善相感 必吿我 氐 其人 亦不 欲此之 加諸其 身也  •吾以 爲感之 相通 
至 此而也 純就感 通而一 一一一 i 我於 此處 發此珩 爲自認 爲是者 他人處 我之地 位我止 
知其必 亦如我 之所鼠 至 於其行 爲之亦 必爲見 則 非同情 所示 1 至 於不以 現在 
犧 牲將先 不以 自己犧 牲他九 求 之於莕 相感之 同 情更不 見其紙 故吾以 爲同情 
者 情感之 交 通而& 詳言 1  乙卽 我於我 之地仏 而能 知他 人於他 人之地 位之情 感是 
已 至於 是非 之辨未 必卽寓 於其杈 我以 □不欲 者施於 A5 知 其人亦 所不氣 而 
決不能 因此以 推知我 不應如 I 蓋 我不應 爲之 理非 由同情 而 直接知 之 I 夫 
己所不 欲者不 應加諸 I 此乃 自己制 限自己 N! 所 1 此自 行約束 決不由 善相感 


逋而兒 •故 吾認 同情爲 道德之 泉源而 非道德 之內氣 蓋 道德之 內容 爲是非 ( 
right  and  wrong) 而同情 所示者 止爲吾 人何以 知有 此是氣 須知 是非之 存在 
爲一氣 知其 存在又 另爲一  I 吾 人有同 情 能以 善相感 故得以 知 此是灰 而 
此 是非固 不待於 知而後 存在也 ’是以 吾以爲 謂 同情心 爲 道德之 發動則 A 謂道 
德 卽爲同 心 則不兄 其說 之弊仍 在於混 「 應然 J 與 「 實然」 而一之 

近 世學者 往往謂 德卽爲 一種情 I 爲便 利起！ ^不 曰情 感而曰 「情？1」 此 
則爲 英語之 sentiment 之正鼠 於 是所謂 德操者 卽情操 1 其 實情操 卽爲晋 
人 通俗所 謂性髂 亦卽 輓近精 神分 析學家 所謂之 「 念叢」 (complex)， 較諸 「 本 
能」 (Instinct) 「衝 動」 (Impulse) 「情 緖」 (em o bn) 爲： ni 往 往一種 情操而 包括 
數 種本能 與衝動 •—至 於情緖 本附帶 於本能 ，自 亦包括 在內焉 ■學 者因謂 萵級之 
情 緖爲情 1 而實則 淸操爲 一組， 其中有 情緖， 有意念 ，有 思想， 有觀念 ，有知 覺有欲 
氣 有衝亂 有記鼠 著者以 爲不如 譯爲情 I 換言 I 卽爲若 干知鲁 記鼠 衝亂欲 
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氣 情緖而 皆染有 同一 情調之 色彩者 結爲一 簇或一 組於已 此而用 於逍徹 則 必 
可 y 德與不 德恃 爲此種 情組之 一 •試以 勇敢 ，仁尊 € 制等 德爲 例而； ；.：！• 勇敢者 
卽爲 一種 堅忍 不屈之 情亂 此情 組內仍 包含 無數心 HI 作瓜特 传爲此 幣忍 不拔之 
色彩 所染 •仁 慈則 發於親 愛之情 g 自制則 成於自 愛與顧 全公益 之心 •而 要皆 
爲一種 情 操包括 許多心 理作用 而左右 t 於是 學者 遂誚逍 德乙養 成痒在 組立 
此種 v 尙情操 務使萵 尙情 操能 統御低 級衝； i 而全 人格 W 以統一 ， I 不起内 訟 
(卽 矛 1) 學者此 說在以 心理學 上之 性格 學爲道 德學之 基鼠 此雖 情論 
而敗氮 然 實爲鞔 近 學者之 新趨勢 英國 之學 者有夏 德 (A.  F.  shga) 馬克逍 格 
丽 MCDQUgaHj, 法國之 學 者有包 爾罕 (F.  paulhan) 佛伊里 (A.  Fouiil6e5 
德國之 學 者有克 拉蓋斯 (L.  Klages) 許 樸朗格 (K  sprangela, 瑞士之 學者冇 烏第 
志 (E.  utitz) 奥國 之學者 有瓊格 (c.  PJUng)， 美園之 學者 有洛百 克{产 A.BO, 
back)； 等等 •然 其說未 能一致 •謂 此種 學正在 萌芽似 無不見 今日遽 欲以此 


爲 道德學 之基礎 亦似失 之尙早  •吾 人之 問題遂 改爲性 格學與 _ 學果 爲同一 
乎 抑否乎 •謂其 不同一 ，則 其關係 爲如何 •此二 問題著 者願以 己見答 L 

竊以爲 道 德學之 職志有 1  f  一曰 如何以 定吾 人行爲 之標準 •二曰 如何以 

^ 

此標準 •前 者乃 「爲何 J  (what) 之問歡 後者則 「 如何 J  OW) 之 問題也 

爲何之 問 題所詮 者爲何 事方爲 綦何品 方爲 I 如何之 問題所 詮者爲 j 善事 

何以 能建， /;. 此美 德何以 能養 成二者 雖有密 切關係 而其方 而則顯 有不同 t 

德 學上之 自然主 義派往 往忽視 此分別  •以 爲其事 之所以 成立卽 其所以 爲貧其 

行之所 以發 現卽茸 所以爲 殊不 知不然 I 試以 淺顯 者爲比 喻 •如晋 人造 

鼠必先 有如何 方爲堅 固適用 之橋 之理挪 而 後方能 從事於 I 若無 計畫而 漫 

然造 A 以爲 造成卽 龟則 必無法 從事免 此無懒 不有 規矩不 能成方 _故 也夫 

， 

方閥之 成 必有待 於規他 則橋之 成 亦必洧 待 於橋鼠 謂 道德之 成 無待於 規律而 
第憑情 組之自 然組路 是 非人之 造 乃水之 決隄耳  •水 之決 隄循於 自然的 物理 
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法則 ，而 人之造 橋則本 於人之 理 1 人 之理想 先有目 歡製 有計龜 後有 與 
彼 自然之 僅恃 漫然一 動者迪 乎不同 ■彼 自然主 義之道 德論無 當於眞 際卽以 此 

故. 

雖 1 性 格學之 論果無 補於道 德學 P 是又不 I 蓋 著者以 爲性格 學所有 
助於 道德學 者止在 如何以 實現吾 人行爲 之標準  ♦其 所能解 決者乃 如何之 問題 
而非 爲何之 問題也 •謂 吾人預 定有道 德之理 相 〖然後 從事於 硏究性 榀於 性格中 
發 見若干 變化之 原她 於是 依此 原則以 操縱 其變忆 使 其變化 而得符 乎吾. . V 理想 
之計畫  ♦猶如 吾人之 硏究物 理化學  ♦吾人 知物理 變化之 力學 原則又 知化學 之 
化合原 1 於是吾 人乃得 利用之 以 製造咅 人所 需之物 一 如橋也 車也 電話也 水汀 
石也凡 此皆爲 吾人 所堙想 之物而 非自然 之物也  •晋 人之 理化知 識不過 供吾人 
改變自 然—征 S 自 然—之 用而已  •何以 吾人對 於性格 之知識 不作此 用§ 自 
此 點言厶 道 德學誠 有待於 性格氣 將來性 格學之 硏究愈 有進步 則道德 學之得 


益 也愈多 ； 猶之 淑種學 (eugenics) 之於 生物 g 生 物學之 知 識愈有 新發見 則淑. 
種 學藉以 應用乃 愈有利  ♦可 見輓 近性格 學之硏 究實大 有造於 道德學 1 
性 格學之 有助於 道德學 在如何 以造 成道德 的性氣 是其職 務乃在 改造 人性使 
其易 恶爲善 •換言 1  乙 卽在製 造善人 •則 其所 求助者 不限於 性格篆 於此以 外 
必尙 有淑種 學用以 改良其 I 又必 有犯罪 學與科 學的刑 罰學 (scientific  pena- 
logy〕 用以汰 除不良 種子， 又必有 善境學 (enthenics,j 以境遇 之勢力 而變 化其性 
鼠至於 敎育篆 其關 係之密 切 更無待 1 此外若 政治學 ，若 法律譽 不 一而足 
總厶道 德學非 自足者 I 必 求助於 此諸學 而方能 有所從 I 顧 謂道德 現象之 硏 
究 不足自 成一私 僅有 此諸學 卽得之 氣 似亦失 之速斷  •蓋 道德學 固求助 於此諸 
與？ 而 此諸學 所貢獻 於道德 學者又 必須經 道德學 自爲審 定一番 也 •頃者 美國之 
脫 羅朗德 (L.  T.  Tr o and) 主張以 「完全 技術學 J  (complete  Technology) 而代 

道德象 彼之所 謂完全 技術學 者在余 觀之殆 卽 爲將道 德學改 爲一 種技觚 用以 
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根據 吾人之 性格 與動機 而取決 晋人之 行氣 實則 此種主 張僅爲 一種希 望或企 
圖  •果 能致虬 豈 不大韵 無 如今日 吾人之 學 術尙未 至此鼠 他日是 否能厶 今 
亦不 必預言  ，惟居 今日而 1 則 此種技 術學尙 不能完 全代替 道德氧 何以言 3 
卽 性格之 硏究尙 未臻完 備一也 性格之 硏究止 能助道 德學以 養成品 || 未能說 
明何 者爲落 何 者爲氬 1 1 也各人 之個性 相差甚 九尙 未發兒 有普遍 的法則 於任何 
人之 性格 皆適那 三也 以此之 故 ，吾遂 謂 脫羅朗 德之 說止爲 科學家 之野. 其在 
今日則 尙不 足據爲 已成之 事實也 

凡此所 論乃因 評論问 情說而 連類及 A 以明以 情操爲 道德之 基礎之 主張在 
理論 亦有當 有不當 I 

§1 百十 M 二 日關 於進化  •就 進化而 汎言么 則進化 本爲一 種歷税 或 j 
種變遷 一 然僅以 變遷一 \一 故說明 道德之 所以說 猶 未足也 ’故進 化與 道德不 宜：汎 
言乙 而當作 詳細之 論究 •於 是晋 人之 批評遂 不能就 進化 論而一 一 一£ 乃應就 斯賓恶 


之主 張而言  _ 以 彼之 學說卽 詳論道 德與進 化之 關係者 l 

斯 賓塞之 說比 較爲澈 底者不 在其以 生物學 爲根槪 而實在 其於哲 學上以 生 
命論 爲最高 原齓 著者視 斯賓塞 純爲 一哲學 ^ 彼之生 命論卽 爲從哲 學上而 
出欽其 ] 於科 學則演 繹之 結果耳 •雖氮 生侖論 與實際 道德無 密切關 係 •有之 
則在以 快樂代 表生命 之引 鼠 苦痛代 表生命 之萎 1 以苦 樂爲媒 介而連 綴生命 
與道® I 故斯 賓塞之 快樂 論乃較 其他快 樂論爲 强而冇 九 彼以 生命論 爲快樂 
論 之根基 非希 臘思想 之漫然 推崇快 樂者可 I 顧 此種快 樂論果 爲眞 理$ 抑尙 
有批評 之餘地 本著 者不亂 試 一檢之 • 

以苦 樂視爲 生命之 張弛之 符 號者斯 賓塞以 後學者 猶多主 持 ^ 如諦處 
(Tichei) 謂腦髓 中新陳 代謝之 化 學作肌 當其代 也 (allab o ism) 則伴有 快樂- NI. 
& 其趨 於謝也 (cat p ollsm) 則件 有不快 之蔽 又如 馬夏爾 ^Mihail) 謂腦中 

若力 (energy) 而蓄 積則發 爲快洛 { 若力 而耗失 則發爲 不快感 •凡此 諸說以 生理 
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爲基 i 藉 生理以 明苦 樂之於 生命相 i 然而心 理學 家反對 此種 議論者 亦復有 
人  • 既 卽諦 其納亦 謂 此苦 樂不足 左右吾 人而爲 行爲之 抉鼠 然則晋 人當分 二 
屏以氣 卽 第一曰 快樂是 否與生 侖之伸 張有嚴 正關免 換言，  乙卽 是否凡 起快感 
者 必爲有 益 於生命 1 第二曰 吾人於 多種行 爲中以 選擇 某種行 爲是否 取決於 
某 種行爲 具冇 快感較 A 換言之 ，卽 快樂是 否爲晋 人行爲 之引 誘氡 此二層 初不 
必 p] 時並俱 •盖 承認 前一靥 謂 快樂無 不 與生命 有称 而仍 不必依 後一辰 謂吾人 
之 行爲在 在皆以 快樂爲 決定也  ■儘可 凡事視 快樂而 定去亂 而所謂 快樂乂 不限 
於必與 生命有 利 •故 快樂之 與生命 有益爲 一 # 快樂之 爲行爲 標準 則另爲 一氣 
二事 不可 並爲一 i 此則 於開始 時所應 辨明者 I 

- 今先言 快樂是 否與生 命有利 ♦ 夫斯賓 塞之爲 此言 仍重在 適應， 以 生物而 
適 應於璜 擻其得 宜也則 感快鄴 其不得 宜 也則感 苦痛  •感快 樂卽爲 適應得 適 
應得 宜卽爲 增長生 t 謂 快樂存 益於生 4i 正由於 t 雖然此 說不過 就大槪 而 


f£ 未及 於詳確 •  gt 以爲 此說之 能否 成立全 視其能 否仿 照維伯 之定律 (琴 g, 
els  law) 以快樂 之度貴 與生 命張弛 之度 量定爲 數學上 比亂如 其能， \一 則此理 
卽爲顚 撲不# 設或不 能， 則此說 不過一 種意見 不足供 實際之 應用也 •迄 至今 n ? 
尙 未見此 種數學 方式之 產出故 此說可 謂未 能成立  _ 其所 以未能 成立之 故卽在 
於觀 念不氣 吾人於 此宜從 名學上 從事檢 t 夫 所謂有 利於生 命者其 謂助長 
■體 之幸 福乎抑 亦包括 種族之 幸福 I 此猶 自幸福 而言也 於幸 福以爪 尙有生 
命之 延良 換言乙 卽 生命之 保存 •須 知生 命之保 存與生 命之幸 is 初 非一致 •雖 
事實 上勞痒 之人往 往短八 i 而幸福 之 人則未 見得必 爲長壽 ■且 勞苦之 人所以 死 
率較 大者以 貧乏抝 貧 乏則營 養不私 固非因 勞苦而 致死也  •是以 快樂所 關者爲 
生 命之福 利乎卽 爲生命 之延 長取以 言福軋 則 快樂之 頃是否 卽爲幸 福之亂 又 
有 難言者 •蓋 自心 理上言 1  乙若視 快樂卽 爲幸一 i 謂快 樂之時 卽爲幸 福之 A 抑何 
不 TJ 無如 在常識 上往往 吾人 快樂之 時 卽爲體 格受找 傷之吃 例 如飲& 當其 
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豪飲之 際又何 嘗不樂 ，又 如吸 鵝片 si 其 受用之 時 正卽爲 中毒之 日 ，是 快樂顯 
然 與幸福 相分歧 I 無怪席 其維克 謂近世 之文明 人尋快 樂於植 種 違害健 康之 
行爲 而視衞 生之規 則爲可 6 且其所 尋之快 樂槪與 延長生 命無疚 SSZ 
言 實爲眞 實情 狀彼沈 迷於酒 色賭博 者必以 此道爲 樂而 甘厶袷 其隔之 旣深 
則生侖 乃隨之 盡免謂 其 求苦亂 於 理無氣 謂其 尋樂而 轉以戕 也則於 快樂有 
助於 生活之 說又何 以 解§ 說者 更謂快 樂爲適 h 過與 不及則 生 S 痛 爾則 
世將 無爲酒 色所迷 而致死 者何以 言之 其人飮 酒飮至 太過 必引以 爲 苦而不 
氣好色 者亦然 •顧事 實不亂 夫 飮酒之 害非害 於過影 乃 於其每 日爲之 • 

設 有人焉 每 日飮酒 雖不甚 4 積若干 年後其 肝腎必 生疾鼠 好色之 結果亦 I 
大抵害 之中 於人身 乃由 於不露 吸煙 亦如是  •每 當其 快樂之 頃卽爲 其 受害之 
暾然 則謂快 樂與健 康並不 相一铷 實 非誣# 夫快樂 與健康 尙 不相合 而況於 
. 其 他幸福 书 至於 生命之 延 長亦與 快樂無 嚴正關 係 ，須 知快樂 之時卽 爲精神 


興奮之 咏而 精神興 奮卽爲 神經之 緊亂大 抵神經 之張弛 須有恆 I 欲其 永久緊 
張 而不 I 緩必 無是處 ♦且緊 張過久 亦必無 益故謂 快 樂足以 延 年益_ 在今日 
之科 學似尙 未有充 分證乳 但吾 爲此齡 非謂苦 痛 不足以 促短人 之壽命  ‘須知 
苦痛之 促短 壽命與 快樂之 延長壽 命乃爲 二事， 互 不相生 吾人決 不能因 苦痛之 
能促 短壽命 而推定 快樂之 必能延 長生命 ，以 名學法 則不 許如此 連綴故 I 

且 生命之 幸福是 否卽爲 生命之 豐富奶 斯賓 塞嘗以 生飾之 廣闊與 生命之 
延長同 時並言 * 且以 生命之 廣闊以 明 生命之 度量  •蓋晋 人衡量 生命可 有二方 
而日縱 與橫是 已 縱方面 之生命 延長旣 未必與 快樂之 童成正  然則 橫方而 
之生 侖豐富 如何平 夫所謂 生侖之 豐富似 不外乎 吾人之 § 各 種能力 
citi  S) 與職司 (functions) 皆 完全使 之發達 而無缺 憾 例如今 有人足 能健屯 目 
能健視 ，耳能 健氣 胃能健 於納化 ，則其 人可謂 各種職 能無虧 損者矣 •其人 誠爲 ^ 
旣誠 爲快篆 語云 有病方 知健是 仇但 此稱 健全 狀態往 往當時 不知其 爲幸福 
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其 爲快樂  •而 必俟一 旦有氮 用以 比歡 乃方恍 然悟也  • 席 其維克 謂其中 亦大有 
程度 之不亂 例 如有人 專用贩 固將致 氣然 設其人 雖多用 腦而仍 稍稍從 事於肢 
體之 運動則 必可以 無病  •故 吾人決 不能謂 平均各 職能皆 發達者 爲最幸 i 換言 
之卽不 能謂生 命之愈 豐富 者爲 愈幸福 愈快鼠 以快 樂與豐 富之齓 實未冇 嚴正 
比例故 I 胄 其 維克更 謂 吾人使 用某 一職司 愈％ 反以此 愈覺快 || 此 事亦爲 
習見 I 學 校往往 强迫愛 讀書之 學生從 事運亂 强迫愛 運動之 學生從 事讀鼠 
其所以 必 須强迫 者卽在 愛讀書 之學生 往往不 愛運亂 愛運 動之 學生不 愛讀書 
愛 讀書之 學生以 讀 書爲快 樂而視 運動爲 不快樂  ♦愛 運動之 學生反 之此卽 足 
證 吾人對 於一種 職司 使用之 旣久自 覺其中 有樂趣  •果 此說 而確戴 則可 見快樂 
與 豐富初 不一致 •換 言之  ■卽不 因 豐富而 始快氣 亦不 因不豐 富而無 快樂也  ♦總 
之以 快樂 爲生命 豐富之 代表符 號其說 尙未有 嚴正證 明’不 足卽據 爲定論 

再其 次吾人 當一按 幸福一 辭是否 與快樂 同義功 利論者 謂幸福 之 標準卽 


在 快樂之 影：快 樂而多 於苦痛 則謂之 曰幸鼠 此說 之弊仍 在快樂 之計象 設快樂 
而有 法計見 此說自 可成& 設若無 法計算 則不啻 使幸福 一 語等於 全無意 義’断 
賓塞 於此頗 有炯既 彼以 爲苦樂 常歡無 法計氣 著 者亦以 爲快 樂決無 從計氧 
其理 由如} ^  1 PJ. 快與不 快爲 一種情 _ 情調如 自 爲起仇 難以 分作單 位而供 
計算之 甩二 e5 情調之 變化視 各人體 質性格 而不！ i 不能 有巌密 的普遍 法則足 
以適用 於人人 •三 PI; 其誘 起之因 至爲隱 微有時 境遇無 殊而身 內 構造稍 異卽生 

四 g ; 吾人之 計算 快樂全 恃內省 op^spe o ion 卽 自知) 而吾人 由內省 而得之 確 
實知識 至爲有 I 換言&  卽內省 頗不可 靠是已 _ 有此四 端是以 知計算 快樂決 
不能得 其正鼠 不正確 之計確 實不能 有俾於 人生也  •此 乃言 快樂之 計 i 至於 
幸 福則乂 當別 i 須知快 樂旣不 能計氱 則 幸福卽 不能視 快樂之 量 而定矣  •大 
抵吾 人日常 生活有 若干事 公認爲 幸福表 例如 吾人欲 由上海 赴天漸 而 有火革 
• ? 第五章 同 情論與 進化論  四二五 
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可# 其較 諸步行 爲幸一 i 自 不待一 一一 一 i 試問 此幸福 果由於 快樂之 量 較多衡 吾固 
知 步行之 苦痛 誠爲較 4 然步行 亦非絕 無樂風 今另易 一譬卽 可明乙 例如乘 
海船五 日可跳 乘 火車三 日可跳 乘 飛機一  B 可到 •須 知乘 海船有 其樂趣 亦有其 
苦 41 乘火 車亦銳 乘飛機 且亦然 •三 者實 不可比 1 謂乘 飛機之 快樂多 於乘火 
車必不 pr; , 謂乘火 車之快 樂多於 乘海船 亦不可 蓋三 者之高 下不以 快樂之 多寡 
而判 ，乃 止視吾 人有無 速到目 的地之 欲氬 吾人 旣有此 速到之 要凇 則乘 飛機卽 
較 乘火車 爲幸福  ♦故 吾敢 謂此 三者之 優劣不 在於吾 人乘坐 其上 時之快 樂何如 
而其 對於吾 人欲望 如何以 滿足也 ♦飛 機爲 最速， 卽可謂 最能使 吾人欲 望滿見 
飛機之 所以 較爲幸 .一 鹏者以 I 明 乎此則 可見幸 福未嘗 不可在 快樂以 外求乙 
功 利論之 大 弊在不 知此私 而斯 賓塞之 進化 論仍踏 此陬未 能自亂 是以 斯賓 
一一 雖千 言萬 gi 仍未 能使快 樂與幸 福有所 分別也 

次言快 樂是否 爲吾人 行爲之 決定者  •吾 人之 決定行 爲如以 快樂爲 引誘九 


則其 引誘爲 自前而 吸引之 乎， 抑爲 自後而 推動之 书 脫羅朗 德分決 樂爲三 §曰 
未來 快樂論 (hedcnism  of  the  future)*  曰現在 快樂論 (hedonism o the  pre¬ 
sent)  曰過去  快樂論  (hedonism o the  past)_  此 區別之 要 點乃在 所恃以 取得快 
樂之 H 具有 所不同 ，未來 快樂論 其所以 取得未 來之快 樂者必 恃想氣 預測 (或 
先見) 势計算 •夫想 I 預見 與計算 皆屬於 理智方 面者也 .至 於現 在快樂 i 
無須訴 諸理知 i 第以當 下所身 受直感 者爲憑 卽足矣 似可 謂未來 快樂論 爲理性 
辨別之 快樂^ 現在快 樂論爲 道接 感受之 快樂； i 而過去 快樂論 又與此 二者皆 
里 一其所 作用不 過在神 經上留 有痕遂 此痕迹 於不知 不覺 中能致 影響於 現在行 
爲， 脫 羅朗德 卽主持 此說， 以爲吾 人之動 機卽 視過去 苦樂. 乙感爲 之左私 彼 
製 有數學 公式以 表示 I 茲 不賛述 (見 Troland,  TbeEundientals  fo  Human 
Motivation,  chapter  XVII) •於是 吾人可 見些 一說 於快樂 之左右 护爲必 各有 
不同 •於 未來 快樂氣 其左右 行爲者 爲理歡 於現在 快樂； 其左右 行爲者 爲直接 
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感勵 於過去 快樂； i 其左 右行爲 者爲神 經作用 •功 利主 義主 張計算 苦樂以 定去 
取 ，似 可謂屬 於未來 快樂論  >  此 說與斯 賓塞之 進化 論不俾 ，茲 不詳論  ， 然 則斯賓 
酵之說 其爲現 在快樂 論乎抑 過去快 樂論％ 其間亦 有不相 一致之 處_ 蓋卽® 
羅朗 德亦承 認彼之 過去决 樂 論而仍 可有於 現在澤 取不快 樂行 爲之！ i，l  一 者並不 
相衝兔 果爾則 過去快 樂論與 現在快 樂論初 非一致 ♦特 在名學 上則凡 過去快 
樂又無 不爲現 在快樂 之過屯 設現 在快樂 論而爲 過去快 樂論所 破齓則 不啻將 
快樂論 根本搖 動矣， 例如今 有人吾 f 其年 三十， 若謂其 人現在 行爲之 勳機 爲過去 
苦樂之 感， 所左右 ’ 則此過 去苦樂 之感在 何時书 在其年 齢二十 九歲一 ^在年 齡二十 
八歲花 在其年 齡二十 七歲乐 抑在其 年齢二 十歲乎 設 在二十 歲時之 快感足 爲 
二十 1 歲時 行爲之 動槪特 此行爲 並無快 威 然則 此二十 I 歲時 無快感 者卽不 
復再 爲二十 二歲時 行爲之 動機啊 設 其爲厶 則過 去快樂 論卽不 能成立  i 須知 
人 之一生 至爲複 縱若分 析爲無 數小既 以其連 續而詮 爲因果 ，以 前段決 定後既 其 


爲理 想也固 高而按 諸實際 似尙未 能臻此 .在未 有嚴正 方法以 〗札晋 人 不妨暫 時 
謹愼 •故 著者專 就名 學而一 一 一一  S 以 爲一切 快樂論 必皆以 現在快 屬論 爲根 據若現 ' 
在快 樂論而 有搖動 勢必致 快樂論 根本發 生問題 僅建立 過去快 樂論不 足， "妇 
樂論之 危也  •詳言 t 卽 今有數 種行爲 於此可 供選齡 甲最 得快氣 乙次，  乙丙更 
次么丁 更次么 戊 爲苦痛  •若 旣許吾 人有不 擇甲而 獨擇丁 之可能 則現在 快樂論 
卽形 搖亂 而此 搖動之 結果 又必影 響及其 他快樂 i 以此之 I 足見快 樂爲行 
爲之決 定力或 引誘力 之說尙 有未亂 未可視 爲定論 1  ， 
快樂之 時旣不 與生命 利益嚴 正相氤 快樂之 力又 不與行 爲決定 嚴正相 i 則 
斯賓 塞之 說未兔 有基礎 不穩之 憂矣  ♦ 彼以快 樂論爲 媒介以 結合生 侖論與 進化 
論於道 德學上 .若 此媒介 而有虧 則其學 說全體 必被其 影響不 待言也 是以晋 
人不得 不佩服 克魯 樸金與 蓋育等 L 以其有 見於以 快樂 論證明 進化論 之爲無 益 
遂 毅然決 然抛棄 快樂諭 而直取 進化論 i 
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§1 百十五  • 雖 i 克魯 樸金與 蓋育亦 各有困 難之點  • 克 魯襆金 以 互相扶 
助爲 道德之 唯一基 酿且認 此爲自 然現如 欲以 此而 抹煞自 然界之 生 存競爭  • 
惟據 吾人觀 動 物界誠 有扶弱 保種之 現 I 特此仍 爲生存 競爭之 1 1 不可因 
有互 相扶助 遂遽謂 並無生 存競爭  •須 知生存 競爭實 較互相 扶助爲 鼠 此克魯 
S 之第 一缺點 I 至於 道德一 方面亦 復甚炎 洌 如自制 (卽節 制) 亦爲道 
德之一 •所 謂自制 乃係以 自己 加拘朿 於自己 此種 道德固 由於合 羣而朱 然其 
本義 則不服 於在羣 A 故此 種道德 不可以 互 相扶助 解釋之  _ 若謂其 亦 出於互 
相 扶助之 本能必 有未充 可 見克魯 樸金僅 僅注重 於互肌 視 一切道 德皆發 源於 
此未 免有縮 小道德 範圍之 弊， 此克魯 襆金之 第一  一缺 點也 ♦此 外如 ■於 利己心 
亦太 忽略， 總之， 克 魯樸金 所見不 免太偏 I 

蓋育之 說 優於克 魯樸金 _ 顧其優 點之所 在亦卽 爲其缺 點 K 一所 伏彼謂 道 
德爲生 活力之 汜 以視互 t 固範 圍廣矣 •然 而以生 活力之 大小說 明吾 人之功 


業則% 以之 說明 道德似 有未當  ■何以 言 0 歷 史上之 大 英雄大 豪傑其 建立非 
常之 ■往 往由於 精力過 ^ 此實極 淺顯之 事貧 如拿 破崙 (Nap o g  Bgaplel 相 
傳 每日止 睡四小 # 非精力 特强安 能致： § 他如大 發明家 安迪生 (Addison) 亦 
能 在電氣 實驗室 中繼續 硏究至 二三晝 夜不& 凡此皆 生活力 特 別富足 之徵虬 
以此 用於道 德則於 積極方 面， 如從 井救人 ，排難 解紛等 等， 誠與精 力有關 ♦大凡 
精力 强壯者 樂於與 聞外氟 至於個 人修身 律己則 不盡有 相關之 點， 曩 讀柏拉 
圖之共 和國 時最喜 其描寫 老年人 快樂之 一段， 茲譯錄 之以明 年齡與 道德之 無 I 
『 余 (此蘇 格拉地 自稱) 答 曰塞伐 留斯利 敢實吿 君， 吾極願 與老年 人作譚 
也 _ 以老 年人已 經歷吾 人所將 經歷之 途 歡 則吾人 必可於 此過來 人一詢 
得此途 程之究 爲何私 其爲 險恶乎 抑爲平 坦乎， 今君已 入此軋 正詩 人所謂 
老年之 門者， 故君之 言當較 他人爲 可聽％ ■究竟 人至老 年卽爲 苦痛之 生活 
花抑君 將另有 所報歡 
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蘇格 拉地书 吾 願誠實 吿汝以 吾 於此之 經驗  _ 吾 與三數 同年齡 者常常 相 
聚而！ I 正如古 諺所云 •於 譚話 時諸人 大都自 訴其氮 謂不復 能饕篆 能宴乳 
能男 女相骺 能遊 獻如少 年時矣 •乃以 失却 此諸利 益爲非 I 以爲 雖生之 B 猶 
死之年 毫無滋 味也 甚者 致怨於 親友之 欺 其老弱 ，以 爲一切 不幸荇 由於年 
齒 之增航 顧 在吾個 人之 意鳥 則以 爲此 輩對於 不幸之 眞 原因未 曾窺見 
設如 年老爲 其原乱 則余亦 老年人 之一 ，亦應 覺有此 諸苦痛 ，其他 諸人一 至 
高年亦 皆應覺 L 然而 吾曾遇 有三數 老年九 其狀態 與之大 不相同 ，吾今 
特取詩 人索佛 克萊 ( g? pnQW) 之言吾 見有人 叩於彼 曰男女 相悅之 事汝 
尙能之 I 汝現 在作何 感想濟 彼答一 ii 跖吾語 ： i 吾今能 免於此 實吾之 大樂 
也 •猶 如吾得 驗離一 凶暴之 主人而 獲自由 • 蘇 格拉地 响 一 昔以 自身 所歷 
乃 知彼之 此言 殊確也 蓋 老年誠 能使人 淸靜而 自办 脫却此 等肉慾  •此等 
情慾旣 i 其左 右吾人 之力亦 i 實不 啻脫離 多數之 暴中， 索佛 克萊所 述者乃 


完全 實現矣 ， 蘇 格拉地 奶 則可知 前此諸 人之怨 尤乃出 於 其人之 性格而 
非由於 年老之 此謂 其人而 有循規 蹈矩之 心 神與怡 然自得 之氣質 必不以 
老年 爲不可 耐受 •偷 其性情 氣質正 與相反 ，則 必見少 年之爲 可厭亦 正與老 

年同也 •』  • 

就 此段而 i, 足見 蓋育以 生活力 之漲縮 爲善恶 之 所由分 實無當 於事氣 老 
年人宜 可謂生 活力縮 退者岛 然而 其所行 爲未嘗 不爲善  •其 無慾 之生活 果卽爲 
不道德 之生活 f 至 於壯屯 固有勇 於任暮 勇於助 人之事 ，然 亦未 嘗不勇 於鬭暴 
勇於恣 I 謂 老年人 於道德 有相宜 處有不 相宜氟 壯年人 於道德 有相宜 處有不 
相 宜處尙 無不可 •謂 壯年人 進觀 老年 人之道 德止有 退步， 此 何說聊 故 IS* 之 
說止能 用之於 人類事 # 而不能 用於道 德問題 •以事 業之^ :視 吾人精 力爲比 
. 鄉而 道德之 進退則 與精力 無關也 • 蓋育與 克魯襆 金皆止 見道德 中之利 人方面 
而 未見道 德中之 自制方 面. 克魯 襆金失 之太紙 一盖 育又失 之太廣 ， 至淤史 g 
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之社會 健康； i 在 余視厶 仍不 外最大 多數最 高幸福 之變槪 特 又較爲 渾汎垠 晋 
人方以 此種 功利論 爲不精 麻乂 何必 更易以 較空 汎者聯 

§  一 百十六 •總， \)進 化論之 偸 理思相  1 其大弊 在於太 侧重自 然主義 •實則 
自然主 義用之 於道德 頗多疑 i 例如 晋人 之利. 試 問其爲 本有此 種本 能而順 
本能行 之乎， 抑本 無此種 4 理 而自創 之和 惻重 於自然 主義者 勢必謂 晋人之 利 
他心本 卽具布 且不僅 A •類 有么 而禽 獸亦然 •人 之有禮 義廉恥 殆 等於鳥 之能亂 
獸之 能忠乃 皆爲天 所赋 予者— 誠如此 _ 則吾人 之一舉 一動悉 禀乎自 然可矣  • 
以 自然之 行動卽 爲道德 之行爲 二者初 無分別  ■按諸 實際， 自然之 行動不 特有 
與 道德不 符者有 與道德 無關為 且更有 與道德 相反者  ■於 是論 者乃以 進 化論爲 
之 救紙以 爲非 謂自然 行動皆 爲道觀 乃僅謂 道德行 爲由自 然中進 化以出 耳 •雖 
紙五 口人 不能不 問此由 自然中 以出暮 其亦爲 自然的 I 抑非自 然的取 若 曰此亦 
爲自然 行動之 一， 此仍自 然主義 I 設以爲 此乃超 出於自 齓則顯 然由自 然主義 


而 脫出良 達爾 文於 此點未 有分明 態度， 餘人 大都屬 於前一  i 主持後 說較爲 
顯明 者則有 赫胥黎 (T.H.  Huxley  1825—1895) 其言 卽 

『人 於社會 中亦無 逃於自 然界進 化原肌 其 猶他種 動娜孳 生也無 限而奉 
生也有 涯將不 免於 爭氣於 是生存 競爭之 原 則遂使 最適於 當時環 境者獲 
勝 而獨存  ■强者 乃壓倒 弱者矣  •故 文化 愈淺之 社 ^ 此種 天行之 用 事乃愈 
大 •是 則社會 進化卽 旨在阻 格天私 而， 謀代替 之以他 # 此 種可名 曰人私 
卽 道德作 用是己 其 目的不 在保存 最適於 環境# 而 在保存 於道德 上爲最 
良氣 

吾前 已言么 道德 上所謂 最良者 —卽所 謂善與 德—在 各方面 皆與天 行上生 
存競 爭之最 適者相 I 在彼 爲無厭 之自秈 在此則 必須自 i 在彼爲 排擠同 
輩而 壓倒么 在此則 必須不 僙尊 重他人 抑且從 事援助  •其影 響所及 必致不 
僅最 適者得 保生氣 乃 凡人力 所能見 將 皆被保 護而致 爲最宜 •於是 乃盡棄 
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以 爭爲圖 存之氣 凡身入 其中而 蒙其利 者將無 不感前 人創此 人治之 亦應 
思有以 屈 己爲人 以爲報 答之# 而不許 有人爲 之破齓 ♦可 見立法 氟設訓 條 
其旨 卽在 I 反天行 而使各 人知有 對於社 會之責 & 知受 社會之 保！ i 乃取得 
今日高 出 於蠻族 之生活 ，而 當有以 報之也 • 

現時 之篤信 個人主 義者欲 以天行 之法則 施之於 人羣實 由於忽 視此義  •甚 
且誤用 斯多亞 派之 格一一 一15 依本性 而生活 ，遂忘 却個人 對於國 家之齡 而以 自利 
視 爲權札 又復以 人 在羣中 應否以 羣力强 其奉么 或不 許其破 壤羣氣 列爲 
爭論  •以 爲生存 競爭在 自然界 旣有如 此大秈 則 亦宜使 其見之 於人 治範齓 
雖然設 吾所言 者而廳 設天 行無與 於人篆 設人之 楷 模乎天 行本與 道德原 
理不槪 則 此說之 可異 爲如何 1  . 

總 1  乙吾人 可知由 道德方 面而亂 人羣之 進化 不在模 仿天伤 亦不在 迴 避天行 
而實 在於反 抗天行 (Evolution  and  Ethics  P.  81183) 


由此說 而言赫 胥黎可 謂與他 人不亂 彼之 所謂進 化在自 然界者 與在人 事 
界者迥 爲二物 〔前 者順 自然之 方法以 求把 後者逆 自然之 方法以 求也 若問五 口 
人何以 獨能逆 抗自然 則赫胥 黎答之 g: 以 人類有 智慧也 此人智 實爲無 價之數 
其出身 雖 極微槪 而其收 果則大 爲可 鳥  一切 文明敎 化皆由 此而札 顧 文明敎 
化爲 何事和 夫亦 曰征服 自然是 已故人 之生也 無往 不與天 行相亂 天欲其 
I 人必 西， 乙人天 相爭之 結果 遂有二 說 •  一日 人終 可勝无 又一 日人終 不勝天 • 
前者爲 樂天； i 後 者卽厭 世說. 今 吾不欲 論究此 二說之 孰 是孰非 而僅一 言 
此人天 相抗是 否確貧 

以 吾觀厶 赫 胥黎之 此說實 有眞理  • 蓋 文明之 起本以 補 吾人天 賦者之 不足 
五 口人之 足止 能日行 數十里 ，遂不 能不創 有舟車 與飛機 ，雖遠 在 千里而 可瞵間 卽 
至矣 •晋 人之目 止能！ ^有形 之物 ，遂不 能不創 有顯微 與望違 M 鏡， 雖百倍 於秋毫 
之末 者亦得 而窺炎 其他 天賦之 缺憾皆 可因人 智之創 造而 獲彌補 •' 旣 能補天 
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然之缺 憾則進 一步卽 能一反 天然之 所鼠 則謂文 明爲改 造自氣 與征服 自然不 
其可取 雖 人智之 玫造卽 在於利 用自然 中原有 之條理 與原肌 然 而不可 因此謂 
爲任天  •蓋 利用 天行之 理而反 抗天行 ，非純 粹任天 可比也  •明乎 此則可 知道德 
之發 明亦等 於舟車 機鏡之 發叽同 爲所以 救 濟吾人 天禀不 足之 1 自 然主義 
者不 諳此理 ，而必 謂其出 於 自然界 ，則 勢必亦 視文明 爲多事 •夫骶 毀文乳 謂爲疾 
病者 於今之 思想界 亦曾有 1 然 其說要 未足以 折服 吾凡 故今不 必贅述  •由是 
可 見進化 論之道 德學對 於此點 (卽赫 胥黎之 反抗天 行說〉 實 爲難關 而此難 
關若 無法解 除則進 化論於 道德方 面終不 能立有 不拔之 基礎也 

在 著者個 1 以爲進 化論 而至有 之以 人勝天 si 則進化 論窮矣 ■此後 
設不 另闢一 新局亂 必 不能有 所發氣 然而 須知進 化論之 根本原 理固不 限於必 
與 自然主 義結$ 理想主 義亦夫 嘗不 可採 取進 化之 槪念 •是以 吾謂進 化論之 新 
局 卽在 與理想 主義相 溝通也 8  . 


第六章 完全論 與自我 實現論 

第一節 完全論 

§一 百十七 ♦ 余述柏 拉圖之 學說 時曾言 此種學 說爲一 種完全 論_ 完全論 
亦名 曰幸 福論 (sdaimonism) •按 此字之 語根爲 daii, 條謂 支配 運侖之 嫩 

而 其前之 接頭語 S- 則訓爲 「好 J 或 「ISJ 合 而言厶 猶言 V 好 運」 也 故其 
反面 之語爲 ka r daimonie  (eudaimonie 之反 |§) 卽訓爲 「不 4」 蓋 希臘思 

T » il  -uf M 

想不 若今 日歐洲 思想之 對於 現實 g ⑦ actual} 與 理想 {the  idea} 認其分 別有不 
可越者 •故其 視德與 福之關 係正猶 現實之 與理相 | 未必 有絕對 分別也 •特 希臘 

P 1---  _- n ti u 

思想上 之所謂 幸驕乃 較英字 s  happiness  3 爲氣是 以 亞里斯 多德之 所謂 —- 
monia  在英文 止可以  R  welfares  或  c  perfections  或  e  wellbeings  譯* ^以 

此之札 余不名 曰幸® 論 而名曰 完全論 (perfectionism)， 以 後者較 前者可 減少誤 

會耳 •此 外尙有 一辭曰 「 奮勉 主義 J  (energism) 卽 指努力 向 上而言 •亦 可譯 
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爲精 進主氯 此辭頗 與完全 論同# i 亦頗足 表示 此種思 想似二 辭可互 相通用 

也 

完全 論派之 思 想在一 方面吸 收個人 福利之 快樂論 與公衆 利益之 功利 氣 而 
又於 他方面 採納’ 抑止 情慾之 克 己論與 尊重理 性之自 律 1 雖亦 酌取直 覺論而 
祟 尙良心 ，然究 與直覺 論派有 所不同 ■若直 覺論在 偸理思 想上屬 於不討 論人生 
目的之 一類中 _ 而完 全論則 認人生 有目亂 學者 往往以 人生 目的之 討 論爲標 
準 而分二 類曰㈡ 的論類 (sslogical  systelg) 曰非目 的論類 (n.tele o Ggical 

system〗) 而實 則直覺 論亦非 謂人生 無目的 不過以 爲 恃良心 以辨善 恶足务 目 
的無 裨於 實踐耳 ■至 於本篇 所述之 完全論 則屬於 目的論 一類也 ’  . 

此 湩完全 論之 思想 本可以 柏拉圖 爲代寒 顧彼之 主張頗 欠分肌 蓋 彼實也 
含出世 與救世 二方！ i 後人殊 難分紙 m 述 柏拉圖 之救世 思想 而加以 修 正者乃 
其弟子 亞里斯 多德 o^g o eles  32 1 322  B.  P)* 亞里 斯多德 眞足爲 完全論 


之代表 吾於本 章卽先 述其說  '、 

第 S 亞里 斯多德 

§  一 百十人 砠 里斯 多德與 其師拉 柏圖有 相異亂 蓋在柏 拉圖以 齓 學者 
注 重於宇 宙觀者 右^， 注 重於人 生問題 者有之 ♦大 抵對 於學術 全體不 立部肌 不 
分門亂 柏拉圓 办雖以 宇 宙觀與 人生觀 而融於 1 蟛 而 其人之 性格終 偏於綜 t 
故彼可 li 於綜合 方而集 前人之 大良 至於 亞里斯 名德 則性格 偏向 於分妬 以 
爲僅以 綜合而 融會 各說必 有所不 I 不如分 門別亂 以安 排各種 知_爲 較愈也 
是以 柏拉 圓以 _會而 綜包亞 里斯 多德以 分科 爲綜么 桕拉 圖之綜 合爲渾 一  § 
亞里斯 多德之 ■合爲 分類亂 柏拉 圓之 d; 張 無處不 表示其 以渾全 _  一爲出 發 
i 亞里斯 多德之 學說無 處不表 示其以 分類銃 ; 爲出 發 1 桕拉圖 所用之 文體 
爲諏 話路以 此 種互狗 辯詰之 譚 話表 現思想 之進展 較易也 ㈤亞 里斯多 德則用 
叙述 si 此種 文體易 於表現 思想之 各面 • 以此之 I 有人遂 謂述柏 拉圖之 倫理思 
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想卽 等於述 .g 拉圖 之學說 全 i 而述亞 里斯 多德之 偷 理學則 可與其 學說之 他部 
分無氣 止 須單獨 述之可 I 斯 言也吾 認爲冇 眞地但 亦未盡 t 夂柏拉 圖之情 
形誠如 此 不待 言氣 至於 亞里斯 多 j 其倫 理學 亦誠冇 獨 立性跖 然而 僅言此 一 
部分實 不足明 其所以 然 lj 而況 亞里斯 多德之 思想大 抵於無 形中 受柏 拉圖之 
影 i 彼雖 注重分 門別亂 而於其 背後未 嘗不有 統 一系篆 故彼之 偸理 思想仍 以 
其哲 學思想 爲基氣 今爲易 於明暸 其 學說之 背境起 見先 PI 其折 ：：學 l; 張之大 1 
亞里觀 多德之 折 C 學不 外乎修 正柏拉 _而 已 吾於前 章 R 言柏 拉圆之 主張 
爲唯理 ; 義免 亞里 斯多 德則以 爲所 謂理世 界者 決不能 單 獨存也 且 設理世 
界與事 世界能 完全分 i 各爲獨 必 則不僅 於理世 界之爲 何物無 由說& 抑且對 於 
事世 界何以 產生亦 必無從 索 解_ 蓋彼以 爲對 於所謂 事世 界者初 不可視 爲低一 ^ 
認 爲穢濁 •須 知凡 物必有 其素質 •如書 其素質 (卽 質料) 爲 i 如桌” 其素 質爲 
「木 •無木 不能造 成桌徹 無紙 不能裝 成書籍 •今以 書爲高 i 而謂 紙爲低 1 寧不 


令人 失笑聊 此專就 一 物而一 一1£ 至 於全世 界亦 準斯理 •夫 此世界 之所以 成必亦 
有 其質料  • 柏 拉圖所 謂爲事 世界者 ，不 過此世 界之 質料足 質 料去則 此世界 遂 
無由成 • 故 亞里訢 多德之 於理世 界與事 世界之 關係不 若柏拉 圖謂有 高下之 八^ 
乃以 爲理世 界卽 在事世 界钬 蓋彼以 爲 事者質 料而& 理者 亦非你 方 式而已  • 
天下之 物未有 無方式 I 如書非 成爲書 之形相 不足以 爲劃 如桌 非成爲 桌之樣 
式不 足爲氣 故不論 任何㈣ 其成 也必有 二方} I  一 闩質称 一 H 方尤無 質料則 
無其歡 無方式 則其物 之所以 異於 他物者 無由見 如 書偷無 書之形 枇直亂 紙 rr 
安可名 之日 劃 如桌 偷無氨 之樣％ 直 散木取 又安 成爲獻 是書之 所以 成爲鲁 
在 其有書 之方和 桌之 所以成 爲桌在 其有桌 之方尤 惟紙 有書之 方式故 番之成 
也不僅 爲齔惟 木有桌 之方式 故桌之 成也不 僅爲礼 不綠書 與 紙無肌 木與 桌無 
I 此 猶言人 造物也 天然 之物抑 何不一 樹必 有樹之 方 式乃成 其爲樹 而有以 
別於花  •花必 有花之 方式 乃成其 爲花 而有以 別於 I 是以 凡物 皆可自 此二方 
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而觀， \i 謂樹之 成 也有其 質料固 TJ 然同 時亦必 謂有 其方尤 以 質料與 方式二 
者必同 時並& 決不 能分離  •蓋 缺其 一而其 他亦不 能獨氘 試思 吾人曾 見有物 
而無質 料者％  , 無有也 ♦以 無質 料必並 其物 亦無之 •曾 見有物 而無方 式者？ > 

n  ^ 

無有也 ，以 無方 式則其 物之所 以爲其 物者不 存故也  ，方 式不能 離質紙 質料 
亦不 離方式  ‘ 此卽亞 里斯多 德所以 調理世 界 與事世 界之 說也 

雖 i 亞里斯 多德以 柏拉圖 所謂之 事 世界視 爲質札 誤矣， 夫物之 成也 及其 
所以 與他物 有區別 I 皆在於 有方式  •則 凡其 物之 爲書爲 4 換言么 卽其 物之所 
以 爲書之 故 或所以 爲 桌之私 要皆 爲方丈 然 而書之 所以 爲書不 外乎其 具有書 
之私 桌亦然  ♦' 今若以 形相亦 包括 於方式 h 試問離 此有相 可見暮 有 形可言 氧有 
理 可解者 ，有故 可明氣 而謂其 物尙有 #果 有何取 罾 亞里斯 多德之 所謂 質料亦 
不 過一極 限槪念 o 日 f  sscept) 而已 •其 在晋 國似可 譯之曰 「太素 J  太素 
者有形 之始也 •去 其一切 形相而 純留此 素材之 槪今〗 斯 名之曰 質料 •固 與吾人 


螫 通所謂 質料之 義 殊也以 此之 故在英 文則有 fsmless  matter 之稱 此無肜 
相之質 料直不 可想像  •吾前 以紙爲 書之質 料爲氟 然須知 紙 固亦有 相可見 存肜 
可言也 若無 形相則 必爲純 粹質料 無疑矣  ■ 今以 純粹質 料而誇 柏拉 圖之事 世 
界顯然 不 相符免 蓋桕拉 圖 謂凡映 於吾人 感官者 如此苏 此备 屬於 事世氍 而花 
與 書則义 自屬 於理世 見 亞里斯 多德之 所 謂質料 旣非如 此花之 「此」 ，故 不能 
與之 相抵消 •於 是彼 又立一 第三者 曰 具體個 物 (concrete  individualtllings}, 

或稱之 曰 r_i」 或稱之 :J r 實乾 」 背無不 瓦此 個體者 卽方式 與質料 凝合 
而成者 之謂氣 請先一 言艽 用語 ♦彼於 質料 (Me) 與 方式公 idos) 以外 復有一 
語 日 ousia， 卽英文 sllbstsce 之氣 在中 文當訓 爲 「體」 或 「本體 •」 於是& 
里斯多 德之說 遂與柏 拉圖之 說無 所相當 ♦ 詳言， 乙卽 彼之所 謂質料 非柏 拉圆- \一 
所謂事 而 彼之所 謂體 亦非柏 拉圖之 所謂現 氣 論至 此當知 彼之哲 學雖 大部分 
由於其 師而办 而其精 神實 頗有不 相同 者在焉 彼以具 體者謂 爲質料 與方式 2 
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凝 f 而庙其 凝 合與變 易而言 則乂 有二辭 ：n  「is  能」 (尽  S3  一  r  polb- p ianfy,  pa 
Esibility) 曰 「顏 實」 (energei p actuality) 於是 潛能與 顯 M 之 ■峙正 猶質料 與 
方式 之對瞰 自 其物之 已成而 mli 之顯良 顯實荠 以 方式加 於質料 上 而成具 
II 物之謂 也 •而 當其 未成則 不能 謂 之全無 •果無 氣無決 不能生 仏 故物之 生 
成非由 無而之 布乃俺 由 隱而之 顯 I 當其未 顯遂名 H 潛. i 潛能荠 謂 其有顯 
出之 可能性 I 若論 £ 能顯 實與® 料 方式之 關氚 必見® 料打時 完全 ■、潛 能同 
I 而顯實 則不 與方式 相： £ 蓋以 顯 M 必兼 方式與 質料而 m 面潛 能有 時單指 
質札顧 亦有不 盡然 t 亞里斯 多德以 爲一 切物诗 次 第推先 故在 下級之 方. 式 
未嘗 不爲 高級之 潛齓 彼之所 謂潛能 固亦包 括方式 在內也  ♦欲明 此義必 須先 
述 其宇宙 進化說  ♦ 

亞里斯 多德之 所謂 質料 與方式 初非 固定篆 乃 可推先 試舉例 以明之  •如 
眯 S 木而造 艮 在亞 里斯名 德 則謂眯 爲方 A 而 木爲質 札 然而木 係樹而 R 


故彼 又視木 爲方尤 樹 爲質料  •樹又 爲種子 所生成  •於 是種子 又爲質 軋而樹 爲 
方式矣 • 、，似 依據其 說得以 全宇宙 中一切 物分其 高下而 統列爲 一極大 極長之 氣 
在此表 中 最下一 亂彼 名之曰 純 粹質氣 其最高 一級 則爲純 粹方义 以言 S 
能 與顯氰 夫 上級由 下級推 升而跖 則 上級對 於下級 無 不爲顯 免下 級對於 上級無 
不 爲潛能 _ 特須知 亞里斯 多德乙 所謂 方式仍 取柏拉 圖 之所說 冇 r 所以 如此」 乙 
& 其物 之所以 如此卽 爲其物 向 如此而 趨 •於是 其物之 方式 卽不宵 爲甘： 〖物之 
目的矣 •如 此一  ■亞 里斯多 德之 宇宙 遂通體 以目的 貫串 1匕 、仍以 前例 爲氣如 
木- N! 造成私 在 彼則可 謂木有 成牀之 目亂 木由 樹而路 彼又可 謂樹之 目的在 於 
成木  •樹之 初爲種 A 彼則謂 ■子之 目的在 於發 生爲樹  •於 是彼 之宇宙 到處皆 
有目亂 目 g 如連蟲 一環連 一歇 一目 的連 一目妳 猶如竹 節者然 •故吾 li& 

9 

里斯 多德乙 宇宙進 化論 一 如柏拉 i 亦爲 塔形— 每一 層之 上必另 有一層 此層 
卽其所 趨向之 目的以 無數小 目的之 連串遂 形成一 絕對的 大目的  •此 大目的 
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非他卽 宇宙是 已 曰疋以 亞 里斯多 德之所 謂 「 因 J  (arkh arkhai) 雖與 英文 ol.i- 
gin 相當 ，而實 非如後 世之氟 後世 謂因槪 指 後推之 九如以 捧擊 漱則 球之走 
以 棒擊爲 a 是棒爲 推動力 也彼之 所謂因 乃含 有前 曳之力 之‘ 如花 開而結 
實 JJ 由於以 結實爲 H 的故不 從 不 開花一 謂 花開 爲因冻 無不可 特此所 謂因 
非謂艽 推動力 乃卽英 文所謂 the  dlrmi  ant  (此言 決定蓉 ) 之義 耳 •可 見亞 
里斯 名德之 宇宙乃 係通體 節節相 j 而由 一最 高原 因爲之 最 初發齓 猶如 放鞭 
炮 •其®  i 炸. 一 須齒 人以 火燃 餘 則自然 而陸續 爆發矣 •彼名 跎唯 一最： 尚原 
因者曰 M 動者 (pr o s  kinun) 亦名之 曰 「神 J  (God)  •實則 卽所謂 純 粹方式 
是已以 純 粹方式 居最高 一級故 I 學 者遂謂 彼之 此種進 化 的宇宙 齓 與目的 
的宇宙 觀皆由 於硏究 生物乳 有見於 生命現 象而始 t 此說似 不爲無 I 惟苟 
細按其 說必 知其中 漏洞甚 4 不調和 處亦 復不丸 

§  一 百十九 • 吾人述 亞里斯 多德之 哲學旣 I 當繼以 其道憝 乳 讀 者於通 


讀其 偷理 思想於 必知 其道德 學建立 於其哲 學之上  •則 吾之 先述 其哲學 非無故 

也 •  • 

亞里靳 多 德承認 蘇格拉 地所謂 人生有 所求之 氣 此 說謂人 生有自 然的目 

的  •猶 如蠶之 生也求 變爲爆 ，蛹之 生也求 變爲峨  •生物 之生成 無不然 謂之曰 
目的 (purpose) 固 1 謂之 曰職司 (fslction) 亦 無不可 •則 人之 生也 必有以 求 「 
爲人 •」 特 此所謂 人者又 必指完 全之 I 吾 人於動 物之胎 生不常 見有崎 彭之 
怪胎书 有 生而眇 一目乾 有生而 缺一指 I 是謂之 不氣 所謂 求爲完 \ 卽由 
此不 完而 求達於 完全也 吾 人但知 眇一目 與缺一 指之身 體 上缺少 爲不备 而殊 
不知心 理方 面亦然 • 有一 理於此 ，而 不能辨 其是非 此知之 不完也 見可欲 者卽有 
動於 中而不 能自抓 此 情之不 完也 臨事 而畏％  不能踐 所當备 此意之 不 完也故 
所 謂求爲 完人不 僅指身 體而一 一 一一  5 乃 實兼謂 心 理與道 1 蘇格 MM 謂 吾人生 一而卽 
有所， i 亞里斯 多德 亦卽以 此爲 前題， 以爲人 無不以 其天 生之目 的爲所 氣顧 
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此天生 目的 爲何取 蘇格 拉地未 曾說明 ， 其 後所謂 蘇格拉 地派 者槪以 己意答 
此懸篆 有謂 此人生 目的爲 快樂葬 有謂爲 克己氧 亞 里斯多 德則以 爲 此無他 
不過求 其所以 爲九 換言之 ，卽完 成一個 人是已 欲明此 理必先 一 言亞里 斯多德 
之自然 哲學  < 卽宇 1 象論) 與心 理學 • 

亞里斯 多德根 據其進 化 原則與 目的原 i 遂謂此 宇宙殆 爲 一自行 發展之 體 

統 (a  self  developing  system)， 亦 可稱之 曰 「活 的體統 J  (animated  system). 

蓋視全 宇宙殆 如 一生物 ‘ 亞里斯 多德之 詮 釋生物 重在其 內部有 發展之 可能性 ， 
例 如雞蛋 而有變 爲雞之 可能衡 小 雞不能 飛而有 變爲能 飛者之 可能& 依彼 
之 意不啻 謂雞已 早宿於 雞蛋中 •不％ 何以 雞蛋不 變爲 鴨鵝@ 足 見雞® 之內 
已早 於無形 中伏有 雞之可 能性矣 •彼有 一特別 名辭曰 eleia  (此言 潛力 ^ 
卽指 此而言 • 著者 按希臘 時代之 所謂 「 自然 J 本與現 今吾人 所謂 者有肌 ■ 
臘文之 pecsis 與 英文之 nature 原非 一義此 字本兼 有自然 生長與 S 然發展 


之 義在内 • 而亞 里斯名 德則 更推進 一  4以 爲所謂 自然 者卽一 自. 紙自島 自定之 
物 ，特 此物以 外並 無他物 耳 ■彼之 視 0 然物始 如人造 i 所不同 者人造 物由外 
而爲 人所迤 灭然物 則由内 而自行 造此此 天然物 非如啟 机漫然 成一氣 故晋人 
之宇宙 非僅天 然物之 總體之 I 須知天 然物之 在宇宙 中正等 於細施 之 在吾人 
身體 A 細 胞在身 體中 有其作 I 其活亂 就其單 獨而一 一 £謂 其爲 一物固 無不 
% 就其不 能離身 體而 獨存以 ^ 則細胞 卽爲身 體之一 部分氣 一切 大地 山私 M 
辰風 雲之天 然物其 在宇宙 問亦 復如此 ■故 宇宙實 爲一自 行發展 ，， R 内生 長之自 
今：的 系統‘ 此乃 亞里斯 多德之 自然 哲學之 開宗 明義也 ， 自此 基礎以 下 則當詳 
論此 體統 發展之 程氣 彼先以 動之 形式 而分高 1 曰最 低級之 動 不過玫 易地 
位而巳 如 由甲處 移至乙 1 此種 之動又 分爲二 •  一爲 圓胗一 爲商線 形 
者可以 周 而復： i 故 較直線 者爲良 曰 次級之 酿則爲 性質之 變化 •如甲 物與乙 
物相八 ：一 則化爲 丙歡 最高 jl 曰生 機之 生齓如 一物之 生長 與衰老 •此 三種動 
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以現 代語 表之 當爲 (一 ) 物理軋 (二) 化學的 ， ( 三) 有機的 (or.lic) •特須 
知此三 種非各 各獨先 乃 迭次包 容 •性 質之 變化 卽包含 有地位 之更象 生機 之生 
滅卽包 含有性 質之變 I 實爲一 物中有 若干層 先而 非各爲 一 物鼠 故彼 視宇' 
宙. M 爲一 大有機 i •同 時於此 有機 體中自 包含若 干層次 (lisive  strata) •五口 
K 於此須 m 視此 「層次 J 之觀念 ，彼以 曆次之 迭 相包含 而構成 全宇跖 同時又 
主張 愈進 化則所 包含之 層次愈 多例如 B 包含 A C 則包含 B 又包含 A j 則包 
含： I 乃至於 B 與 A 於是 彼之宇 宙中最 下層爲 無機物 (卽無 生物如 土水石 等) 
此等無 生物 有變易 地位之 亂 有變化 性質之 齓所 缺者止 生命耳  • 蓋 在希臘 
視生 侖與精 神 完全爲 一 物， 亞 M 斯 多德之 所謂 psyche 或 Is 卽 英文之 soui， 
向譯 r 靈乱」 實 JIJ 在 彼止訓 爲生活 之潛力 而已 ♦故 彼以無 機 物與有 機物之 區 

是也  •植 物止 吸收 外質以 榮 養自身 ，卽 此力之 作见故 可謂植 物有最 低級之 靈 


魂  _ 似 可名之 曰 植物性 之靈魂 ，至於 動物則 有感氨 有欲望 ，於是 較植物 爲進！ 
級 _ 則感覺 與欲望 可名之 曰動 物性之 靈魂 ，然動 物又不 及人 _ R 不僅有 感氪 
而且^ :思 m. 不 僅有欲 望而且 有計！ 二言以 蔽， 乙有理 性是也 •此 理性卽 爲人之 
所以 高出於 動物氰 以惟 人類 獨有之 耳 •吾 人若用 上述層 次迭相 包含之 原理於 
此 $1 則 必見所 謂人類 者雖以 其 獨有之 理性 爲其特 氟然仍 具有植 物性之 靈魂與 
動 物性之 靈 i 惟人 類有 理性故 能化其 中所包 含之植 物性與 動物性 ■魂 ‘例 
如化感 覺爲知 _ 化欲 望爲意 _ 印象 爲槪反 闶鹿 彼乂 分理 性爲一 曰 主動的 
(poietikos) 曰 被動的 (pathetikosj 後者謂 不能脫 離植物 性靈魂 與動物 性靈魂 

之 理性作 亂 換言，  乙卽不 能脫離 吾人身 體之 理性 作用也  •例 如知覺 不能脫 離感 
i 意 志不能 脫離衝 齋’觀 念 不能脫 離印象 ■至 於前 者則不 氣殆不 啻此 種理性 
作用 自行超 越而出 ’ 且化爲 普遍也 •旣 超越矣 卽 不復與 此種動 物性植 物性之 靈 
魂相陬 旣普 遍氣卽 不復 限於在 某某侗 人之身  •於 是彼之 所 謂主動 的理 性遂如 
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中 S 所謂之 天现 永存 於天壤 間終古 未嘗變 I 於此 吾人又 須再一 言 其宇宙 1 
蓋彼視 人如 I 宇卸視 宇宙亦 如一人 •學者 謂人爲 小宇宙 (micrGcosis) 卽本 
此義 •謂 人如 宇宙者 卽不帝 2 謂一 人之內 包含無 數層务 有最高 層卽理 性是& 有 
最低 層卽肉 體是& 其中間 有如植 物者如 消化力 與排洩 九有 如動 物者如 感覺與 
欲望  •則謂 一 人卽一 小宇跖 誰 日不節 謂 宇宙如 一人者 亦卽謂 理 性居最 高虧 
此理 性非亂 卽純粹 方式是 &在 亞里斯 多德 又名之 日, 神以 次則爲 L 人以欠 則 
爲動 i 動物以 次則 爲植椒 植物以 次則爲 無生物 之礦歡 雖其層 辰遞氷 猶 _塔 
氣 而實連 綴爲一 ，固 非多 I 乃係 一塔而 有多風 故宇 宙仍爲 一 整全之 li 夫宇 
宙 1\一 最高 級爲廳 人 性中之 最高級 爲理俗 則堙 性殆 卽近 於神务 著者以 爲亞里 
y 多德之 所 謂神卽 r 純理 j 之別各 非如後 世宗敎 上所奉 之神也 •明乎 I 則可 
知彼之 宇宙爲 一 體而多 層， 而彼之 人性亦 爲一體 而多鼠 且 二者仏 其層之 高下 
正 復相露 換言么 蓋卽以 人之理 性表示 宇宙 之神性 (deity) •而 惟宇宙 有神亂 


人乃遂 有理性  • 凡此 皆爲亞 里斯多 德於自 然哲 學與心 理學上 之主鼠 讀者須 
加以 注意 ，庶 可知 下述之 道德學 完全以 此爲 根據也 ， 

§  1 百二十 ♦ 吾 前不言 1 亞里斯 多 德以爲 人生之 固 有目的 卽在完 成所以 
爲 M 此『完 成所以 爲人』 KM 語 ，苟不 自上述 之自 然哲學 而觀力 便失 之空汎 r 問 
無確 定意# 殊不知 亞里斯 多德初 非如此 ili 乃謂人 之天賦 各職能 皆應求 
其完全 充實也  ♦天 賦之各 職能皆 得發揮 至 最高度 則人方 可謂完 成其所 以爲人 
矣  •雖氣 如 何以發 達吾人 之天賦 職能平 設 吾人爲 一 種植 物則充 分發展 其營 
養作用 之所 謂植物 性靈魂 者可务 設晋 人爲 一種烏 獸 則充分 發展感 覺 行動之 作 
用所 謂動物 性靈魂 者可免 無如吾 人爲儿 僅發展 營養作 用感覺 作用仍 不足以 
爲人  •雖 吾人 不能盡 廢營養 作用感 覺作甩 然而必 於此以 外另發 展吾人 所獨具 
者 •此 人類 所獨具 者非衡 曰理 性是巳 亞里斯 多德又 稱之曰 to  logon  ekhon 

此言 設計- 队綜 合心是 已 由是 而一一 1  一 S 豈非 發達吾 人之天 職卽爲 發展此 種 有計蛮 i 
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能 綜合之 理性书 誠 _ 特亞 里靳 多德之 意 不似柏 拉圖欲 以理 性壓倒 其他欲 
性  ♦彼以 爲營養 作用之 植物性 靈魂亦 贫 使其發 澎感覺 作用之 動 物性靈 魂亦宜 
使 其發患 特 須使其 在理性 之下以 發達 A 須 知不在 理 性下之 發 展爲獨 立的發 
民 在理 性下之 發展爲 支配的 發風 换言-  乙卽調 和的發 展 亞里斯 多德卽 注重於 
此調 和的發 氣彼以 爲 吾人之 生活務 必使其 內部所 有各稱 職能 皆得滿 I 皆須 
在一 最高統 御者之 理性之 支配下 ■理 性猶 如治篆 其 他情慾 本能猶 如被治 者， 
治者 若盡去 其被治 者亦不 能獨 自生积 被治者 失却 治者以 臨其 上則必 無幸福 可 
言 •  1 1 者之關 係如私 足 見所謂 調和 與調 停大異 •調停 者雙方 讓步之 ii 調和者 
各 相配合 而成一 全體之 謂 •故 理性非 調停於 諸欲之 間， 乃以自 己爲標 •準統 收其 
他而 安排之 指揮之 領導之 1 然則謂 人之目 的在完 成所以 爲人卽 不啻謂 在於 
發 展吾人 之理見 蓋 理性近 於神性  •神 性無 須道歡 獸性無 有道德  •惟 人介乎 
神 與獸之 間乃須 有道德  ♦道 德者以 近於 神性之 理性而 化近於 獸性之 欲性之 謂 


也 •故 彼一一 批評世 人對於 人生目 的之說 有謂 人生目 的在求 享樂暮 彼以爲 
此 乃獸性 之所求 I 有 謂人生 所求爲 名譽系 彼以爲 此僅屬 於政治 生活之 範卽 
且必 有所以 得 之之氣 此 則又在 名譽以 外良有 謂人生 所求爲 富足 者彼以 爲財 
富 止爲工 具， 其自身 不能 爲目的 t 最後彼 乃主張 人生之 目 的在於 「理智 的生活 
J  (bios  thsretikos,  life  of  cont§plat ion) 此則 當於下 段述. ，乙 

要么 亞里斯 多德之 說可依 瓦萊斯 (gwin  Wallace) 所列 之表以 明么 茲譯 
其 表如恥 

_ (psy )l )  _ 

(alogon)  (logon  ekhon) 

露 # s  t/  il # t# ms  參 il _  > 

(pilutikon)  (epithumetikon)  (logon  metekhon)  (loglkon) 

-  -  -f/\1  dinlvx  一 

n> 瞎 s a 穷 

(arete  sematike)  (orektikon) 

第六章  完全論 與自我 實現論 


笤雜和 截 . 〆 

(arete  dianoe tike) 

四五七 


道 德哲學 


囷 五八 
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(arete  ethike) 


V 


Ht K s ®  緙. 

{psyche  energeia v— / 

此 充實的 靈 魂卽等 於幸福 公—日 所謂 人生之 目的 亦卽此 是已 
故 亞里斯 多德之 所 謂幸福 卽在於 吾人自 身而不 在 吾人以 爪 正不 必向外 求之也 

至於 知慧之 ai 行爲之 德導容 以次述 L 
§  一 百 二十一 • 亞里斯 多德以 爲 人生之 目的在 此種所 謂幸鼠 而 所恃以 達 
到此 種幸福 者 則爲德 •按 「 德 J 申在希 臘文豸 arete， 在拉 丁文爲 virtus 皆與 
英文之 excellence 相 1 卽中 文所謂 「 擅長 J 之意— 亦含有 「工 具有 效」 之 
意在九 吾國 舊日訓 德爲 「氣」 亦正與 此相通 • 亞里斯 多德之 論德卽 取此^ i 
以爲德 卽爲達 到人生 目的之 塗徑也 故德非 天然而 然者也 乃必有 以致之  •臃 


0 

格拉 地不視 德爲技 lb 以 爲由練 習 不能致 亞里斯 多 德則所 見正與 之相反 
以爲德 由於練 習而氣 換言么 卽 不啻爲 一種習 慣而已 彼名之 曰泛^ 卽心理 
上 之固定 的傾向 O 目 ude) •猶 如嗜 好者然 •夫 習於 讀書者 見學堙 而氯習 於 
從政 者聞政 談而象 習 於冶遊 者睹聲 色而喜 •此 自然之 情也 • 亞里斯 多德 III 以 
爲宜 使吾人 天陚之 諸 能力得 習練之 機 t 習之 旣久卽 成爲性  •此 習成之 性卽所 
謂 德是已  •顧 吾人 之所 以爲人 在於獨 具理性 ，則 晋人所 應使之 得 充分習 練者亦 
必 爲理性  •此 理性之 發展而 自演爲 習亂 厥名之 曰德  •故德 非自然 之物 亦非不 
自然之 物 •言其 非自％ 謂其由 於行紙 成於 習練也 言其非 不自氣 謂其必 有潛能 ， 
可供習 亂例如 吾人 可操練 體力至 能舉剧 然 必先有 此體力 而後方 可施以 操練誓  • 
此 亞里斯 多德之 德論而 與蘇格 拉地相 異者也  。 

實 則亞里 斯多德 所謂爲 宜加以 實習 致爲習 慣者仍 爲吾 人之智  e 此 則又與 
蘇格拉 地相同 ‘ 可見 希臘思 想始終 一 貫爲理 智主篆 1 斯 _以 爲吾 人之 
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理智 務雙充 slil 霊 也有二 4  一屋 1SJS 理 而追求 

此謂 之曰純 理作甩 二曰理 智爲情 欲衝勤 本能之 控制統 m 專以 左右此 等而指 

導之 制限 t 此謂 之曰實 踐作甩 故 吾人之 人 生目的 爲完成 所以 爲人 ，而 完成所 

以爲 人者有 二方脉 卽 一爲務 使理 智自身 發達至 最高贤 二 爲務使 理智之 左右情 

欲本能 衝動亦 須至 充分圓 孰 i 前者 爲理 智單獨 之活鄙 後者 爲理智 控制情 t 統 

御衝動 之活齓 二者亦 初非漫 不相亂 大抵 理智自  •身 愈發 達者而 於所以 控制 

情欲統 御衝動 必亦愈 得其备 致 其控制 統御乃 愈有九 若夫 僅求理 性之 有以宰 

制淸欲 而不求 其自身 之發 暮則 此宰制 情欲之 功用 亦必不 能有氣 以自身 未發 

風 不 審何事 爲正^ 何 事爲不 無由辨 別是非 卽不能 分善歡 不能 分善恶 卽不能 

指 導情欲 (衝動 I 以此之 故 請先言 知慧之 各 蓋 此卽理 智自身 發展. 之謂系 

知 慧之德 亦可簡 稱曰智 1 乃由敎 育而此 換言么 卽 由於學 而成也 . _ 亞渾断 

， 

多德以 爲 吾人之 理性有 二部妒 一 曰辨認原理之智 ? 召篆0301士§}二曰辨認 


事故之 智 00 〗cg〗stikon) 前 者用於 認識永 久不變 之原壤 後者用 以判斷 起伏無 
常 之事變 •於 原理 之辨認 務求其 r 匿 一」 故 r 眞理」 者 智德之 目標也 於事 
故之 判斷 務求苏 「當！ J  所謂 當卽吾 人之欲 望衝動 在理性 之指 導下而 發揮之 
謂也此 則又渉 及 行爲之 si 亞里斯 多德乂 謂於 智德方 面所以 取得眞 理者有 

五 種方您 曰 「藝 J  oesne,  art)， 曰 「學」 (episteme,  scien g • 曰 「思」 (phrone- 
sis,  prudence) 曰 「智 解」 (Sophia,  wisdom) 曰 「直覺 J  (nous,  intuitive  reason) 

所謂藝 乃係指 吾人之 H 藝與美 術而言 •所謂 4 據彼之 定齡則 爲對於 不變者 
或永 久者之 證卧似 惻重於 實證公 elltr p ion) 與近代 所謂科 學者範 圍較從 
所謂思 卽 實踐的 知識之 li 不指 普遍事 項而氣 專以 行爲者 (或當 事者) 自身爲 
前 题 而 決定如 何得宜  •換 言么 卽各 人愼思 明辨以 求 如何於 自己最 爲得莧 足以 
應付環 境是已 故其專 屬於實 踐方面  •其 內容不 外乎辨 別是非 與利害 而對於 
欲 望情感 衝動加 以適當 之指？ i. 此 實又. 可 隸於行 爲之德 Z 範圍内 I 所謂值 
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覺乃指 對於最 高原理 或根本 前題之 直 接認紙 換言匕 卽 對於非 由科學 證明之 根 
本 原理之 直接審 識是已 至於 智解則 謂融合 從事於 證明之 學與 從事於 最高原 
理之直 覺而爲 一整全 的知識 ，以 現代 之言 語譯么 所謂直 覺者頗 似玄學 (SI, 
physics) 所！ 一 學可等 於科聲 而 此所謂 智解者 不啻綜 合玄學 與科學 而成之 哲學 
.(philosophy) 也 •此 五者 以其對 象而分 ，可分 二_ 曰求 必然之 眞理者 爲直氣 爲 
备爲 智脈日 應付偶 然事 故而求 其得當 者爲齡 爲 I  .顧 此一一 者之 中又各 有分 
別 •藝有 致用與 不致用 (卽 美的) 之分 •：思 則有廣 狹兩樣 就 廣義富 思不啻 
一種氣 亞 里斯名 德以 爲關 於治國 則政治 學卽爲 此種衡 關於堙 家則經 濟學卽 
爲此 種術 I  /就狹 義言惟 關於一  其所以 處世應 物之道 卽 此是已 是則惟 思 
與 致用之 藝 爲屬於 實踐之 智 (pi +^ Bl  wisdom) •餘皆 屬於 理論之 智 (thoreti- 
cal  wisdom) •雖 有此 分別而 其爲德 則一也 •以其 皆足以 使吾人 達到固 有目的 ， 
特 理論之 智使晋 人於 目的有 所接泥 而 實踐之 智 則僅使 晋人於 方法有 所選紙 


不致 誤用系 故 理論之 智之 爲德也 乃高於 實踐之 乾 亞里斯 多德以 理 智的生 
活爲 最高之 人 生亦由 此一貫 之主張 而出也  ♦ 

§  1 百二十 1  f 復 次請言 行爲之 德卽簡 稱所謂 行德者 •彼以 爲行德 由習 
慣而亂 正猶 智德之 由 學而成 •惟 行德之 成 不能離 實踐之 智 •詳言 t 卽 由實踐 
之智 而變爲 習慣是 ii 欲 明其由 實踐之 智爲之 指導者 當先一 言所 謂抉擇 (P? 
airesis) 彼之 所謂挟 擇， 乃較 吾人普 通所謂 「 有意 行爲 J 爲狹 •蓋 禽獸 與兒童 
之行爲 有出於 故意氣 但未 有抉鼠 故彼之 此 種抉擇 止限於 道德範 亂 有抉擇 
然後 乃有責 任可言  •例如 銀行中 之保管 科職氣 保管 銀錢爲 其 所能鼠 而竊 盜銀 
錢亦其 所能鼠  '  二 者皆在 其能力 範圍扎 其尺 乃不 保管而 竟監守 自盗焉 •則 

其 爲有背 於道德 也無疑  •吾 人可得 而責之  •反厶 如 樵夫遇 虎而逃 ，雖亦 爲有意 

• , 

行齓然 不容有 所抉氣 故不能 嚴格以 道 德繩之 彼以爲 此種抉 擇有要 點數端 
C) 必須在 吾人能 力範圍 ％ 凡爲吾 人能力 所 不及者 不在此 B; ( 二) 必爲對 
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於方 法而施 ’ 初不直 接關與 於目妳 a 二) 必爲經 過考慮 I 於 此所謂 「 考慮 」 
(boulssis) 仍指對 於方法 之選鼠 故彼之 「抉擇 J 定義 爲就 能方 所及 者中以 
考 慮而定 所取之 塗徑 ( CT- 已— 二 s  orexis  ton  eph  emin) 之謂也 •准 其如 此故可 
有責任 ’ 可有賞 斥. 英人 PKi) 用 表式以 解釋之 ’ 茲錄其 表如务 
一 •我 希望得 t  此爲欲 ai 
p 爲達到 A 之方艮 

一 《 C 爲達到 B 之方法 ♦  此 爲考慮 
ID 爲達 到0 之 方法， 

三 •  p 爲我現 今能力 所及者  •  此 爲當前  • 

四 •則 我擇取 P.  此 爲抉擇 • 

五 •我 卽實行 坎  此 爲行亂 
鹿可見 (二) 與 0 二) 皆有 待於實 踐之智 ♦ 要么以 實踐之 智對 於一切 人 

3 


事 爲之指 氣 習久而 養成慣 性 卽爲所 謂行爲 之德也 ‘ 

亞里靳 多德以 爲行 爲之德 由改造 吾人固 有情感 欲望衝 動而此 則必 先有未 
改造以 前之 自然的 情感欲 望衝； i 彼 之硏究 卽在此 種 自然淸 欲 爲何與 夫何法 
以改造 之 •彼以 爲晋 人之情 欲往往 流於極 亂其 極端有 「一 日太 過與不 及是已 ， 
至 於所以 欧造之 法 不外乎 去其兩 端而取 其中間 此 卽所謂 亞里斯 多德之 f 
中道 J  (mes es,,  mean) 說也 此 種思想 實發源 於希臟 古代， 蓋希騰 人 素重視 
於美  •且以 爲美 者卽整 齊之謂 ，整齊 乃在數 量分配 之得宜 美之反 面爲醜  ， 
醜卽 爲數量 分配之 不整条 或 太過最 或 不及焉 •故 過與不 及皆爲 而適 得其中 
則爲美 •美卽 爲調和 (hal p- ) 醜則爲 不調和 • 亞里斯 多德之 思想亦 根基於 
此 •以 爲天下 事物皆 有大小 中之別 .大 者太趾 小 者不反 中 者適當 •而 其對 j 
吾 人亦常 使人有 太過或 不及之 ti 彼名 前者爲 「 絕對 的中」 (pfoete  mean)， 
言 折衷於 兩端也 •名 後者曰 「相 對的中 J  (relative  mean) 以其 隨吾人 而異故 
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也 而在亞 里斯多 德則視 此中道 始等於 「恰 到好 亂」 亦卽適 當之謂 故吾於 
下 文一律 改譯爲 r 適中 •」 何謂 適中_ 蓋謂吾 人發表 吾人之 情感意 欲依理 
性 之指導 與控！ I 必須 於適當 之私 適當 之亂向 適當之 人是也 \此 種適當 亦可謂 
折中  •以 不適當 有多亂 而 適當止 有一種 •例 如我 今遇外 备或驕 慢無氣 或 卑@ 
屈節  •凡 此皆爲 不適當  •至 於適當 者非氣 卽 温和自 重是已  •故 適當止 有一衝 
因其 爲一氮 故其常 爲折中 於多種 之間 .亞 里斯 多德謂 德者從 其與不 德 相對待 
而一一 一  £ 自各爲 一極& 然從其 本髓而 言則確 爲中乳 換言厶 卽 ^ 種 折中之 j 態 I 
特須 知彼之 所謂適 中乃隨 人而！ 依彼之 暮以 十與 二爲聲 若 視十爲 i 二爲不 
反 則 折中之 當爲六  •顧 此止爲 數學上 之折 中而已 乃所 謂絕對 的中也  * 至於 
德之 於晋 人初不 如此冏 定 •乃視 各人之 情形 而不亂 彼謂 吾人決 不能以 十磅 
之食料 爲太觀 二榜 之食料 爲不私 而必使 人食六 榜爲纪 殊 不知此 六榜之 食在大 
力士已 爲太小  /而 常人又 覺太多 象是所 謂適中 實依各 人而異 在甲以 爲適得 


其中暮 在乙 或未必 卽爲適 ±l  ^ 以此之 办實踐 之智最 爲需氣 蓋 惟恃此 乃足以 
辨認之 而不能 籀成抽 象的普 遍的也 

亞 里斯多 镲以 德卽謂 爲情感 行動之 適 h 則吾 人宜卽 一言情 感行動 與適中 
之關氣 此則 可先行 列表以 明 乙 

00  _ te M _ 

S  (奪)  (3 知〉 

g 1i. \L 1f  鶸  釀碎  ^0  ^ 
s^00  峨掰  a®  s 

s  s  壽兴 

$ss& 0 0  §  s 

an  册挪 te, 罾 
寶霞  #竊  _  载鶸 
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SS&  S  »»  S 

1  MM  羅 

i  0^  龚® 
0^  S  «弊 
^§^8  3»  #li  00 

iJJH&A®  讓 \u a  翰  00  涵 3  键琼 
此表 不過舉 以 示例而 已然 非加以 說明 不能一 覽卽 了然也 •試就 人生衣 
食等 享樂而 m 若恣意 尋樂 則爲淫 佚或放 i 若 對於龀 種 事亳無 感 受則又 等於藁 
木 死灰矣 ♦此 皆爲 雨極端 ■而適 中之狀 態卽爲 節制公 op〗§f  ® _ _pii  01. 
self-control) 節制 者非恤 食 但求鉋 不求美 I 衣但求 暖不泶 華 Si 居但求 安不求 
富麗之 謂也， (惟 節制一 語在 希臘多 限於男 女飮免 而不用 於他事 >) 至於金 
錢之 使亂 亞里斯 多德名 此適中 狀態曰 「慷槪 」 (eilheriqbs,  nt—lity)， 蓋卽 


鄙吝 與揮雹 之折中 ‘此外 最易明 者莫如 「 勇敢」 (目 clreia,  courage) 夫不勇 

則 爲懦怯  •似 懦怯與 勇敢相 對待  •殊 不知勇 敢爲見 義勇像 而見 不義若 亦勇爲 
便失之 矣 •不 辨義之 所在 而槪以 勇赴 斯爲 「 莽撞 J  0〗10s,  rashness) ■卽 
勇之 太過也 g 亞里斯 多 德亦知 此種折 中非眞 爲居申 • 如莽撞 之距勇 敢較勇 . 
敢之距 懦 怯爲泥 如放蕩 之距 節制較 節制之 距 麻木爲 I 其所以 然則基 於人私 
以 人性本 近於此 一極端 (例 如莽 撞與放 1)  夫人 性旣本 有所& 且加 以易於 
趨 向極？ I 故得 適中最 爲難事 •彼 歷言 其事之 艱鑑 於是彼 遂擬有 不得已 而思其 
次之辦 ^ 如卩  一日 距適 中愈遠 之一極 端宜首 先避去  •如懦 怯距勇 敢爲氣 則 
吾人 與其懦 怯無寧 莽撞也 ♦二 曰吾 人對 於自然 易趨之 趨向必 須加以 矯正 ，三， 
B 不得 適中則 於兩極 端擇取 其較輕 較小者 ♦按 此三則 中第三 與第一 實爲 一義， 
.歸納 之則 爲二義  •  一曰 苟不得 適中則 應擇 距離中 道較近 之 一極端  •二 曰苟 
吾人 之性格 本易趨 向於甲 極端則 應櫸取 乙極端  * 前系 爲不 得適 中時之 讓步辦 
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S 後者則 專用以 矯正 各人之 偏向也 例 如我之 素 性見事 畏葸不 前而汶 之素性 
見事 輕忽魯 恭則 我宜寧 取莽歡 汝宜寧 事懦& 此蓋 矯枉不 妨過正 之說也 •特 
亞 里斯多 德亦以 爲 此惟限 於不得 適中之 咏 苟能得 其中& 卽無 須如此  •然而 
謂吾人 力矯平 素所偏 向者似 無異乎 謂凡事 寧不以 自己之 快樂 爲標準  ♦自 此點 
一一一一口 乙在 方法^ 4 亞里斯 多 德可謂 與快樂 論相反 矣， 以上卽 學者所 稱爲金 科玉律 
之適中 原則之 大略也  • 雖然 亞里靳 多德 亦知非 人類之 毎 一情 感行動 皆有兩 極 
齓 皆有 可折中 •彼 謂有若 干情感 如蓄心 害人 ，有若 干行勳 如竊盜 與謊一 一 一一  S 皆本爲 
無法更 折中之 •是 適中論 又未嘗 無例％ 讀 者不可 不知也 
§一 百一壬 二 • ，亞 里斯 多德之 道德學 在彼自 認爲政 治學之 一 支， 彼謂人 
生而卽 爲政治 的動物  _ 著者以 爲於 此所謂 政治毋 寧指社 會而島 換言之 ， 卽謂包 
涵政治 組織之 社會 I 則 道德與 政治實 爲一事 卽道 德所以 處理自 已 政 治所以 
對 付人羣 •二 者有密 切關係 •斷 無一羣 不良而 一己能 獨善影 斷無社 會 之組織 


不合理 而於個 人行爲 不受其 影響氨 亦斷 無個人 無道德 而社會 尙得以 維繫不 
敝者  •是 則晋人 僅就個 人而 掖謗其 進德未 免失之 片面氣 故論 道德同 時必亦 
論政治  •道德 學與政 治學遂 爲並立 而不可 缺一篆 蓋 推彼之 意似謂 吾人 之求 
成爲 完人氧 此 完人必 爲在社 會生活 中之九 不 然卽不 足爲完 a  r 換言 之人生 
之 目的決 不能在 不合羣 之狀態 中實乳 夫 孤立之 個 人旣不 能達到 人生之 「幸 
福 J 目 的則唯 有從事 於合篆 是 合羣者 使吾人 貫澈固 有目的 之唯一 塗徑也 
而所 謂羣亦 有種種  ■惟 其中分 子有同 等地也 能以自 由意見 發現於 羣體之 紕織 
者方爲 最良之 羣 •卽 有政 治之國 家是已 此 種建立 政治之 國氣 其目的 卽在敎 
化人艮 使人 民習道 si 得福利 •故 國家之 作 用完全 在於助 長文也 換言 L 卽維持 
道德 而訓練 A 培養 學識而 提倡力 崇尙 美感而 助長之  _ 於是 凡在個 人散 d 時所 
不能達 到者皆 一  一 足以 補償之 矣 •以 道德言 ，必 有賴 於國家 制定善 良風氣 又必 
須有 公正之 法律以 繩其後  •有 風俗以 勸厶有 法律以 繩厶 於是人 之向善 乃益可 
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恃矣  •至 於敗 發人類 之知 識有待 於敎歡 而 敎育若 不歸於 國家必 不能興  •凡此 
足見 個人之 道德 生活卽 爲其合 羣生氣 換言乙 卽惟 有此種 公共生 活方能 使個人 
成 其所謂 完全之 人也 

然而 國家之 目的在 訓練人 民之 道德， 故國家 之與吾 人行德 有密切 關氣而 
與 吾人之 知德 雖亦有 關係特 不若此 之密狐 以德之 高下一 一一一 S 知 德爲高 •然 則吾 
人之理 想生活 尙須高 出於國 家生活 (卽政 治生乱 ) 此 卽上文 所言之 理智生 
活是已 ■ 亞里斯 多德以 爲 以理智 指導情 感意欲 使之 自身調 和又與 他人融 洽菩 
仍 不過爲 「人 的生活 J 而已至 於純粹 領會眞 i 彼 時得最 高快# 斯方 爲神的 
生乱 換言么 卽近 於神矣  •' 吾人之 理想 的目的 實爲此 種生活 一於 此種生 活中理 
智 完成其 自身至 最高度  •此 種學 說所以 稱 爲完全 論者亦 正坐此 要厶 彼之此 
種 理想人 生亦頗 近於 解脫齓 畠受 柏拉圖 影響 之迹猶 顯著也 

亞里 斯多德 學 說大體 已如上 i 似無 詳言之 必 氣 惟 有一點 可言者 卽彼- 


反 對快樂 論是已 ♦彼以 爲快 樂乃吾 人得滿 足時之 隨伴現 氣 例如吾 人不饕 ，馨. 
不減食 ，於食 事有節 ，則此 種節制 自伴有 一 種快樂 ■特吾 人所求 者爲此 節制之 觀 
而非其 快樂也  ♦故 據彼 之意 凡德操 旣足以 使吾 人天陚 職能得 有滿見 則 必皆伴 
有快樂  •但 太過與 不及亦 有快鼠 是 快樂顯 有善恶 兩種炱 且 吾人所 求者若 
爲快 i 則證以 過 與不及 皆爲恶 之 g 似快樂 太過亦 必爲惡 炙凡 此矛盾 足證快 
• 樂就其 自身而 m 實非吾 人之目 I 可見 吾人之 最高善 爲幸福 (或 完成) 而幸 
福則 伴有快 氣 猶 如影之 隨贩 今欲棄 形而逐 影則必 不可歡 以 影惟依 附於私 
而形 初不倚 賴於影 •是以 快樂非 幸福之 構成要 素_ 以此 更足證 快樂非 人生之 
自的肊 彼之 破快樂 論頗鉻 有九 因附 述於此 

第三節 黑輅兒 

§  一百 二十四 • 亞里斯 多德之 學說在 個人求 其完氣 在宇 宙亦求 其完成 ’ 

. 然 在個人 之完成 爲橫妳 卽個 人成爲 完全之 h 使 其天賦 各職能 皆得圓 滿完吏 
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而 個人在 宇宙之 地位則 爲進也 故其在 宇宙所 求之完 成爲縱 I 質言么 卽完 
成 宇宙之 進 I 實現 宇宙之 發展是 已 吾今可 名撗的 完成爲 「完名 」 名 縱的完 
成 爲進也 之 道德學 固儼然 築其基 礎於此 種進化 哲學 上者也  •其 
在近世 亦有同 樣以進 化哲學 而建立 道德 學者， 卽 黑格兒 (pw. rj Hegel  1770 
—1831) 是已 今略 述其齓 

黑 格兒之 學說完 全自成 一系銃 •其 道德 學與其 全體 學說有 密切關 係 * 吾 
人 不能單 獨述其 偸 理主張 而置其 哲學見 解於不 齓蓋彼 之道德 論實不 過其哲 
學中之 一 部分！ ^ 故吾當 先提綱 絜領一 言其系 統. 

黑格兒 於希臘 哲學深 有硏兔 其思想 得希 臘之影 響甚多  • 彼之一 元 論蒙影 
響於 彼 乙 惟理 主義 蒙影響 於桕拉 i 彼 之進化 主義與 發展主 義則由 
亞里斯 多德而 啟發也  ■ 其 思想之 全體 固與亞 里斯多 德不衝 惟以 宇宙之 發展而 
.決定 人生之 地氣 在此一 點則可 謂相同 •此 又吾 所以 願列入 一章內 之故也 彼 


以 爲宇宙 Z 根 本卽爲 r 道理 j  (logos)  i 切所 有皆爲 道理之 具體化 彼名此 
道 理名曰 理性 (vernunft,  rein) 而 實則卽 爲絕對 的本體 (the  absolute  real¬ 
ity/  以龀 絕對 者有道 理可一 一一 £ 換言 之卽 以其爲  「有 理的」  {itardig,  ral) 
故名之 曰理& 須知 此所謂 理 性非謂 吾人推 理之办 理作瓜 故 可謂之 曰惟理 
主氣： IJ 非惟 智主& 學者 稱之爲 汎理 主義 (pglogism) 卽以 此良至 於有稱 
此爲理 智主義 o lualism) 者似未 爲當也 •蓋彼 之所謂 理性 乃屹然 自存氧 
初 不宿於 吾人心 叫亦 不賴吾 人認識 而始礼 特此 理性乃 爲自 行發展 (self-dev- 
eloped) 之物而 非固定 不變氨 是以中 國文字 之所謂 「道 理」 在外 國文字 則冇 
數種 可與之 相當曰 principle 曰 law 曰 —oil 曰 order 曰 idea 曰 form 黑格晚 於 

此逾非 取 fog 與一 aw 之‘ 蓋彼之 堺謂 道堙卽 爲本體 乃係唯 一實良 吾人爲 
便 利計# 以下列 各義以 詮釋 彼之所 謂道理 者， 一曰 自存 (self-existed)，li 其自 
己 存在而 決不因 其自身 以外之 他 物而始 獲存杷 二 曰自定 (self-determined) 卽 
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自因 (le  sui,  self -led) 之謂 謂其 發生以 自身 爲原亂 不以在 其外之 他物爲 
原因 •三 曰普遍 (§?ersal)li 苏 爲絕對 (absolute〕 故非 「有限 J  (fmite)M 疋以普 
遍也 吾人可 名此曰 「絕 對道理 J  (absolute  reason  or  world-reason)  此卽！ | 
格兒 哲學之 根本前 亂不可 不先銘 記於心 者也  • 

黑格 兒根據 此惟理 一 元論之 前題 乃進而 論此一 元之 發風彼 分其系 統爲三 • 
闩 名理氣 卽專 就此理 性自身 之發 展而研 究其程 序者也 H 自然哲 4 卽 專就此 
理性所 化成之 自然 界而硏 究其發 展者吡 H 精 神哲^ T 卽專就 理性 與其所 化成之 
自然 二者相 綜合之 「 精神」 而硏 究其發 展者也 ♦此數 語似不 易 了紙 實有待 於笺 
歡今 先言其 名理學 (卽 名氣： >  蓋彼之 此 學卽爲 論列理 性私非 普通名 學之論 
列思 想規則 者可比  ■於此 請先一 言 理性與 思想乙 區別  _ 普 通所 謂思想 大抵指 
吾人 之思 維作用 (thinking  prissy 此種 思維作 用起於 吾人心 b# 故 凡思想 
必有所 g; 非我 的思 想卽爲 汝的思 想或他 的思想 ♦而理 性不然 ■謂吾 人之 思想 


依理性 而成則 PJ- 謂理性爲吾人思想所創造則不可是以理性可爲屹然自存者， 
特其 存在非 由於吾 人耳聞 目 |- 謂1\!無形的存在可矣，理性之無形存在乃在 
於 吾人思 想以 t 吾人之 所以 有思相  1 思想之 所以合 於理性 者正以 此此 換言 
A 卽 吾人之 思想不 過理 性之 一種表 現而已 猶如 大海之 一 I 謂波非 海固不 
I 謂 海卽是 此波更 復不 I 然卽 此一波 亦足以 窺見海 之所 以爲海  ♦是 波與海 
誠有密 切 關係也 • 依黑 格兒之 吾人之 思想 止不過 表現 宇宙理 性之程 序而& 
非 創造理 性使其 由無而 變爲冇 也， 大抵西 洋哲 學上之 唯心 論皆採 此態度 ，以 
理性說 明思觀 非以 思想說 明理 si. 自希 臘以來 此種主 張未嘗 中歡故 吾嘗詳 
以嚴 格言么 謂西洋 哲學止 有唯理 主義而 無唯心 主義實 無不一 ^ 吾人於 了解_ 
時尤宜 注重此 I 彼之 名言曰 「凡 實在者 無不爲 合理者 J  (all  that  is  一 彳 
al  is  rational) 亦 當以此 種見地 釋之 •若 易爲凡 實在氣 無不 爲在某 某個人 思想 
中者 卽不彌 矣 •乱於 此所謂 「實在 J 亦卽 「 存在 」 (卽 「有」 )之1 蓋 凡存在 
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者實 爲有理 氣 換言匕 一切萬 有皆爲 理性之 有形化 (extemalization) 故未 有不合 
於理 者也 _ 乙黑 格兒以 絕對的 道理置 於最汜 此肖 一切如 自然見 如吾九 如文 
也無 一不爲 自此而 發展以 成者  _ 不過此 種發展 卽爲 理件 自每之 變亿初 非產生 
於理 性以外 I  _ 者旣 了解 理性之 爲 怳 始可 與言埋 性之發 展程鼠 

黑 格兒於 哲學 史有 深切硏 I 彼視 哲學中 卽 爲人類 思想也 而人類 思想史 
卽宇 宙理性 之發展 史之一  織 影 換言之 卽人類 之思想 正所以 表現 宇宙之 理^ i 
吾 人不妨 在人類 思想之 發展程 序 上藉以 窺見宇 宙理性 之發 展程序 也 ♦彼見 
哲學 史上有 甲種思 想以 後必卽 由此而 產生其 相反之 乙種思 鼠迨乙 種 思想旣 
出又 必以 與甲種 思想相 融合而 變有丙 種思相 此卽 所謂正 (thesis) 反 (ant  ith  e, 
sis) 合 (sylesis) 屏. 已 •彼名 此曰對 演法 (dialectics)， 謂其由 相對而 演化也 
按此 法本出 之 於柏梭 齓 不過以 辯駁 語難 而引導 思想， \一 出 現而已 止 能爲求 直( 
理之法 ，引知 識之於 依然一 種手段 r0 迨至 黑格兒 則不視 爲手段 而視爲 實際上 


之歷程 •  一言 以蔽， 乙卽理 性之自 身表現 (——el) 之歷 程是也 •宇宙 
理 性依此 步驟以 表現 其自身 >  蓋 黑格兒 對於思 想抽去 一切 具體内 容而 獨認有 
此 發展之 程式 •須 知彼之 得 此程式 雖由於 硏究人 類思相 | 而 彼則以 爲此 程式實 
爲理 性自身 所具氰 至於思 想不過 因理 性之所 有而亦 有之一 if 換言么 卽以 其爲 
理性 之程尤 故思想 乃亦有 此程尤 可見此 程式非 主觀心 理内之 方法 ，乃 實爲客 
觀 實際上 之性質 1  & 種程 式本在 知識論 ±，申一 黑格 兒則移 至本體 論上矣 ♦ 換 
言乙 卽此正 反合之 發展程 序非觀 思想之 變也 乃客 觀道理 之表乳 非 屬於知 瓢 乃 
卽 爲本體 •故名 學在 普通不 過爲得 眞理之 方& 而在彼 直等於 本體論 (。— lo¬ 
gy)  也  明乎赴 又 當知彼 雖亦作  「有 卽爲知  J  (being  is  knowing) 之論 但其意 
仍較 伯克萊 CBerke%) 進一步 ’ 不僙謂 凡有皆 爲被知 (此認 識 論上之 主見) 實 
乃謂 凡存在 無不爲 理性岛 每之 表現也 (此 乃本體 論上之 主張： ) 理性自 身之 
表現右 此種一 定 之程尤 故凡爲 理 性所表 現者雖 具體而 氣然亦 必具有 此程序 ‘ 
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彼之 正反合 遂大之 爲 宇宙理 性自身 之程办 小之 爲一切 萬有所 具有之 程式  •思 
想之 所以有 程式者 卽以此 I 於 是當知 此程式 實爲最 根本妳 最 實在： i 在一切 
之先 爲一 切之此 彼之 所以 視名 學等於 本體論 者亦以 此 I 

黑 格兒之 $ 專就 柚象 方面以 論列堙 性發展 之程充 彼於 名學以 外 尙有自 
然哲 學與精 神 哲學則 就具體 方面以 論列理 性發展 之程尤 蓋彼以 爲 最初止 有 
理性自 I 此理 性最 初無内 氣 由此理 性自身 產出 相反氰 彼名之 日 「 自然 J 
由此 自然再 與理性 調和乃 產生第 三者， 彼名之 曰精神 (geist,  mindj 須知 理性者 
正也 自然 者反也 精 神者合 1 要 而言之 ，一 理性之 自 行轉化 I 其初也 無內象 
其繼 也有具 § 其三也 愈豐富 •則 謂理 性自身 之 發展爲 II 單 純進於 複亂 由抽象 
進 於具體 ，由 不覺 進於自 覺可矣 •換 言乙 卽理 性爲第 一段氟 自然 爲第一  一段恕 精 
神爲 第三段 t 黑格 兒有此 三段之 觀以 爲堙 性中亦 有三既 曰有 (sein,  being) 
闩義蕴 (wesen,  essence} 曰槪念 (begriff,  notion) 於此三 者又 各分爲 三凡此 


皆 非本篇 所應； I 請從 略鼠於 自然亦 分三跑 日 機械的 ’卽 時間空 亂物質 與運動 
屬乙 日物 理妳 卽物 si 元！ il 電 力等屬 么日 有機咏 卽地 質構造 與動植 物之 組織是 
已 彼於 此三者 中復各 分三既 且 更於所 分之三 段又各 分三段  •此 乃由 於彼之 
好整 齊使然  ■實 則强以 固定之 思想 格式而 包納宇 宙間森 羅萬氣 在學術 方法上 
不免 失之於 不自齡 乃學者 所應力 戒者氣 吾今述 I 不 在明彼 之得先 止不 過爲 
表明 彼視道 德爲理 性自身 發展 之諸段 落中之 一小段 落計一 ^ 

§  一 百二十 五， 黑格兒 以爲理 性發爲 r 所對」 卽 成自紙 自 然而達 其發展 
之最萵 度 又復返 於理& 此復合 於理性 之自％ 在彼 則名之 曰精神  •以 彼之專 
門語表 ■乙 理性 爲 「在 自己」 (an  si o ,  in  itself) 自然爲 「對 自己」 (flirsic r for 
i 霞 而精 神則爲 「在 自己乂 對自己 J 卽 「在自 己中 j  (bei  ill,  an  und  fiir  • 
sich,  iil  for  itself} •彼 始終卽 定此種 三分法 ，遂 於精 神中亦 分爲三 •曰 主觀 
精神 (subjective  mind.) 曰 客觀精 神 (objective  mins  曰絕 對精神 (absolute  mind). 
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主觀精 神者精 神之在 自己价 ，客觀 精神者 精神之 對 自己如 絕 對精神 者精神 之 
在 自己乂 對 0 己 I 須 知彼之 所謂主 觀精神 雖較現 代心理 學上之 所謂心 理爲 
藏然要 不失爲 屬於侗 人之心 理 H 象 •至於 客觀精 神若以 現代之 術 語表^ 5則 乂 
不啻 卽爲社 會胙理 或集合 (live) 心理 而以具 體制度 (如法 律等) 表現之 
I 彼 於主觀 精神又 分爲一 一 •一日 人性； in: 覺識； i 日精神 說 凡此皆 屬於個 人心 
理學之 範圍茲 無 詳述之 必氰於 客觀精 神 亦分爲 三 曰權利 0'l>abstracT 
1'igs)， 卽法 律上之 權利之 謂也 ♦曰 道德 (morality  卽個人 道德之 謂 
也 • 闩風俗 (sittu o keit,  sodal  ethics)， 卽社會 道德. 乙謂也 彼 於權利 又分爲 
一1一 卽所有 (卽 財氣) 契紈 與刑 罰是！ 一5 而於道 德亦 分爲一 一 I 卽目 a 決乜 與幸 福 
是已 •至 於風俗 則分冇 家鼠社 會與國 家三# 此種 分類旣 不 嚴正又 不包拣 似 
無討 論餘 I  i 吾人 所宜注 意 者卽在 黑 格兒以 個人潢 德 與社會 道德爲 一  一之一 
點耳 • 


在黑 格兒之 意以 爲個人 道德以 個 人良心 爲主， 然良心 仍不 外乎主 觀意志 ， 
須知主 觀意志 仍爲內 部生乱 故在道 德尙屬 於片一 i 不能 爲完全 •於 是內部 
生活必 須與外 部生活 相一致 ，相 融八 i 乃 方爲完 全 _ 換言 卽由個 人道德 必須發 
展爲 社會道 氣而 後道德 乃達於 完全之 # 無個 人道德 固亦無 社會道 § 有個人 
道 德而若 無社會 道德則 道德亦 無由實 現‘ 黑格 兒此說 可謂爲 道德之 客體也 
蓋 謂個人 之良心 必與社 會之 制度完 全一致 ，卽 主觀 與客觀 相融么 而後方 能發現 
爲眞正 道德秦 彼 於社會 雖分家 ii 社也 國家三 I 然其要 旨仍在 制度之 逐漸擴 
九仍未 嘗不可 合全地 球而成 一 大聯 邦國家  •謂 彼止知 有國家 而不有 國際與 
人鼠 則未 免厚誣 其人也 ♦彼 之分 如此等 級者意 在說明 道德之 發展 •詳言 少) 卽 
個 人良心 必與社 會制度 相融. 他其化 也第一 步爲家 彪卽以 家庭 爲表現 之胎第 二 
步爲祗 良 卽以社 會爲表 現之阮 第 三步爲 國 ^ 卽以 國家 爲表現 之所  •其 表現雖 
有 家庭社 會國 家之等 級而其 背後之 精神固 仍一貫 未嘗間 斷也  ♦其 在今 日尙未 
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達於全 球一國 之境晃 止以 各別 國家爲 I 故 彼亦以 爲國家 生活爲 吾人社 會化 
之牛  ：活之 最高級  •彼之 此說其 主眼在 明道德 非各個 人主觀 意志之 所 I 乃宇宙 
客觀理 性之發 展上之 一 歷程龟 夫道德 Z 根 元旣在 個人以 ％ 則個 人沐 於道德 
正猶 如花草 之被浴 於春風  •春 風一氣 百 花不得 不開  •宇宙 理性 發展至 某程度 
則 ■人 遂有道 社會 遂存制 I 蓋各個 人至此 乃代表 宇宙秤 也以 自我. :現 
而表视 宇宙 1 自 此點觀 jNJMj 格 兒之學 說與康 德不同 ■ 既 可謂其 與功利 主義 
可以 相鼠 G 之說 m 在自 立法& 似仍 偏於主 觀意氐 皿 格兒旣 蜇視社 會罾 
德則以 爲冇良 好社會 方冇良 奸人也 其與功 利論顯 有共 同之點 可 斷言免 顧 
功利論 無形而 上學之 背# 而 黑格兒 不氣 彼以 爲社會 遙德 雖較品 於個 人道 1 
然 仍爲理 性自身 發展途 中之一 階非其 最後階 也此 最後階 段卽爲 絕對精 祇容 
於下 段論. M 

論道 德不 可僅就 所謂 「道德 J 之一階 段而言 ，而 宜兼顧 其前之 權利 與其後 


之風俗 *  . 須 知彼 固合此 三者而 成其道 德論也 依彼 之順 序雖權 利居先 而道德 
居先 然自著 者觀么 似 道德爲 在自己 而權 利爲 對自& 至於 風俗 則爲在 自 己又對 
自己  •所 謂權 利者何 书卽 意志之 向外發 展者也 蓋 S 志本 爲自亂 故意 
志 本爲無 I 特無 限之 意志若 寄托於 事物而 發現則 必變爲 有 I 不然 則必侵 
犯他人 之自由 意良其 結果必 致皆不 得自由  * 故欲意 志之 眞正 自由惟 有於其 
向外 發現時 自加以 制 1 意志 向外 發現而 自加以 制限謂 之曰 權利. 實 IJJ 卽所 
謂 r 人權」 是已按 德文— it 與英文 rft 在中 文皆作 r 正當 」 1/ 藤譯 
爲 r 權利 」 昉自日 t 國人但 知襲！ 5 未計 改汇 實則此 譯殊爲 不見 嚴復曾 
擬改爲 「息」 其 義較切 •顧 我則以 爲不 如易爲 「應 直」 卽言 各人 應得 之分 
內事也 •今以 「權 利」 一辭沿 用已九 暂 姑存之 黑 格兒以 爲此 人權之 對物而 
施也 爲所氣 卽財 產是& 其對於 同人而 施也則 爲契約  •至 於有違 背此者 則形罰 
隨之炎 此乃 彼之權 利論也 權利爲 自由意 志之向 外而道 德爲自  •由意 志之向 
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內  •向 外者以 外界之 人 物爲對 象向 內者以 自 己爲對 象換言 力卽 權 利者求 
自 由之意 志之 向外的 客觀化 (outward o je o ification o freedom)， 道 德者求 A 由 
之意志 之向內 的自覺 o ss  sdf-conscolss  of  the  WU〗) 也 故 道德乙 所有 
事首 爲良心  ♦ 黑 格兒之 良心說 與其 宇宙理 性有密 切關氣 彼以爲 我 之良心 之 
所 認爲是 者不啻 卽宇宙 理性之 所表現 ♦是以 吾人行 爲無一 不應禀 遵自己 乙 良 
心  •凡 吾良心 之 所賞者 勵行么 凡 吾良心 之 所斥者 避免之  ♦換言 二 卽從心 乃 
吾人之 命 令者也 以著 者觀^ J 黑格兒 此說完 全屬於 動機論 殆以爲 晋 人行事 
必 先有正 當動機  •蓋 有動機 方有責 任可言 ， 而與 亞里斯 多德乙 所謂冇 意的扶 
擇同 其用意 ^ 反之 若無目 i 無決私 則 於事後 必無責 任可加 於其上 1 此種道 
德责 任論亦 i 有可 重視之 點 ♦ 顧 黑格兒 亦知僅 恃主觀 方而之 動 機論不 足完成 
眞 正道德 例如今 有一乳 論其初 t 本在利 L 而其結 果反以 害之  •謂其 動機良 
好而可 兔於载 制似失 之太氤  黑格 兒所以 以 爲道德 屬於主 觀良心 範 圍者仍 


係片 面而已 必有 待於社 會風 俗制氣 始得 相輔而 完底 吾以 爲此 乃彼之 優點  • 
以彼於 一 方面以 主 M 上之 良心列 爲個人 道德而 重視力 而他万 面以客 觀上之 風 
俗 制度列 爲社會 道德亦 復重視 i\i 吾人 之行爲 必須於 主觀方 面純出 於良心 同 
時又必 須於客 觀方面 完全融 洽於制 I 是 彼顯然 旣收動 機 論而又 採結果 論 1 
黑格兒 思想之 偉大其 在斯书 

§ 一 百二十 六 • 黑格兒 以主 觀良心 單獨 不可槪 必 與社會 j 致而始 i 此根 
據 於彼之 由柚 象而至 具體之 原則— 彼之社 會 又由小 制度之 家 庭而進 至大制 
度 之國釔 此則根 據彼之 由特殊 而至膂 遍 \)原 則龜要 而言么 不外乎 進化是 已 
進 化者由 空汎而 至充實 由抽象 而至具 ii 由純 I 而 至分化 由簡単 而至複 紙 
初視 5 亦頗 有類於 斯賓鼠 而實與 彼大異  ♦ 蓋 在斯賓 i 所謂進 化止出 於物質 
聚散 NJ 變 I 謂其 爲物質 之樣 式可良 而 在黑格 兒則以 爲惟此 進化之 程 途爲實 
If  吾人若 以希臘 思想擬 ^ 斯賓塞 者 德穆克 里托斯 之流 如黑 格兒者 柏拉圖 之 
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^ 也 •  一重 在物氣 一重 在條理 • 故黑格 兒之進 化可以 不 關於被 進化之 事㈣而 
HI 一序 始終自 I 特以 進低 此世 界由空 汎而至 具體务 由 簡扑而 至豐富 免其 
、Elis 豐富 之結 果又非 去其原 始益良 實不菅 自身 之變也 正所以 表現其 原始也 
以此之 奶 彼於偶 人道德 與社會 道德皆 視爲所 謂精神 之一段 I 而 精神之 最後 
段 I 在 彼名之 日絕對 精神昏 則 爲吾人 之極沁 彼於此 絕對精 神 亦分爲 一 •{一 日美 
# 曰宗 紙 曰哲學  ’ 誠以 黑格兒 之意以 爲在 所謂客 觀的精 神中主 觀與客 觀仍分 
爲兩 1 雖其 中之社 會道德 上主觀 必與客 觀相融 洽然仍 非盡泯 其分界 而化爲 
一 也， 詳言么 卽其 初也主 觀 的精神 自發爲 客觀的 精_ 其次也 客 觀的精 神復與 
主 觀的精 神合而 爲一， 乃成所 謂絕對 的精亂 是絕對 的精 神者乃 客觀與 客觀打 
成一片 而使自 由得以 實現之 謂也  •其 道有三 ♦  一曰由 審美之 直 觀上使 主客打 
通 而成交 融者斯 爲美術  ，二 曰由信 仰之情 感上使 主客打 通而 成一體 者斯像 宗 
敎 ■三 曰由理 智之思 索上使 主客打 通 而成普 遍者斯 爲哲篆 美術 攝取絕 對理 


i 宗 敎感受 絕對理 i 哲學 了解絕 對理性 〔由此 說觀\ 『似 哲學宗 敎美術 高於道 
德法律 政治矣 • 吾人以 與亞里 斯多德 相較亚 見其有 相同之 點 • 彼之置 哲學宗 
敎美 術於最 高者卽 等於亞 里靳 多德之 所 謂理智 的生活  ■ 亞里斯 多德以 爲最高 
之生活 卽爲純 粹理钯 至此則 生活與 理性合 而爲一 .於是 生 活卽理 & 理 性卽生 
活兔 黑格兒 亦 何不然 j 彼以理 性爲絕 i 能打 通主觀 與客觀 而使爲 一氣者 
卽 趨於絕 封灸 此種趨 於絕對 之生 活卽爲 理性 之生乱 至此亦 可謂生 活卽爲 
理敗 換言二 未卽 於理性 時方有 生妬迨 其與理 性合一 則止理 性而已 固不必 
再謂爲 生活槪 M 格兒之 美 術宗敛 哲學不 外乎代 表眞# 美三 I 而此 三者乃 
一絕 對之 三方面  •人 至於 I 殆如朝 聞道夕 死可矣  •止有 理性而 無 復生活  •此 
實爲 最後之 境也 

之 學說大 體如此 其中之 特 點有可 言氧卽 第一， 彼視 道德爲 文化中 
之 一段氣 而人類 文化又 爲宇宙 理性發 展中之 一段落 •第一 『彼 不以妯 象 原則爲 
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已也必 演爲具 體事筧 故彼之 論 道德同 時注重 於吾人 行爲在 社會上 之結果  •第 
Vi 彼 始終以 意 志自由 爲基藏 但彼之 所謂意 志實無 異乎 理性之 發動 •意 志本係 
自 i 然 爲實現 其自 由則不 能有種 種制肊 此種 種制度 0 一 方 面言之 ’可 謂意志 
之自 己加制 限於自 pf. 而 自他方 而言， 乃又 正所以 確定其 自由 • 此說以 與康德 
相氣 似康 德有太 偏於袖 象之 乾黑格 兒有以 矯正之 龜 i; 一 nt 康德之 意 志自律 
僅爲一 種空汎 原抓 而黑格 兒則卽 變爲社 會上各 種制度 矣， 總： 照上文 橫的完 
成 與縱的 完 成之區 別而 t 亞里斯 多德之 言 尙可斷 章取義 謂其爲 主張人 性之完 
^ 而 黑格兒 之道 德說 決不能 視爲可 與宇宙 理性 之發展 相分亂 & 黑 格兒之 $ 
張 其爲縱 的完成 又較亞 里 斯多德 爲 更甚也 

第 四節裏 實現論 

§一 百 二十也 黑格兒 之哲 學以理 性爲根 4 亦 與亞里 斯多德 I 其 視人性 
也殆 以理性 爲主嬰 要氛 其 所以獨 具特色 者誠如 洛機斯 (A.  K‘  Eogers,  Morals 


in  Review  P.368—9) 所述乃 在一方 面注重 槪念爲 純粹埋 智 主義而 他方 而則注 

重具！ | 使 各槪念 非散 漫孤也 爲互 相有待 而成之 一活動 的總！ i 此點實 爲後來 
黑格 兒派之 中心思 想 英國之 伯 辣德萊 (Francis  Herbert  Bradley  1840 — 1924) 

卽另 覓一種 方法以 明 此理者 t  m 與 其師格 林爲世 人公 認爲英 國唯心 論派 ( 
在道 德學上 •)  特 著者以 所 著道德 學硏究 (Ethical  studies) 係：八 七 六年初 

>/\/vl/v/( /t\/v/(» — 'Jlc  L/sfi7CJCl/sr 

版問 I 在格林 著述以 如故 提前論 ，乙 而亦因 其說視 格林爲 較近於 黑格兒 故亂 
須知伯 辣德萊 與格怵 所持之 學說皆 名曰自 我實現 論 (尝 iy o g&_? 
lion) •此說 自表面 觀之殊 不易脈 所 謂自我 者何物 I； 所 謂實現 者又爲 
何事％ 換言\ 『卽 如何以 實現书 足見此 說僅就 「自 我實現 J  一辭 不足以 明瞭 
其內容 •蓋以 自我 實現一  非自明 (self-evident) 之語 句故 I 欲知其 眞義必 
須了 解此派 學說之 全 I 惟 有可言 者卽亞 里斯多 德與黑 格兒亦 皆可視 爲屬於 
自我實 現論牧 是 「自 我實現 論 J 與 「完 全論」 不過 名稱之 別而已 •至 於我 
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今 仍分別 二者亦 不過爲 叙述便 利之訴 非 有他也 

惟 思想之 進 化則有 可見暮 亞里訢 多德之 思 想來自 柏拉亂 桕拉圖 之思 
想常往 來於解 脫主義 與淑世 主 義之亂 : _ 亞里 斯多德 則不認 豸 ■却 現實世 M 

斯多 I 特彼之 思想又 稍稍 復歸於 柏拉亂 主張先 有空汎 之理化 蓋彼 有感於 
亞里斯 多德之 進化論 雖有餍 次 ，而無 程式， 遂 創有正 反合之 對演法 ♦此 思想之 
變 化二也  ， 至於 伯辣德 萊則以 爲黑 格兒僅 見兩槪 念之 相待而 證明背 後必 另有 
絕轨 乃殊 不知每 一槪念 其 向身卽 爲矛衝 苟非有 絕對必 不足. 以挽 救其紙 是 g 
抛棄 T: 反合之 對演瓜 而另 求一法 足以證 明絕私 此 思想之 變 化三也 • 
此外若 _ 知僅恃 之說 不足以 折服自 然主義 务 勢必仍 以康德 爲開始 _ 
此又 思想之 一變也 凡此所 論必詳 讀後節 方可曉 1 而吾之 所以 必兼述 此 
四人 者正以 其思想 各有不 ii 且其不 同中頗 表示思 想進化 之迹也 


第五節 伯 辣德萊 

§  1 百 二十八 • 欲 述伯辣 德萊之 道 德學主 張必先 述其哲 學上之 主張 ♦ 彼 
之名著 目仏 Eealityyx 體裁 頗似休 氣 先破 壊外界 一切 
之物而 直至 內界之 我‘ 其 破壤此 諸槪念 也 所用之 法又頗 似希臘 哀立亞 派之克 
散諾 (xenG o Elea)  获撮 要言少 一 

彼以爲 吾人之 知 識純起 於分別 (distinction)  今有一 物於； ^吾 謂其爲 d 
馬 無異乎 吾謂此 物非牛 (卽不 爲非一 I) 與此 馬非黑 1 蓋不 有馬與 非馬之 
對妬 不有 il 與 非白之 對舐則 吾人對 於 此物無 從認識 •是 認識一 物卽不 啻使其 
物與 他物相 分別也 吾人之 知識皆 爲此 種性質 •學 者呼 之曰辨 別的思 維 (dis- 
—ve  thinking)， 須 知此種 知識皆 爲相對 吨斯賓 塞已 先言之 矣 • 伯辣 德萊則 
更 進一灰 而檢 查吾人 知識思 想所 依據之 範疇 (categories) •蓋 通常哲 學家同 已 
知 思想之 內容爲 相對： i 顧於 思想之 格式  < 卽範疇 ) 尙不敢 謂亦然 •何似 以 
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思想之 格 式本爲 主觀所 自定之 律仏當 然 對於主 觀有絕 對效九 伯辣德 萊則將 
所 謂範疇 者， 如空 間與時 齓 主體 與形礼 動與 氣因果 與關氟 自我 與物虬 等 等悉加 
以檢 I 其結果 乃發見 所有此 諸範疇 無一不 爲自身 矛盾嗜 (self-con  radi o oly) 
試以 關係 (色 p ioil) 爲 例而言 。夫 關‘係 不能無 關係者 (termsj  . 然而有 _ 係者 
氣 則此 關係者 必在關 係以外 ♦二 關係者 在關係 以外， 則必不 成爲關 i 反么若 
在關 係以 內則 又無所 謂關氣 直合成 一物矣 •詳言 1  乙 卽例如 A 與 B 有關 I 試 
問二者 在關係 內乎抑 在外啊 若 在內則 無所謂 關氣 亦無有 A  B 之免直 r 物而 
d 若在外 則1必 先與 「關 係」 (可以 R 表之) 生關係 ，3亦 必先與 「 關係」 生 
關係， 然後方 可因與 「關 係」 之關 係而二 者間接 生關备 吾人 若以〜 號表示 「 
發 生關係 ，」 則 必得如 p. .A 〜； R 〜 B. 顧 A 與 K 之關 係爲在 内乎抑 在外啊 若在 
內 則無所 謂關係 ♦設仍 在外則 A 必先與 R 之關係 (卽關 係之關 係可以 P 表 > 
) 發生關 係然後 始可與 R 有關 與 犯 之辭係 又如何 P^ 勢必 又先與 I 之險 


係 (卽以 圯 表之) 發生關 免於是 吾人之 表 式必如 〜 EA …〜 EfEfKf 
M •果 如此 ，則 不啻謂 A 與3 永 不相關 ♦可見 「 關係 J 之 一槪念 其自身 實爲矛 
服所 謂自身 矛 盾者卽 不可氣 不可解 (l〗〗igge) 之謂也 •而 所謂 不可解 
又 卽背乎 名學上 圓滿律 (kw  of  consistency) 之義 但伯 辣德萊 雖將所 有思想 

之 基本格 式皆認 爲自身 矛 氣 而其意 則在於 表明所 謂自身 矛盾 乃係自 身超越 ( 
to  contradict  itself  is  to  transcend  itself)  何謂自 身 超越取 卽 其本身 不充見 

不 能自丸 而 其背境 於無意 中已早 超越出 於自身 以外也 U 1 在眙 辣德 萊乃皆 
目之爲 「現象 J  (appearance) 言其非 「眞 實」 (reality)  A 然則 於此以 外果另 
有 眞實取 彼以爲 是又絕 對不能  •於 是所謂 眞實者 無異乎 會合 此自身 矛盾且 
自身 超越之 一切現 象而肷 之 一調和 的全體 (a  harm§ions  wh o ei 彼 名此曰 「 
絕對 J (The  Absolute〗 亦 可名爲 「絕對 經驗」 (absolute  experience)  以此 絕對仍 

爲經 鹿而 非曩日 哲學家 所謂之 「 質料 j  (Sts 卽 太素) 也 特吾人 之經 驗則非 

■第 六章 完全論 與自我 實現論  四九五 


道 德哲學  四九六 

卽 爲此絕 對經驗  •吾 人之 經驗 不完全 ，故不 足藉窺 此絕對 經驗  •惟 吾人 亦未嘗 
不可 據自身 之經驗 而推知 此絕封 經驗之 大略 _ 此伯辣 德萊折 之粳槪 亂 
美國 傑姆士  (_.  James) 稱眞 實爲不 自 檩名者 (dim)， 其惹盖 謂物之 被睜爲 
氣 爲牛氣 頗似物 亦應么 而其實 不過吾 人加於 其上之 分 別而已 其， 一固未 嘗自名 
也  ♦ 伯 竦德萊 雖與傑 姆士立 於論敵 之地仏 顧吾 則願以 傑 姆士此 言以解 釋伯辣 
德氣 以吾 意度么 彼殆 謂吾人 每一認 識皆爲 對於 此不自 標名之 「 全體」 (tile 
whole) 加以 分脉 例如吾 有所見 吾以 爲所 見者爲 ％ 迨細辨 6 知 其爲心 更深 | 
層 研究么 又 知其爲 R 於是 吾人得 有三種 答篆第 一說以 爲其 本爲两 至於認 
爲甲 乙者不 過誤會 I 第二 說謂其 本非队 亦非心 且非既 乃係甲 乙丙以 外氣而 
永不爲 吾人所 見第三 說其本 卽爲甲 亦卽爲 n5 且卽爲 两 此 卽甲卽 乙卽丙 之 
全體 卽所謂 絕對經 驗是已 伯辣德 萊卽取 此第三 種見氣 今借用 佛敎之 專門 
名辭以 評 A 第一說 可謂墮 於常見 換言厶 卽獲 於俗見 第二 說可謂 隳於斷 I 蓋 


於第一 說必無 以解於 其後忽 又爲丁  ■於 第二說 則又苦 於此甲 乙丙以 外 者晋人 
永無 法見之 ♦故 惟有第 三說爲 可取也 •須知 此全體 實爲豐 富至不 可名私 無一 
現 象而不 爲此全 體所具  _ 特無 一現象 而能代 表 此本體 於完全 •是 一 切 現象卽 
爲本 體所攝 I 所消亂 故 離却現 象並無 本體其 說與佛 敎上華 嚴宗之 事理 無礙 
事 事無槪 殆有 若干點 相通 •國人 之有佛 敎知識 者必能 領會之 •惟 可慨 者淺嘗 
之士 動輒俯 拾 外國二 一時人 之言以 助其 黨同伐 異之私 甚且厚 誣伯辣 德萊之 
謂 爲不能 使人了 齡抑 亦不思 之甚免 

§  一 百 二十九 伯 辣德萊 對吣 「S 我 j 亦用 此法以 撥遮么 其破自 我也又 
復與 休謨相 鼠 彼以像 我 卽爲身 體取 非也  •我 卽爲 此一時 所有經 驗之 總體 
和非也  •我卽 爲所有 經驗之 平均 內容和 非 1 我其 爲對於 非我和 非 I 
我卽爲 自審书 非 I 凡此 諸說在 名學上 與在實 際上 皆不可 i 足 證所謂 
我者直 一自身 矛盾 之觀念 fnf 上文 已言么 其所以 爲包身 矛盾者 正由於 自身超 
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越， —蓋謂 自己 有超出 自 己以外 之性質 ■夫自 我之義 卽本含 有超出 自我以 外之 
背衛 則其 發爲行 爲亦必 含有超 越其行 爲之精 神. 此卽你 辣 德萊之 道 德學之 出 
發點也 •  ■  ’ 

彼名其 學說曰 「自 我實 現」 (self-realizationj  A 語誠 如馬肯 檗所真 頗多 
含私殊 欠明瞭 •夫 所謂 自我者 何物一 f 所謂 實現 者何事 书凡 此若不 嚴置定 
義必 不可解  •而吾 上述之 自 我說殆 亦 卽爲此 而發也  . 伯辣 德萊以 爲吾 人之道 
德有一 要點卽 道德迴 異 乎藝氮 藝術 之目的 在其 出產品 •如繪 i 其畫爲 R 陁 
至於繪 時 之揮筆 着色則 不過達 目的之 行動而 ni 而道 德不然 ■當 其從井 救人 
之版 此卽爲 目亂 而亦卽 爲行亂 換言厶 卽 目的本 在於行 動自身 中是已 且藝 
術之 目的爲 出產品 •則 勢必使 「我」 反 爲我所 出產者 之手段 •而道 德反乙 道 
德之目 的旣在 行爲之 本系而 此行爲 則正所 以表現 我自己 故在 藝術品 ，物 爲屯 
而我爲 t 而在道 氣 則我爲 屯道 德者實 現我之 自己 而已  •此自 我實現 說上最 


淺 之義也 伯辣 德萊更 進而問 g : 此 實現之 自 我果爲 何物书 彼以 爲驗 諸吾人 
實 際生乱 晋人 之所欲 所求未 有不相 聯續者 ■凡 吾人 起一 要求此 要求無 不聯及 
於 另一要 求 •凡 吾人懸 一目亂 其目的 無不擴 充爲另 一目的 •故 吾人之 實際生 ' 
活並 非雜然 並陳之 諸種慾 si 亦非 對於此 雜然並 陳之 諸慾望 一一 各別滿 兄 須 
知吾人 之生活 殆如拋 石於木 每 一投石 ，於 水面之 波紋皆 成圓膝 且此 圓形復 漸漸 
擴火更 易譬以 喩么如 一圓私 其向前 進也 雖由於 某邊之 某亂而 此邊此 點必曳 
引此圓 形之 全體以 行 •吾 人之人 格正與 此相類 •故 所謂自 我實現 者非謂 實現 
我-乙 某種慾 望某種 H 的某 種企 圖某 種幸福 於某時 某處也 •須知 某種慾 望某種 
目的 某種幸 福離却 全人格 直歸於 無而其 在全人 格 中亦不 過 如水之 一波 ♦此 
而 得滿足 仍 非全尺 格之 滿足氣 故欲明 自我實 現說之 正解 必先知 自我之 定義 
爲 悦 伯辣 德萊以 爲所 謂自我 止可謂 一全體 (a  whole)  須知 凡我所 見所問 
所感 所憶所 欲所求 無一不 在我之 範圍队 卽所 謂落於 我內是 已 •  一切旣 必落於 
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我阢則 我必爲 一 包括之 全體 •蓋 除以 「全體 J 解釋 自我爪 吾 人對於 自我實 不 
能 有解釋 •須 知全體 之義與 普通所 謂集合 諸部分 以成之 總體絕 不相： 一: •於此 
則僙指 一 切皆落 於其內 與夫不 可分 割而言 • 故 英國黑 格兒派 之所謂 全澧乃 | 
「具體 的普通 J(irete  unisrsal} 之 義相跑 而非作 尋常之 訓詁也 

§  一 百 三十夫 吾人之 人格旣 爲一全 觀 則所謂 自我 ^1 現 者不外 乎實現 爲 
全體 (to.llize  a  whole) •彼之 言 g : 『吾人 所欲者 卽致吾 人自身 爲 一全體 耳 • 
J  (the  end  we  desire  is  the  ^indin ac5 and  possessing-ourseives  as  a  whol^} 雖私 

僅使吾 人自身 成 爲全體 尙非完 全實現 _ 何§ 以晋人 之 自我本 各爲一 有限者 
(the  finite) •欲 使有限 者成爲 全體則 必變爲 無限者 (the  infiuitej 於 茲有二 

點須 注意氮 卽第 f 有 限者是 否完全 能變爲 無限歡 第二設 其能之 兔 此無限 ， 
者 有無具 體內§ 請 先由後 說論之 ，夫 旣爲 無限則 必爲抽 去一切 「具 體者 J 而僅 
留 「 賛遍氣 」 此無 內容之 普遍者 得爲吾 人之 自我取 顯 然不能 1 而況. 吾 


人之 fi 格不能 無時 間上之 繼續與 空間上 之占& 是其爲 有限者 殆無 疑矣 ♦須知 
.惟爲 有限 方有 内歡 惟有 內容方 得豐富  •不 然止 爲空乳 尙何 實現之 堪言氣 由 
是觀-  乙惟 自我之 爲有限 氣方可 有實現  • 伯辣 德萊於 一方而 固承 認此義 而於他 
方面 則以 爲吾人 之自我 非純爲 有限氬 蓋彼於 此仍用 前法以 分析乙 必見所 
謂有限 一 語自 身卽 爲矛盾 \ 試問 吾人之 爲 有限氣 由何以 知 3 其由自 己之知 
識 而審之 順 吾 人之知 瓢 於 其辨別 有限者 亦必 先設有 r 無限者 J 以 爲對待 • 
夫吾心 中旣有 r 無限者 」 豈非 晋之知 識已越 出我之 r 有限者 J 以外聊 故彼 go 
我之 爲無限 者正以 我知 我爲有 限者耳 J  (the  mind  is  n o Rnite,  justb—  it 
knows  it  is  finite) •蓋 有限 一 語謂 由外而 加以 限抓 設我自 知我爲 外物所 l 則 
我之 知識已 超出此 限制矣  ♦ 此伯辣 德萊破 斥自我 純爲有 限者之 說也 顧彼之 
J 思以爲 先分兩 方面富 然後合 而爲一 ，兩 方而 者曰普 遍化或 純一化 (hoeogen 丨 

eity) 曰差 別化或 特殊化 (specification) 前者 爲無队 後者 爲有限 •必須 於特殊 

-* ' 
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化中有 蒈遍仳 必須於 「有 限」 上有 r 無限 •」 故彼之 訓 條雖像 r 成爲 無限之 全 
_』 (Be  an  infinite  wh o e!) 而 其所謂 無限仍 爲有限 與無限 之融合 (The  il— 
ite  is  thus:  the  sityofthe  6nite  and  infinite) •蓋止 無限 失之空  I  止 有限失 

之固定 ♦非 成爲 r 無限的 有限」 不 1 亦卽上 文所謂 具體的 普遍之 義也 ♦此 言似 
過於譚 玄說执 請復返 於比較 切實之 道德問 齓彼以 爲以有 限者之 我而 致於無 
限氧其 道不外 乎吾自 知我卽 . 爲全 體中之 一部分 •以 實例喩 A 如 我爲一 目而居 
於一人 之身 •此 人身 全體也 目卽爲 其中之 一機 1 無身固 無 B- 無目亦失其所 
以爲身 •若 我自知 我卽爲 □£ 則我應 充分發 揮目之 職司 與功 I 顧我發 揮目之 
功能 非爲目 自己虬 乃 爲人身 全體耳  •故就 發 揮目之 特 別功畆 是爲 差別似 而就 
. 其爲求 全體之 完成則 又爲純 一化矣 ■所謂 自我實 現卽重 在自知 此關係 —自我 
對 於全體 之關係  ♦再 申言 ^ 我爲 目而發 揮目之 職％ 則我遂 不復爲 有限氧 而乃 
輿 無限者 (卽 全體) 合體矣 •此猶 就我一 方面而 t 若自全 體言乙 則 不啻以 我 


爲其 表現之 I 故我 自知我 卽爲全 體中之 一部 分#實 卽爲 我自知 全體以 我爲 

•  _ _ 

分化之 具 (I  am  awareofthe  whole  as  specifying  itself  in  me) 則我 卽不啻 

爲全體 而始成 其爲我 l 此說 殆與中 掘儒家 以自身 代行 天道之 主張 頗有暗 合 
之點 _ 伯辣 德萊以 我 爲全體 之分化 則我與 同人之 關係亦 可以此 理解釋 一  . 譬 
如 我爲比 而他 人爲耳 鼻口篆 夫目欲 成其爲 趴則同 時 耳鼻口 等亦必 成 其爲耳 
鼻口等 •何職 以互 相倚存 而完成 一  ~全 體故也 •設 目獨發 惠 耳鼻 P 等 失其職 
I 此則不 成爲 全體矣  ■故 彼以 爲人之 欲 我完成 其功能 等於我 之欲人 完成芄 
功能  •且我 自知人 欲我完 成職亂 而 人亦必 自知我 欲其完 成職司  •以 此之妬 
我之 意欲 與人之 意欲不 期而合  •此 無伽以 全體 乙 意 欲爲意 欲故也 換言 L 卽 
全體之 意欲分 化於人 我是已 a 據此恥 泊涑德 萊旣反 對犧牲 自己， / 一 「0 我否 
定 J  (sdf -denial) 又反對 利己之 「自我 肯定」 (self-assertion) 前 者可名 曰自戴 

後 者可名 曰自利  •彼以 爲 單純之 自毀而 非所以 昇入較 高一氣 非超 越自己 也單 
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純之 0 利而 非用以 發 展職孔 非完成 自己 I 是以二 者皆不 足爲亂 雖齓苟 能 
使二者 合而爲 f 則#， M 矣 •卽必 使自己 利益 卽爲自 己犧私 而自 己犧牲 卽於自 
利 中見之  * 是 自利 卽自既 自毀卽 自利矣  •此 義與 上述之 哲學 主張完 全一致 • 
蓋彼以 爲在 現象界 凡爲某 物卽不 啻同 時超出 某物 ■此言 以英語 表之 當爲 to 
be  is  both  to  be  and  to  transcend  itself* 故我之 爲我 M 時 卽自超 出於良 我而 

超我 則我之 自利卽 爲我之 自毀晃 須知 此特就 現象界 而^ f 彼以 爲我也 道德 
也善也 宗敎也 皆爲在 現象 界中免 換言匕 皆現 象而 & 非 最後之 眞實虬 

總么伯 辣 德萊之 道德學 主張可 於下述 一 語見之 •甚言 印 汝須自 行寬 現爲 
無 限者之 全體之 一， l 覺的分 么 使 此全體 實現於 汝自束 (Realize  yoieIf、as  the 
self -couscious  member  of  an  infinite  whole  in  yourself !) 以孟子 所謂萬 物皆備 

於 我爲比 i 則伯辣 德萊始 欲使 宇宙皆 備於 一  然以著 者觀厶 此而謂 自我. 
實 I 誠不若 謂爲超 我實见 較 爲近之  •  • 


第六節 

§一 百 三十一  _ 伯辣 德萊以 克散 諾之 方法 而重行 表現 黑格兒 之精欧 其 
表 面無一 爲 黑格兒 而 精神無 一 非黑格 ^ 顧黑 格兒有 一特點 a; 在本體 論上係 
唯心 論而在 Hi 論 上不必 爲唯心 論是也 • 近來學 者且 有諧 黑格兒 屬於 認識論 
上之實 在論者 .( 見 J.  E.  Turner,  A  TheoryofPirect  Realism).  要， 乙黑格 兒不注 

重 主觀的 認知與 客觀的 對象之 區別可 槪見矣 ， 伯辣 德萊雖 又兼顧 費希旦 (卜 
PFile  1762—1 00 4) 之說以 我造 出非称 純爲我 進德之 訑 然對於 人我之 所由 
分仍未 有充分 之解& 雖彼 謂眞實 有等亂 (thedegreeofreality) 換言么 郞衣淺 
深之也 而此義 亦未能 將認識 論上之 主客 問題完 全解決  •於 是吾人 之思想 遂不 
能不由 黑格兒 而衡返 於康 jj 此 「 反復於 康德」 之睜聲 之 由來也 •詳 言乙卽 
若不 從認識 論上建 立唯心 原现則 本體 論上之 唯心論 必 不能屹 立不搖 • 

派往往 忽 於此點  • 康 德派代 之而 氣正職 此故耳  •  — 
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雖氣 英國 之格林 (Thomas  Hill  Green  1836 1 1882) 頗有 見於也 彼之道 

德哲學 先以 「知 識之形 而上學 J  (—aphysics o knowledge) 爲基 酿蓋 效法 
康 德以認 識論爲 入手也 今 請略述 其大意 

格怵 之出 發點與 康德亂 彼以 爲最足 以 資硏究 者厥爲 吾人之 知亂 蓋知 
識者天下最怪之物也謂知識爲萬物中之一物诃^然而萬物則惟藉知識而 
始見 汝謂晋 人卽 爲 一 架 機氣 可也汝 謂此種 機器由 十餘種 化學 原素而 孤亦可 
肊汝謂 此種化 學原素 皆由電 子而組 1 亦可也  •顧 何以謂 其然聊 則不 外乎知 
之！ ^ 姑不論此知爲汝之知抑爲我之饥而要其爲在知識叭當無可氯設無知 
識則 一切無 有矣 •吾 嘗設駿 i 知識 如影戲 上鏡亂 一 切皆須 自鏡頭 而出方 能投射 
於白幕  ♦雖 幕上 種種未 必爲鏡 頭所擅 自妄氣 然必 須經過 鏡頭始 能顯形  _ 知識 
亦 頗與之 相 1 雖萬 物爲知 識之內 容者非 卽 知識所 杜撰而 其所以 有 性質之 分 
肌 形相之 關一 i 則無 不藉知 識而見 故謂知 識爲萬 物中之 一 I 不可也 . 英美之 


唯心論 者嘗謂 r 知 j 有三 特徵 一 屋空® 二曰 超時 i: 三曰超 I 夫蘇格 
受 誣而瓜 此耶 ffi 紀元 前三百 九十九 年事也 亦惟起 於該私 他時不 能有之 
謂其事 有時間 之制 限可矣  ♦顧 於吾心 中得 現其事  •且 不僅 t 他人之 前於吾 
或 後於吾 者其心 中亦 得現出 此事 •是此 事以自 身論有 一 定之時 亂 而其 在知識 
上 則不復 爲時間 所限免 叉^ ^生於 I 死於該 域市 之獄^ :決不 能再占 
有他 觀 其爲有 空間之 制限亦 復明— 顧吾心 之蘇格 泣魄 與夫 他人心 中之蘇 格 
MS 雖 非當時 當地之 蘇格拉 龜 而要不 失爲 蘇格位 I 可見以 蘇格拉 地之本 每 

，  ，  II  「3  II 

言之 在時間 上唯一 在空間 上有忘 而其起 於知識 A 則不 復限 於當時 限於當 也 
於是 吾人乃 知所謂 知識 者實具 有超時 間與超 空間之 性質 者也  •千 百年之 事我 
於現今 1 知厶 干萬里 外之地 我 於此處 能知户  一 此非吾 人知識 能 超越於 時間空 
問而何 i 所 謂 超時間 與超空 間者卽 謂在 時間上 在空間 上可以 不受限 制而得 

7 

G 由特亦 非絕對 自由耳 。至 於超自 身更 爲易. ‘例 如今， \}行 動派心 理學 (be- 
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hals 3 謂吾 人之 思想 卽爲未 發聲之 言語 機括之 動他 顧何以 謂 其然璐 夫 
亦曰由 於知之 耳 •又 如唯物 論者謂 吾人之 知識殆 猶泥入 水則紙 銀經火 則 亂 同 
爲一種 反應作 1 外界 影響 投入於 吾人之 神經上 神經 立起化 學作瓜 遂 成爲感 
氪知識 卽由感 覺而成  •則 晋之 知此氣 乳爲 關係也 乃等於 銀遇火 之關見 斯 
說 也卽使 爲眞# 吾人仍 不 能不叩 以何以 明其然 •蓋 於吾之 知此桌 必先有 「吾 
知吾之 知此泉 J 於吾之 知識爲 一種反 應作用 必先有 「吾知 吾之 知識爲 I 種反 
應作 mj 」 於吾之 思 想爲未 發聲之 言說機 括作用 必先有 「吾 知吾 之思想 爲未發 
聲之言 語機 括作用 •」 縱 汝竭力 欲使汝 之知識 其自身 卽爲 一限定 I 而放之 知其 
爲 限定物 固已早 超出其 限定矣  •夫 知旣 常爲超 出限氣 卽 不啻常 有以超 出其自 
身  •故 惟知 爲能鼠 其他 一切皆 不能也 以上所 言雖非 正式叙 述格林 學 誕 然讀 
者苟能 銘記於 t 則了解 格林之 說大 有助力 I 

格林以 爲吾人 之知 識爲雜 多中之 統 f 爲 渾沌中 之條辨 •例 如吾見 L 吾 


知其爲 桌者因 其與椅 橱等之 「非 桌」 相 關而始 辨之也 吾 見一馬 ’吾知 其爲白 
者以其 與赤黑 黃等之 「非白 J 相比映 而始辨 之 也 _ 吾 見一犬 ，吾 知其卽 爲昨日 
所 見之犬 者以其 顏色形 狀相同 而辨匕 而此 「同」 又必 由於有 「異」 而 始辨之 
也， 凡此足 證明吾 人之知 識無不 於雜多 中求統 一， 於 紛亂中 求條私 散漫 中求關 
係 •換言 - 乙卽知 識者統 一 於雜氟 條辨於 渾沌之 f 也 •學 者名此 爲知識 之相對 
性  •蓋 白之 辨認 必由於 有黑黃 等之非 t 桌之 辨認必 由於有 椅橱等 之非桌  •雖 
氣 此乃就 知識之 內容而 t 至於 知識之 自身 似不得 謂爲相 i 殆 近於絕 封矣  •英 
人德亞 珊 (P -H .  g  Arcy) ll 述 格林之 私其言 卽 宇 宙間無 一物獨 立而不 與他 
物相跡 故吾人 亦決不 能認知 一 物而於 其絕不 與他物 相關之 際 ♦彼於 「 知 J 遂 
立有 定義！ i 宇宙 爲相關 亂沓之 齓而能 於其中 握取其 一 者實出 於主 觀之 綜合作 
斯故主 觀之 能知卽 爲一種 統一 原理 (a  unifying  principle) 其 說正可 與格林 
相發明  •蓋 彼以 爲所謂 外界 不外乎 吾人 之經驗 ’而 吾人 之全 經驗界 雖紛亂 而實 
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連成一  t 於 此紛雜 而渾沌 之經 驗條晰 厶統 貫 •乙以 成宇妬 則惟 有恃吾 人之綜 
合作肌 卽 所謂知 識是已 是外界 但連遍 而無條 取 但雜多 而無統 _fK 所以統 一 
A 條晰乙 者 厥爲主 觀之能 I 故 「知 J 之 功用爲 「條 貫」 (31—  slitr 
ng) 與 「辨 晰」 (self-disti  ngTiish  ing)  此條 貫與辨 晰卽 康德所 |i 「悟 性」 是 

已 悟性 者先經 驗而存 之規 律之謂 I 亦日 先驗的 格文 讀 者參觀 論康德 - 亂 
自能 領會炎 

雖然 格林之 說有異 於 MM 許康德 以爲 外界無 條 i 條理 者由吾 人之悟 性而 
投 贈於外 界者也 而格林 則以爲 何 以此條 理不因 人而黑 則可见 吾人之 内界有 條 
乳而外 界亦有 條氣 換言 A 卽外界 亦有 統一是 ai  此 H 「精 神原理 」 
(spiritual  principle) •吾 人之知 鼠 統一 於雜氣 條晰 於渾； ^ 此知識 上之精 神原理 

鼠若知 識上 有此精 神原# 而 知識之 對 象所謂 自然界 者 無此精 神原理 則二者 
必無 法溝通 •如 化學 上甲元 素與乙 元素相 化合則 其間必 有 相通之 點 •設 兩者 


絕對 相反， 必 無由以 合 • 格林 遂以 爲吾 人內界 旣有肫 精神 原租 外界 亦必 有此精 
神原理 •特 謂外 界之精 神原理 由內界 所賦予 ，此 不可& 謂 內界之 有精神 原理由 
外界 所鑠氣 此亦 復不可 1 然則唯 有主張 內外兩 界之 精神 原理同 出於 同一根 
源耳 * 格林 名此曰 「神心 J  (divine  consciousness^ 貫則卽 「大心 J  (world-spirit) 

是已蓋 彼意以 爲 宇宙之 本 體卽爲 I 種精獻 此精神 之性質 雖非 吾人所 能盡 
知惟 吾人之 「知 」 換言 卽晋 人之悟 I 與晋 人之 r 自覺」 則頗 爲近之 至於 
唯物 論者謂 宇宙之 本質 爲物質 或原元 皆不 通之論 1 吣林之 哲 學上主 張實 g 
一種絕 •： 唯心 1 吾人 論至虬 ^ 之形 而上 學而爲 道德學 之基礎 者可⑶ 已述 
其 大要矣 

§  一百 三十二 吾 前言晋 人 之知爲 超時屯 超自氣 特 其超出 也尙不 爲絕對 
的超齓 故不能 爲絕對 的自虫 •其 故正以 吾人爲 r 有限者 」 吾 人爲冇 限者遂 
.以限 制其知 * 因 此可見 吾人： NJ 知必似 火山之 噴火 •其火 有深潜 之根勸 特爲噴 
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火口所 I 故 僅見其 若干火 酸耳  ♦ 格林以 爲吾人 之知必 發源於 r 大知 」 換 H 
厶卽 吾人之 小我必 發源於 r 大^ j  吾人之 小我雖 爲一單 i 而實含 有種種 要 
氯如身 ii 情息 欲齓 本能以 及知慧 •格 林以爲 ，此種 種皆不 足爲大 我之代 氣 而惟知 
慧 則近之 •以知 慧之 特點在 「自 覺」 (self-conscionsnessj 此自覺 實爲 吾人所 

獨有 之特亂 其 办 生物所 無者也  •而吾 人之 一切心 理 作用皆 可以生 理作風 或機 
械 原理或 反應 原理而 解釋之 無： Ci 獨對 於此 所謂自 覺者則 不能蓋 必先有 . R 覺 
而後始 能有解 歡是自 覺者無 條件之 首先存 在者亂 此之札 格林謂 吾人 之 
自 覺爲獨 近於宇 宙本览 彼視 宇宙本 體卽爲 「大 自臀〗 j 換言 1乙 卽 「 知」 ( 
eternal  intelligence) 總 之彼由 吾人之 自覺 作用之 知 而推定 宇宙爲 大 0 覺作用 
之大 饥且以 吾人之 知爲 比較的 超越與 比較的 A 由而推 定此大 U 覺心必 爲絕對 
的超越 與絕對 的 0 由也， 

根據上 述哲學 上之 唯心論 而建立 其唯心 論之潸 德氣 彼以 爲吾人 具有身 


胤感 ■本私 欲免 情鉱固 爲自然 界中之 一物 •而 惟獨具 有自覺 4 故 不可純 視爲' 
自然 物中之 一 歡 換言匕 卽晋 人因 其具有 自覺心 可 謂已稍 稍 超出於 自然界 
須 知吾人 之有自 覺不僅 用於自 知而& 乃能影 響於其 他於感 覺以 有自覺 故遂不 
純爲 印象而 變爲知 fc 於本氣 以 有自覺 故遂不 純爲衝 動而變 爲希歡 於欲氣 以有 
自覺 故遂不 純爲需 要而變 爲理歡 於情 $ 以有 封 覺 故遂不 純爲 享受而 變爲滿 I 
質言厶 卽 此區區 Z 自覺仏 其爲物 也雖氣 而其爲 用也至 氣人 Z 所以 異於禽 
獸 者在此  •至 於晋人 之意中 〖亦 正以有 自覺心 之先 非僅 向前衝 進而已 乃 必爲實 
現 其自身 •• 晋人之 意 志求以 實 現自表 故其 爲自由 此自由 意忐乃 道德之 基礎- 
也 • 杨林以 爲自 由之義 卽爲因 果之反 亂 如甲因 產生乙 果 •甲乙 之 間有不 得 
不然 之勢  •換言 A 卽有 甲必有 乙是也  * 所 謂因果 連鎖殆 卽指此  •而自 由則不 
必係自 爲原私 自發- 乙自定 故0 由之爲 義無異 乎 「自因 」 (m—if 

d)  f ‘自定 J  (self-determined) 「自 發」 (self-spontaneous)  吾人 意志以 有 自覺. 
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心爲之 左右 I 遂不 復爲漫 然一亂 乃能 自爲原 因而發 亂故其 動也爲 H 由之亂 
道德之 所 由出卽 賴於此 不 i 困於 因果連 鎖， \)祁 純爲 必然之 結 1 安有 責任 
可言谢 格林此 說與亞 里 斯多德 重在自 由抉！ j 以爲非 此不足 說明 道德上 之 
責亿  . 

此言： 总忐之 岛 由也 •蓋 吾人之 知 (卽 自覺) 能使吾 人知 何爲較 莕於現 ii 
吾人之 意志 卽秉此 所示而 努力以 赴 L 於是吾 人當知 格林以 自覺得 審 識何爲 
备使 意志以 求么 何爲卑 I 使 意志以 避 t 是彼顯 然不主 張另有 辨別 H 非善恶 之 r 
良‘ 」 第有 此自覺 4 足免 自此 點言么 謂格 林反對 直覺 論派始 無不一 5^ 直覺 
論者謂 吾入有 特別感 官專 用以辨 認道德 ， 格 林似謂 不需此 晋人之 自覺 卽能 
導吾 人於善 1 至 於何以 自覺心 能識何 爲善啊 仍 不外根 源 於大自 &前已 
言么吾 人有 限者之 自覺心 實爲 本體無 限者之 自覺心 之分良 吾人之 所以 能識 
善而 向善者 卽由於 有此大 自覺心 於暗中 主持之 也 _ 此卽格 林之自 我實現 i 


彼以 爲吾儕 小我之 自 覺不啻 卽所以 表現 此大私 是以小 我不得 不自求 進於 t 
以小 我之進 於善乃 大我爲 完全其 自 覺計所 使然也  ■以 此之 I 甲 小我之 進於 
善決不 與乙小 a 之 進於善 相背馳 相衝突 ♦蓋一 小我之 進於# 卽所以 使 大我完 
滿一亂 正無 異於代 另一 小我而 進於篆 試以淺 顯者喩 厶如 一人身 而冇 目耳手 
足 ’手之 發 達其自 己正無 異於發 達全身 。故讨 耳手足 之發 達卽 所以爲 全身之 
發達  •目耳 手足之 間決 無背馳 與衝充 以 H 之發 達與 耳手足 冇称耳 之發 達亦 
與目手 足有利 / 此 種相關 利益卽 根據於 fi 格之 唯一  •設 宇宙而 爲一大 S 赀之 
精亂 則各小 精神彼 此謀互 相間之 發達亦 正所以 發展 此大精 神 l 吾人之 小我 
能 窺見何 爲較現 在 爲更善 (卽更 好) 者卽由 於此種 宇宙精 神所推 1 故吾生 
之唯 | 使 命爲自 我實現  •小 我之自 我實現 卽所以 使大 我爲之 實現氣 以自我 
必須實 I 故 我常知 有較善 於目前 #引 我 向前以 求之 •更有 「最 善」 爲 我生所 
懸之 最後 目標 •得近 於較蕃 者得 較滿私 得達於 目檩 則完全 滿足氣 故_謂 
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自我實 現卽爲 「 自我 滿足 J  (selr p is6cation) 須知格 林此 說與快 樂論似 j 

而 實大異 快樂論 者亦主 張滿： ^特 其滿足 爲快樂 則以爲 快樂論 所求之 
滿 M 乃 對於某 一 慾望某 一情孤 而非由 於^ j 人松 故其 爲滿足 也爲 j 時而 非永久 • 
而格钵 則注重 於 永久滿 t 其褐橥 r 永 久的自 我滿足 j  一 語卽正 所以示 區 
別於 快樂論 再換言 •乙 自我 滿足卽 滿足理 想我之 |i 也蓋小 我常爲 大 我所推 
亂常有 一理 想懸於 前而努 力赴5 使自身 卽 於此理 想而化 爲理 想我  (the  ideal 
sela 所謂自 我實現 亦卽實 現此理 想我之 私 此格林 學說之 基本亂 

§  一 百 三十三 之說 雖如： ^顧 彼亦自 承此理 想境界 之爲他 此 時頗難 
斷言  •蓋 吾人 之自身 尙未十 分發暮 雖 道德之 目的在 永久 的0我 滿也然 在尙 
未 全達此 目的咏 吾人頗 難說明 此目的 作何狀 I 以所謂 實現 乃係^ J 行中之 M 
程吾 人方在 實現中 斷不能 知實現 之所 1 特 吾 人 不可以 方在 實現之 中途而 
遽 謂： 视 不 M 恃也 •，關 於此點 則不取 進化論 > 說明而 吸收進 化論之 事鼠 


彼以爲 人類之 有社氣 社會之 有改鉑 道 德觀念 之 範圍由 狹而漸 鹿道 德觀念 之 
內容由 淺而漸 i 道 德觀念 之對 象由外 而漸阳 凡此皆 足以 證明人 類之自 覺其發 
展也有 一定之 方亂 第今 H 正在 發展之 途 h? 尙難 預沭其 結果之 作何狀 I 惟 
於此實 現之中 途亦有 可言氧 卽其確 爲實現 ’換 言厶 卽其 確爲進 化是已 蓋格林 
於此以 進化 而證明 r 實現 」 •彼以 爲吾 人之 制度由 家 庭而種 i 由種 族而國 4 
由國家 而人氮 此制度 自身之 進化也  ♦而處 於此種 制度下 之吾九 當 其在家 庭中 
必 不知不 覺而努 力於一 家庭之 「公善 J(c§lm§  good 卽共同 的好} •迨 其進而 
在 種族牧 必又 不知不 覺而努 力於一 種族之 公善  •至 於進而 在國家 A 進而在 人 
類仏莫 不皆然  •是此 種制度 卽自我 實現之 客 觀化也 凡 歷史所 示人類 進化之 
撕於社 會必見 制度之 擴九於 觀 念必 M 內容之 豐富 •足見 吾人確 有一理 想懸於 
. 其前 ’其 進化無 非欲稍 稍有以 接 近此理 想耳 •更 試以二 一 德目爲 m 如所 謂謹敕 
(卽 節制) 者 •在 其初 僅指關 於男女 飲食之 賀而一 司 迨其後 則凡 事有節 制者皆 
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屬之 ♦又 如勇敢 ’ 在其初 僅爲表 現性 I 迨 後則易 爲奉公 盡職 _ 於此 二例中 有可 
見势日 施行之 範圍 H 漸而廠 日 所含之 意義 日渐而 I 以 施行之 漸 廣而一 I 一 H 如本 
來 男女岐 i 今則置 於同一 道德標 準下免 又如 本來人 獸岐贶 今則 待遇畜 類亦有 
相當 道德免 凡此背 道德之 應 用逐漸 張大其 領域之 實情 I 以惹 義之 漸深而 
言 ，如 初則以 爲滿足 需要 與本# 繼則以 爲滿 足知識 與美# 最後乃 至於永 久的自 
我滿足 ：所 有德！ 5 如勇 I 如謹 1 如公 E 皆因此 而變其 含氣 此又道 德觀念 自 
身 之進化 I 格林頗 注 重於此 作比較 之硏兔 而明 道德之 進 化實爲 一綫相 延. 

卽 此足證 吾人 於不知 不覺中 正在 實現其 理想我 。特尙 未底於 I 故不便 詳知其 
I 誰謂自 我實現 論爲讽 而不切 之譚顺 

格 林旣以 道 德觀念 之 進化以 證自我 實現之 不爲空 則 吾人可 見彼亦 殆猶 
黑格見 注重於 道德之 客觀 I 律以 動機 論與結 果論之 也 格林實 非單純 動機論 
氰亦非 單純結 果論氰 乃以爲 有動機 而必有 結果方 爲正當 •換言 ，乙 卽以 結果 


證實 _亂以 動機 說明結 果是已  •二 者必相 待相氣 而不 可缺一 自 此點言 t 似 

較快 樂論之 專 主結 i 與克 己論之 專主動 機皆賢 遠兔 

復先 格林 與伯辣 德萊皆 駁斥 快樂； j 特亦 不完全 置快樂 於不顧 •彼 等以爲 
快樂 唯起於 自我已 得比 較上 實現之 時 •蓋快 樂止爲 滿足之 副隨現 I 而眞之 
滿足 則惟在 於完成 理 想我之 I 或在 於接近 所理想 _ 故專就 快樂而 論快樂 非五口 
人 之所求  •快 樂論 之大幣 卽在於 買櫝而 還珠殊 不知吾 人所求 者珠也 而非櫝 

也 & 則格林 一 派對 於快樂 論之駁 I: 其言 冗長茲 請從略 •  ，  • 
格 林之說 已 如上一 一 一一 5 大體如 I 細點你 屯恕不 一  一述- \一 至於評 1 請俟下 節 

第七 節對於 完全論 輿 隹我實 現論 之批評  • 

§  一 百三十 I 完全論 n! 基礎爲 理性主 i 但 亦兼收 自然主 義中之 進化論 
其特長 卽在以 理性之 發 展而說 明進化 •可 謂爲理 性主義 的進化 論須知 以 • 
I 性之發 展說 明進化 本較以 因果法 則之說 明進化 爲便利 •此其 最大之 成功 處也 ■ 
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雖氮吾 人又不 能不先 硏究理 性'  理性之 爲何， 吾 於第二 章內已 言之 矣惟理 
性之 i 其基 本在以 外界之 條理與 内界之 統 攝而打 成一片 •故無 理性主 義而不 
爲唯心 I 於 是吾\ 當 卽一硏 究唯心 i 

吾知世 人對 於唯心 論有 一大誤 _卽以 爲唯心 論者主 張 萬物拷 m 心所 造是 
E •實 則西方 思想自 始卽不 作此亂 第以爲 外物不 投 入於吾 人認識 ±Jt 其本來 
而 1 晋不得 而知乙 其 投入於 吾人爨 識中則 爲吾人 思想之 格 式所左 右’非 其眞相 
也此 理縱使 置數萬 萬科 學家之 ％ 亦無 人不 承認之  •唯心 論豈 癡人 說夢聯 
我國 一孔之 儒 動輒誰 毀唯心 氣 亦徒彰 其不學 而已矣 ，夫 吾人所 認識之 外物旣 
不 能不爲 在吾人 思想格 局中之 外 1 則告人 硏究外 物不若 硏究思 想 •蓋 硏究外 

物爲間 搖硏究 思想爲 直接氣 顧硏究 思想不 若硏究 外物之 1 以硏究 外物也 

*•' 

以思槪 而硏究 思想 也亦以 思想 •以 思想 對付外 物也一 i 以 思想對 付自身 也必默 
此卽學 子所以 一 聞唯心 論卽覺 其爲譚 玄說妙 之由虬 雖 i 思想之 爲 物最爲 


奇特  •  一切皆 落沒於 其中而 不自— 必先設 其存在 而後乃 有一切 ，故 英國傳 
統 的唯心 論派所 研究之 「心」 乃係 能知者 (曰一 良 目艺— )而 非被知 

者 (as  known  objects. 卽 輓近數 學家_^^( > 名：\^£61|<1) 亦曾云 科學之 

硏究自 然爲認 識自然 而不思 及此自 然卽在 認識 # 而哲學 則不然 乃硏究 自然而 
冏. 時知此 自然卽 在思想 A 彼名 前者爲 單純思 索自然 〗||1吾 

about  nature)’ 後 者爲夾 雜思 索自然 (think  heterogeneously  著 

者以 爲彼世 俗之 流不 知哲學 爲何物 正坐於 不明此 分別耳 ，英 人： £ 蚵 
Carr) 亦謂哲 學 上所謂 「 心 J 決非心 理學上 之 「私」 著者 另以譬 喩喩 t 心理 
學 上之心 如 在顯微 鏡中細 亂而哲 學上之 心則 如在吾 人體 內之細 1 以 顯微鏡 
中之 細胞未 嘗不 可藉以 推知 在人 身內之 細胞 於萬一 ，然 謂二者 完全 相同實 不可 
I 故近人 抱定心 理學上 行動派 (behaviorism) 之偏 激主張 遽以爲 已將 哲學上 
之唯心 論 破壊無 I 此 誠妄人 之妄氣 不 足一駁 者也 •總之 『唯心 論在哲 學上仍 
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有堅 固之 壁氤惟 著者以 爲在哲 學上可 取唯心 i 而 初不限 以唯心 論爲 道德學 
之旨亂 何以言 0 蓋道 德學不 妨先以 硏 究道德 現象爲 起亂 若必先 假定唯 
心論之 宇宙亂 則不免 有假定 太多之 1 統觀完 全論各 家如亞 M 斯多 齓 如黑格 
防如 1 皆不免 陷於 假定過 多* 以 亞里斯 多德一 一一 一£ 彼必 先假定 宇宙進 化之 階既 
必先假 定 人類 P 在 理性之 一階既 而後 方可 說明人 類之 有道德 • 以黑 格兒罠 必 
先假定 宇宙坪  ：性之 自行發 展爲正 反合之 程尤 必先 假定意 志之求 自由有 向外向 
內與 合化之 免而後 方可說 明道德 之地位  ♦ 以 格林鼠 必先假 定有所 謂大 自覺之 
宇 宙精亂 必先 假定此 精神通 於萬氣 必 先假定 晋人之 意志 貴此 精神而 14 故爲自 
甍不 受因 果連鎖 Z 拘鼠而 後 方可說 道德之 性氮足 見完全 論各家 有 一共同 缺 
热日 假定太 多是已 

§一 百三十 五 •此 余於完 全論之 總評也 今 請再就 其各 家而分 別言厶 學 
者 多認亞 里斯多 德之學 說其最 特長處 在於其 適中說  ， 顧吾人 居今日 而觀么 其 


說殊 欠嚴確  • 且 著者以 爲此 說亦出 於 希臘崇 尙美感 Z 精亂 蓋希臘 人以 爲美 
卽 係諧和  •而適 中卽止 爲諧 和之一 齓例 如一朶 梅花之 五 i 決 不許其 中任何 
I 瓣 而獨九 ..設 其如 此則 失却調 和而無 美觀兔 9 是 諧和之 中卽 寓冇： 遍中 •• 適 
中者 不許有 過大或 過小之 謂 1 亞里斯 多德以 此而詮 道德殆 視道德 等於氣 
求適中 乃所以 保諧和 ，亦卽 正所以 成 爲美也  •吾故 謂 彼之 此說其 動機仍 不外乎 
尙美 之精神 * 特吾人 按諸實 ii 所 謂德者 頗與折 中有異 •蓋 凡事 皆可折 II 如 
向食 五碗飯 者可折 爲三碗 •向 行十里 路者可 折爲六 里 •然此 不足謂 爲德也 • 

故 不能謂 凡折中 皆爲德 •且折 中乃僅 爲德之 一種 • 如希 臘人所 重視之 「節 
制 」 (卽 謹敕) 卽爲凡 關自身 享受之 事務必 得中而 I 不 可過分 更證以 ^ lg 
斯多德 所列之 i 其中頗 多不亂 卽以勇 敢爲一 一引謂 懦怯爲 勇敢之 反 而則 JIJ. ■蠻 
橫 爲勇敢 之太過 則不見 以蠻橫 (卽 莽撞) 與 勇敢在 性質上 有差如 在 分量上 
未必有 大異也  •是以 適中 說在今 H 觀么未 免失之 龃樸氟  ; 
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黑格兒 之學說 其中心 仍 在於正 反合， \1 演 化程式 ， 顧 此程式 決不能 用於道 
德 •而 況此稆 式 之自# 亦有可 鼠 黑格 兒稱其 說爲名 理主義 (卽 邏輯牛 >i) 
然 按名理 止 能說明 甲爲乙 乙爲恥 故 甲爲丙 •而 決不 能說明 由甲而 產生非 甲* 
是以正 反合之 進程決 非名學 上之 進程  •以在 名 學上演 繹法無 從證之 故也依 
著 者觀么 純爲 一種 假定 • 惟有包 藏禍心 之 馬克斯 (K.  Marx} 爲篤信 實 
則 不經學 者 一檢討 也 • 後世 黑格兒 派 僅取其 發展之 精； j 而置 此不！ | 哈亦 以此 
故 S 此而 W 於道德 勢必謂 道德. 乙 進化 亦爲由 正而瓦 出 反而合 • 正猶 馬克斯 
之流之 詮解社 會進 化者然 ‘ 謂由典 產 而私氮 由私產 而積產  •顧 吾人則 見惟道 
德界 無革命 •不意 11^ 以演化 說 明道衝 乃轉使 道德因 演化而 失其永 t 此 
豈 黑格兒 所 及料勒 

伯 辣德萊 學說之 中心汪 自我實 現， 其中所 待解釋 者厥爲 「 自我 J  一 氣 
據心理 學家之 鼠謂 自我不 外乎心 之 統 T 且此 統一乃 逐漸完 底而易 於破壤 •哲 


學家則 謂有個 體 的自我 (individual  self) 爲有社 會 的自我 (social  self) 焉 有普遍 
的自我 (目 ivers p 861£)焉所謂自我實現決不僅實現個體的自私亦決+  #實 
現社會 的自私 而 尤必實 現普遍 的自私 著者 以爲心 理 學家之 說失之 太淺折 门學 
家之說 又失之 太 I 試問晋 人之 自我 果能以 心 理作用 之統一 盡之於 傑 
於客 我與社 會我以 外尤 必立有 「眞 我」 者殆 卽有 見於沘 而知心 理上 硏究不 足 
以盡之 也試 問所謂 普遍 的自我 果可以 徵 驗之书 必又有 所不能  •心堙 學旣 
失之氣 哲學又 失之深 •於是 吾人對 於 自我竟 無由以 得確派 設所謂 自我 者尙 

爲 待決之 啞 i 則自我 實現之 說 又從何 譚起聊  ， 

. 證以 格林 之說更 爲顯見 盖格 林必先 假定存 大 自覺之 宇 宙精亂 以爲吾 人 
之小 我卽爲 此大心 之分 [4 以此之 故吾人 遂爲不 I 著者以 唯心 論之 道德學 
之大弊 卽在以 吾人精 神 不死爲 道德之 唯 一基氨 必先以 全副精 力從事 於證明 

鴒 

精神不私 然後以 爲 一切道 德方翁 安頓處 •以爲 人生之 價値 純繋於 此設人 
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生而 斷氣 I 切 皆成飄 初一了 無惹義 矣 •此說 雖亦有 優齓而 著者殊 不謂然 •竊以 
爲 道德之 存 在可無 待於精 神之不 死 •換 言乙卽 道德之 所以爲 吾人 不可或 缺者 
初 不必謂 其由於 死後之 禍福 報廳 •縱使 善 人受！ S 恶人 獲祗 縱賢者 屈瓜 暴徒長 
肊而 道德 之存在 屹然 自若也 •縱使 死後一 無所氣 吾人終 於一沁 而道 德之存 在 
亦屹然 自若槪 必如此 方足與 S 道德 _ 吾 人不妨 節取黑 格兒之 一語， 謂凡现 M 
者無不 爲合理 I 卽在 現世 界求之 可氮 何必超 出此世 界 i 格林之 說以逍 ㉟ 
之 進化而 表明人 類理想 之自身 實免似 未嘗不 有見於 I 双格 林之說 自後半 自 
觀乙以 理想主 義與進 化主義 相調和 ，尙 可謂爲 比較上 可取之 學說也  • 

§  一 百三 十六 \ 完 全論 亦有共 闾 之優點 PI. 置道德 於全部 文化中 配合之 以 
爲說 明是已 猶如 耳目之 在人身 ，耳目 之功能 不外乎 完成全 體人身 之功能  ■道 
德 亦須配 合於人 類全 體文化 t 甚至 於配合 於宇宙 鞔展之 生物進 化全程 h 以求 
其性 質方可 得其正 I 此實 完全 論派之 長處虬 


蓋 吾人之 文化 有兩方 i ‘曰改 造自然 以適# 二曰改 造我以 適理相 I 前荠 
爲征 服自然 •然 後仍 爲擴 充征殿 自然之 # 而視 我亦爲 ， R 然界中 之一 物亦得 而 
征服么 且不 可不征 服之 •以 自然 而適私 以 我而適 理相一 故文化 發展 實爲一 種 
悠久， \) 長乳 斷非一 手 一足之 烈所能 爲功也 •旣知 文化之 發 展爲久 長者則 當知 
道德之 參與於 其間亦 必爲長 期之進 I 故道 德非不 變者& 特其 變不以 革命之 
方 法出之 ■蓋道 德 所企者 ’學者 多謂爲 「極 善」 而 吾則以 爲 母寧曰 「較善 」 ( 
the  better*) 在甲 種境況 之下覺 有乙種 境況較 甲爲善 •於是 在甲 種境況 時吾人 
之一 舉一動 一施一 設而有 合乎乙 種 境況者 ，或 近於乙 種境況 免則名 之曰款 以之 
養成 爲性格 則名之 曰氣是 以吾謂 無進化 無道& 無 理想亦 無道德  •道 德所以 

求 致於進 I 理想 所以規 定道德  •迨旣 完全達 到於乙 種境況 則又有 丙種境 況較 

° 

之爲高  •至 此道德 乃稍稍 變化矣 •卽 向之 惟適 於乙種 境況者 不足爲 最高猜 德 
此 雖非最 高猜. 德而 尙不 失爲道 非不消 德也 吾謂 道德之 進化不 由於眾 命 
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者正以 此故 •換 言厶 卽止 有擴充 止 有深入 ，而 無顚氮 無推. 例如以 「忠 J 而 
言  •在 君主 制度下 當 忠於乾 在民主 政治下 當 忠於國  •安 知將來 不能合 全地球 
各人 種而典 組 成一大 齓豈非 卽應改 爲忠於 人類和 是無 論如他 固未嘗 將忠推 
翻也 •卽 在民 主時代 而有 人忠於 故君亦 決不 爲不道 德 ，卽 職此先 馬 克斯一 流 
謂社會 革侖而 道德亦 必革命  •其 說之 不合 於事氣 吾將 次章之 末痛駁 之  • 

讀者龄 吾說 道德與 理想之 關氚愼 勿誤會 。須 知理想 與道德 絕非截 然爲二 
道德乃 正所以 表現理 歉 理想亦 正所以 提 升道德  •換 言厶卽 道德唯 在於理 歡 
理 想唯在 於道德 •二者 一 而一〗 二而 一者也 * 若於 道德以 外 求理觀 以在 道德外 
之 理想而 變化道 ii 則 必治絲 益紊免 今之 謀改造 社會者 完全昧 於此理 •欲以 
唯物 史觀代 道德以 求貫 澈彼之 所謂 理想者 殊不知 道德破 壤則理 想卽歸 於無春 
故其 結果 但見率 獸食 人之乳 又寧 有絲毫 進化之 可言_ 

總么完 全 論除具 有形而 上學 之臭味 太濃以 實爲 比較上 最可取 之學氣 


吾人 苟從社 會學心 理 學而稍 稍佐以 科學之 說明則 未嘗不 可暂奉 爲定論 蓋無 
論 有無大 自覺或 大我爲 吾人之 自覺心 之根亂 然 吾人之 自覺 (卽知 齓) 其有以 
超越於 當下之 生活 則爲不 可掩之 事！ i 卽此 一端已 足證理 想爲 可能而 有餘矣 
换言， 乙卽 晋人之 理知 必爲常 宏有 以超越 吾人之 生免 此卽 理想主 義之 唯一 基礎 
道德 正卽由 此而出  •故吾 謂舍以 理想主 義解釋 道德％ 吾 人對於 道德必 不能 
有 更切當 之說明 I 
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第七 章綜 合論 與結論 

第一節 綜合論 

§  1 百 三十七 吾嘗言 倫理 思想 止有自 然主義 與理性 主義之 二大潮 I 在 
其始 也自然 主義之 發現爲 快樂氣 理性牛  ：義之 發現爲 克己論  •以 快樂論 爲本位 
而 調和克 己論者 爲功利 i 以克己 論爲本 位而兼 收快樂 論者爲 直覺 1 以功 

利論 爲本位 而調 和直覺 論者爲 進化論  •以 克己論 爲本位 而兼 收功利 論者爲 完 
全論  ♦是 進化論 爲完全 論已純 爲自然 主義與 理性主 義之 綜八  i 吾 曷爲而 另立 

綜合論 § 須知 吾今所 謂綜 合論殆 等於進 化論與 完全氣 同爲對 於 此二大 思潮 
爲之 綜合果 特進化 論之綜 合也仍 偏於 自然主 #完 全論之 綜合 也仍偏 於理想 
主 I 吾取 綜合中 之較公 平而不 甚偏頗 者 名之曰 綜合； i 是綜 合論者 固非第 
三氮 不過進 化 論完全 論中之 較公 允平均 者而已 ，學 者如以 多立名 目爲不 C 心則 
歸之於 進化 論可也 歸之 於完 全論中 亦可也 


雖氣以 自然 主義與 理性 主義爲 公允之 調和， 其爲事 也頗難 ♦以 吾人之 立論 
不能 無觀點  •觀 點立於 甲則不 能同時 立於乙 若同 時立 足於甲 乙二亂 則其論 
又 必無以 自亂 此調 和論之 困 難處也  _ 是以 往往以 調和立 說者終 於失鼠 著 
者非不 知此困 i 亦非 欲漫然 調和 於其齓 著者之 意以爲 I 切學 說皆爲 一 種 「 
見地 J  (dewpoint)  •而同 一對象 本有數 種見地 ，均 爲可能 .以道 德而一 一一一 J 謂快樂 
論 爲絕非 眞迅不 可也 •蓋 快樂 論至少 不 失爲一 種見地 •所 謂昆地 卽吾人 口 語 
所謂 「看法 ，」 以 道德謂 爲快繼 | 至少 可作如 是觀也 •克己 論亦然 •其 餘如功 
利； i 直覺氟 進化論 與完全 論皆爲 一 種可能 的看法 •例 如今有 一 銅 圓於此 正視 
之爲正 i 斜視之 爲橢 i 惻視之 爲一 槪謂龀 銅 圓止爲 正圓而 非橢圓 不可也 謂 
此 銅圓止 爲橢阊 而非 正圓亦 不可也  •然旣 爲正圓 卽不能 爲橢亂 以一物 不能准 
二形 I 於是 爭論乃 si 有主張 其爲正 圓 者則駁 斥 橢圓之 亂有主 張爲橢 關 者 

則駁斥 一線之 說 •而 要以著 者觀么 此諸說 不妨同 時成立 •何以 言 3 蓋皆爲 
第七章 綜合論 與結論  - 
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可能 的見地 ，其 物本含 存 此數種 觀點故 I 

讀 者其以 爲吾說 近於 調停一 ^近 於息事 寧人取 其實不 然吾 謂此 諸見地 
雖同 時俱屬 可能， 然並非 謂 此 諸見地 皆一 律同篆 無 高下， 深之 別也 ‘果 甲說之 
爲眞理 等於乙 i 乙說之 爲眞理 等 於丙說 則吾 人斤斤 於甲乙 丙之亂 爲 之批乳 爲 
之分札 誠 爲多事 ，故吾 意初不 若是 ♦吾以 爲甲 雖爲一 種見朗 「乙 爲另 一見她 然 
乙之 見地 中未嘗 不可包 括甲之 見地自 此點言 之謂乙 較優 於甲叶 矣 仍用銅 
圓 爲例以 言之  •雖橢 圓有其 特性 ，然橢 M 可 容納於 正圓之 叭 故謂銅 圓 爲正齓 
其 爲說也 較謂其 爲橢圓 者爲優 •何伽 以橢圓 不能包 括正圓 .( 指冏樣 大小者 5 
而正 圓可以 包 括橢圓 _ 再 以道德 爲例， 則功利 論卽優 於快樂 1 以功利 論能包 
括快樂 氤 而快 樂論不 能包括 功利： i 然以功 利論與 完全 論相輓 則完全 論能包 
括 功利； i 功 利論不 能包括 完全氣 凡此 不過舉 例而已 •足 見凡一 硏究之 對象 
雖 可有數 種不同 之看忠 然 於此數 種 中未嘗 不可有 高下之 分與較 眞較 僞之別  • 


其高下 與眞僞 之標準 卽在包 括之廣 狹於是 愈包 括卽愈 近於眞 (SOS 
ehen  iv3  more  true) 此蓋吾 人暫時 所用之 眞理 標準也 •此 事言 之亦復 淺顯易 
明 •譬如 一立方 體之塔 •自 一面觀 t 謂其 爲一平 方可也 •自 尖頂 而觀 謂其 
爲一 點可也 •自 其底 面鼠 謂其一 立方可 1 皆 可謂各 當一面 •偷 能合 而觀么 
則 可謂近 於眞矣  •近 於眞 者無伽 愈 見其全 是已  •能見 其全體 卽爲有 得於眞 齡 
止見其 I 部分 則爲去 眞較遠 * 故 吾人之 眞理 標準曰 「 包涵」 (Iprehensivelj 
卽包涵 愈廣衆 其爲眞 理也必 愈可信 ’是以 吾 人對於 所有 諸見地 諸看法 固非漫 
然以同 等視之 也 明乎此 則吾之 所以必 求綜合 者其故 可知兔 夫亦曰 愈綜合 
卽 愈包痴 愈包括 愈爲眞 理已垠 

第二節 ® 

§  1 V 三十人 吾前言 不偏於 理性 I; 義亦不 偏於自 然 [; 義而爲 公允之 調 
和者爲 綜合說 •此 說見於 先哲尙 不多見 •不得 已姑以 德 國大心 理學家 ®  ( 
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^Wilhelm  Max  Wundt  1 00 2—1920) 爲代表 • 

翁德 Z 說以心 理學爲 出發亂 而尤 注重於 民族心 理或社 會心理  ♦ 請 先言其 
心理 學上之 主張 •彼之 主張有 f 一  一曰個 人心理 以意志 爲中‘ 是爲心 理上之 主 
意齔二 日 個人心 理以外 尙有社 會心恥 是爲 r 大精神 」 ， ■二 者有密 切關氙 
茲以 次述之  ， 

彼以爲 晋人之 心軋 決非如 英國洛 克與休 謨 一 流之 所氟僅 爲散漫 之印氣 
每一 印象屹 然獨立  ♦止 有起滅 ，而 無變化  ■於 是吾 人之心 則無 異乎無 數印 象相 
並列 之一連 串而已 吾嘗設 li 以爲頗 似爆竹 •無 數火 花並列 成一連 m . 其已放 
者卽爲 過去之 印象， 謂其 已減可 也 其未放 者爲未 來之印 氣其正 在 爆放者 則爲現 
在 之印象  •此 種學 說視心 爲印象 之總服 吾人之 一見一 齓 一喜一 孤一思 一乳 
皆 爲印象 學 者名之 曰嵌 曆派 (—saic  theory} 亦曰 原子 論派〃 atomic  theory 

S 之意 則正與 之相反 • 以爲吾 人之心 始終爲 } 整全之 體 •並 非由各 種原子 


雜 凑而成  •此 整全不 僅指橫 的而昏 謂 於此時 所有心 理 作用皆 綜合而 統一爲 乃 
兼 指縱昀 而暮謂 一切 過去皆 曳帶而 拓未嘗 斬斷拋 棄 I 且不僅 一切過 去皆綜 
合於此 統一牝 而 此統一 之心 乃又向 前而奮 I 換言么 卽携帶 所有而 趨向於 未 
來是已 自此 t 言 Lia 人之心 以意志 (i〗) 爲中仏 似 無不一 nj 特 讀者愼 
勿以爲 意志可 離情感 知覺 而獨立  i 須知 無意志 而不伴 有情感 氣 亦無意 志而不 
具 有知覺 者晋謂 意志爲 心之 中心或 謂意志 爲人心 之發 動力不 過爲言 證之 
便札 而實 則所謂 a 志亦 僅指心 k! 向前 趨進之 活動耳 •國 人嘗謂 意志爲 「動念 
j  吾人一 念方能 一念 又起 •如 此念念 相續而 向前進 伤卽心 理活 動與心 堙狀 
態之 眞相 I  B 亦謂吾 人之意 志爲無 限之波 I 雖 I 高一  一 起一仇 而其 
流 也甚長 •自 表面觀 L  一若斷 而另鼠 可謂 每一意 志皆 由觀念 而喚& 殊不知 其 
伏流未 嘗間亂 仍可 謂由內 而自行 發展 1 u> 乃 翁德之 意 志論心 理學 (v o unta- 
^ istic  PSJChol o yj 而與 其哲學 上之主 張有亂 蓋 彼於形 而上學 亦爲 一唯 尤 論 
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氧特 其唯心 論頗 似前人 之 叔本浩 與近人 之柏格 森耳 彼以爲 宇宙之 本 體止爲 
「齓」 換言厶 卽動 而已矣 ，特此 動也非 漫然率 I 乃 有程高 有條亂 有階段 •故 
可謂 一大； i 而非零 碎散漫 之無數 小動也 ，吾 人之心 所 以表現 此_而 外界之 物 
質亦爲 此動之 表現务 其 階段有 高下之 分者乃 在於心 之綜介 統一較 强 於物之 
綜 合統一  ■彼以 綜 合統一 之疏 密而定 進化之 层度 ♦以爲 愈統一 愈進化 •最後 
進 化至於 完全統 一， 斯爲 r 世界 意志， 」 卽無 限者之 謂也， 學者名 此說 爲主意 派 
之 進化論 o o untaristic  evolutionism) 此 翁德之 心理學 上與哲 學上主 掁 尺 
略也 • 

顧八 4MN 說尤 重在社 曾心理 • 晋知 國人一 .聞 「社 會心理 J  一 語 必 卽思及 
美 國派之 交替反 ，應 與本能 習慣等 1 殊不 知其所 論者止 可謂 個人心 理之社 會 
方面 ，或 個人心 埋上其 社 會的要 素如何 構成‘ 至於翁 德則不 1  |〖之 所謂 民族 
心乱所 謂 社會心 私所謂 集合心 私乃指 大 意志而 t 特 此大意 志 與叔本 浩之大 


意 志絕不 相同 在叔 本浩以 大 意志爲 本 體個體 之小意 志 從此分 出故其 說爲形 
而上 學的也 在 ml 則 不過以 爲於侗 人 4 理以外 另有所 謂社 會心理 ，亦 爲獨立 
自存之 I 此事 索證頗 I 如吾人 之言 gi 當 我發言 咏 謂 其表現 戏個 人之 $理 
可 I 然而 r 言語」 則非 我個人 所創氣 中國 人有中 國言； ^中國 言語 卽爲中 國 
之 民族# 理之 具體表 徵之一 •夫 離中國 人固無 中國 言氣 然中國 人生死 相&數 
千 年來固 已變 易不 知凡艷 而中函 H 語未 嘗有级 正猶吾 人之身 a 於 一生叭 體 
內細 胞之 新陳代 謝 不知若 干次衙 身體仍 自若也  ♦社會 $ 理亦然 n 木社會 學 
荠曾注 意 一瑣泉 歐人削 鉛 筆與 日本人 削銷 筆之 姿勢是 已 乃 發見歐 美人之 
削鉛 筆也其 筆頭向 阶 東方人 之削錯 筆也 其筆頭 向外 ■此區 M 小 事足見 人之行 
爲動作 無一不 受社會 之影響 (謂此 稷 行動爲 倘人心 理之 活動固 lli 其 爲社會 
心理 K  見於個 人者亦 無不可 然則 吾人心 理中 果有若 干爲個 人所獨 具者书 
此事殊 難分肌 謂 晋人心 理完 全爲社 會心理 所 支配實 未嘗不 可—依 著者觀 
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乞 似翁德 所謂之 社會心 理卽爲 個人心 理之硬 化 (卽具 體化) 而可與 他人心 理相 
通备如 言 1 信肌 風龍 習歡傳 歡 共同 觀氣共 同希 望等是 已 凡 此吾人 可 名之日 
「文 化」 翁德之 所謂 民族心 理而實 則卽爲 文化心 理也 換言厶 卽從精 神方面 以 
解釋 文化是 已謂 文化爲 I 大精亂 爲一 大意良 •此 大精 神大® 志* 爲個 人之小 
精 神小意 志所集 合而氣 特於 旣成以 後 •各小 精 神小意 志皆染 其色歡 換言厶 卽皆 
起滅於 其 h  ? 而未 嘗因小 精神小 意志， \) 有生 減亦有 間斷也 ■ 故翁 德之大 意志卽 
爲 文化之 ： i 乃係科 學的也 • 翁德以 文化爲 大精㈣ 而以爲 個人心 理 有兩方 i 一 
曰受 動方而 卽完 全爲此 大精神 之流！ i 二曰 主動方 面則個 人發揮 其特性 有所創 
岛 特此創 造亦正 代大糈 神向 前猛進 而已 是以 頗 重視社 會 上思想 之領導 
者 ，彼以 爲文 化之 增進 卽在於 t 著 者以爲 如瓦 德之 發明汽 齓 如盧騷 Z 提倡 
自亂如 洛克之 主張容 ii 如康德 Z 倡導平 称 如克魯 襆金之 發見互 i 皆足 爲思想 
上 領導者 之推進 文化之 好例也  • 此乃翁 德之 社會心 理齓 讀者欲 知其道 德學之 


先 不可不 知者也 

§1 百 三十九 ♦ 翁德 根據上 述者於 四 方面以 覲察道 德， 第一曰 道德窩 志 
(3|1衰反，第二曰道德目標(|312&:;，第三曰道德動機(3|11110广—^， 
第 四曰道 德規律 (moral  norms)’ 所謂道 德意志 卽總論 道德之 發動也 所 謂道德 
目 標卽向 來學者 所謂之 「善」 (或奶 ) 所 謂道德 動機卽 向來學 者所謂 之 「iij 
所謂 道德規 律卽向 來學者 所謂之 「義歡 」 今以 次論乙 然後再 爲綜合 • 

自道德 意志； i 則吾 人首背 解決 意志自 由與否 之問鼠 盏意志 若不 自由則 
吾 人一切 行動將 等於水 流花亂 須 用自然 法則以 說明之 I 翁德之 意以 爲舊日 
自由意 忐說與 限定說 其實各 有所偏  •其 謬誤 在根本 上不明 吾人心 理進程 之性 
質 ，須知 吾人之 心理 猶如波 I 雖念念 相續 然其特 點有二 •  一  H 每一心 理狀能 i 
其前必 另有一 心理狀 能〗 如我 見停雲 而憶於 其前 必亦有 一種心 理狀能 〗 設其爲 
樂 則足以 彰 此時之 悲 •故自 由意忐 論謂吾 人之意 志完 全自由 ’ 前 無所氣 後無所 
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i 實非 事實 I 顧反 對意志 0 由者謂 吾人之 意志艽 動也 純依物 理學上 力學之 
運 動原肌 根 據其因 卽可推 定其果  ♦此 又視心 理狀 態爲 等於物 理狀態 之說也 § 
德亦極 力 反對， \i 彼之 說乃 折衷於 兩者之 間 ♦以爲 於 物理的 因果 律以 外有所 
鼎 「心 理的因 果 律 J  (psychical  causalis •欲通 明此非 先明心 與物之 分 別不兄 
第 一， 物可以 原 子性之 原則 (prilliyle o atiity) 視爲 「實 體」 (substance) 而 
說明么 心 則不能 •心惟 有以現 實性之 原則 (ugipleoflity) 視爲 「活動 
」 而 說明乙 第二 物之 變化 可於其 1 定 4 換言& 說 明乃純 在於苏 度氮 而心則 
不能 •心之 變化 純爲性 質之 變也 故說明 之亦在 於性氮 第 一一一 物 體止有 堆集而 
心 則不敝 心 1〆 一中 每一感 # 情槪意 乳觀 4 無不 與其他 相融忆 相孢八 S 相滲透 • 

每一融 I 每一滲 透遂另 成一新 氰乃 完全坎 其舊觀 •彼 名此曰 「創 造的 綜合 j 

•  f 

此創造 的綜 合乃心 z 唯一 特徵求 
之 於物不 可得也  •以 此三 點故心 的因 果律大 異於物 的因果 歉物的 因果 律謂 


杲 卽早 存於因 中亦無 何不可 '以 勢力不 變 (sgervatiollcfe.  ecy) 與質量 不 
變 (Co  servat  on o matteo 之兩原 則足以 徵， Nj 而心 的因 果律不 I  : 吿人於 
其 旣起以 後得 知乙 6 理 狀態之 前 爲甲心 理狀膨 而在其 未起以 6 則決 不能以 甲 
心 项 狀態謂 其後必 生乙心 理狀亂 是心 的因果 律上 因不包 含有果  ■換言 A 卽 
物的 因果 律上 s 果 必相篆 可以 方程 式表乙 心的 因果律 h rn 乃較因 爲另冇 所脉 
不能 3.. 方程式 表乙 翁漶 此說川 謂 温和 的自 LI 意志氣 彼 ■ 意忐之 發 動必有 
其 跑 斷無無 因而至 者 •特其 因初非 預 定 其終身 •故所 發之 果仍 爲創造 •彼以 
此砰  •而論 道德之 發 源與其 所以左 石 ZN 制 1 以 爲有四 點可言 ♦第一 爲外的 
制裁 (external  citmitlt 一) ，第二 爲 「內的 制裁」 (internal 

永久的 滿足」 (piisratsacu?^ 第四 爲道德 的理想 與達到 此理想 之熱^ 5 
所謂 外的 强制不 外乎法 律與刑 亂 此道 德之制 觌中之 最低 級者也 使 ^ 不得 
不守也 否則刑 卽隨之  •故 其强制 力在外  •所謂 内的强 制者 普通謂 爲良心 而險 
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釀則以 爲由 敎育以 致 A 乃 使其習 爲慣观 反是 者自覺 不適 ♦通 常視此 爲道德 
之唯一 要氣 而翁 1 以爲 俺此仍 爲不 ^ 所 謂永久 的滿足 則不 由於强 制中由 於 
自取  •其 爲義當 較內的 强制爲 I 卽完全 養成性 格自然 而然矣 ，例如 仁慈之 
人 其性格 養成如 I 其爲仁 慈之行 爲乃 率性 之自然 而行耳  ♦特此 與第四 之道德 
理想不 可分開  •必先 懸有道 德理想 然 後方足 以領 導行像 於此 四點之 中吾人 
當特別 注重道 德理 i 今請再 申言之 

§  一 百四十 • 欲明 翁德之 道德理 想不 妨再 一言 社會心 理 •在 彼之意 以爲 
中國人 之一舉 一 動皆爲 表現中 國民族 之精亂 吾 人之精 神實 暗中爲 民族之 大 
精神 所支亂 吾人 之運思 受中國 \ 傳統 之思維 方法之 暗 中左右  ，吾人 之希望 
暗中 卽爲吾 民族之 大 精神之 所趨齓 故除 創造外 吾人無 不浴於 民族精 神之大 
流中 •此 民族精 神有知 si 卽 堆積於 現在之 學 術是已 此民 族精神 有情息 卽歷 
史上 傳來之 恩怨是 已 ■此民 族精神 有意氣 卽吾人 於未來 生活之 共同希 望是已 


翁德不 僅謂有 民族之 大精紙 日 謂更有 人類之 最 大精亂 以包括 各民族  •是民 

族精神 以人 類精神 爲背澈 個 人精神 以民 族精神 爲背境 •卽以 言語一 端證之 
雖各 民族有 其各別 之言； # 然其 構造必 有相同 之 1 於此 足見有 人類之 大精神 
潛 伏於其 A 文 化日跑 乃可由 潛伏而 漸趨於 顯現垠 吾前 已言 ，此種 大精神 卽 
爲 文化之 1 翁德以 爲 道德者 此文化 之流中 之 一方面 I 故道 德之發 生非如 
超越 主義派 之言謂 有一固 定法肌 千 古不系 而自另 一 世界以 投入於 此世界 山 一 
亦 決非如 經驗主 義派之 ^ 謂 E 個人 行爲偶 然有利 遂致演 爲規亂 愈推 愈廣換 
言么 卽翁德 旣反對 康德之 先驗的 立法 i 又反 之適 者生存 於自然 淘汰 
說 (按 此適者 指有道 德者) •以前 者視道 德爲旣 成之歡 後 者視道 德爲偶 起之 
物  •兩 皆失之 I 翁德以 爲道 德卽此 文化之 流是 & 其 流彌影 由 微而魯 由小 
而允 由淺而 ii 由 潜而齓 純 爲一大 精神之 前各 若不認 大精神 爲實在 之物而 
;:執 着個人 之小精 祕則 於道德 進化之 現象必 無法說 明是以 Ml 反對 個人主 義. 

第 七章綜 合論 與結論  五四三 


道 德哲學  五四四 

反 對功利 主氟以 爲以 個人幸 福之總 和而引 爲全體 之幸藏 其爲 謬誤也 卽正坐 

不知 個人. 小精 神以 外尙冇 大精 神存 I 此 大精神 並非 諸小耥 神 之總‘ 達爾 
與斯 賓塞 I 流雖主 張進 t 特其 進化仍 爲個 人之進 I  B 之進化 論乃異 於 
I 彼以爲 所謂 進化者 卽指此 文化之 大精神 而 I 惟 大精神 有進 化故 小精神 
之進 化現象 可解歡 例如殺 身成 仁爲道 德中之 最萵暮 然在以 領人爲 本位 
之功利 主義 下決無 法說明 ■此 無伽 卽由 於功利 主義不 承認有 超個 人以上 之大 
精神存 在故也 ♦設如 翁德所 一一  i 則 於此事 自易解 釋 •不外 乎滿足 大精 神之嬰 求 
^ 於是 吾人當 知翁 德之栽 在謂 此大精 神^身 有進亿 而在 著者觀 之 mj 文化 
自行 增進是 巳 翁 德則以 此爲道 德之巨 鼠 彼以爲 向來關 於此點 有兩 派总想 
一曰置 標準於 神之命 1曰 良 4 之指 揮枭 巳 二 H 置標準 於‘如 U 取 
大幸福 是已 •置 標準 於後必 失之空 M 而其結 m 勢 必仍遛 另一標 準於前 故祗 
命說良 心說槪 不足以 說明 道德之 目氣至 於幸 ■說 雖置目 標於 前可努 力以赴 


A 然其以 個人 爲本位 ’ 必 又不能 說 明全體 幸福 與個 人幸福 之關氣 蓋全 體幸蝠 
初 非各個 人幸福 之總称 設 其如此 何以 其中之 一 二個 人必犧 牲其幸 福而代 謀 
其他個 人之幸 福耶足 見功利 主義之 幸福 論自身 含 有矛席 不足収 也 於是翁 
臈乃以 爲吾 人應檩 準於蒯 而標準 非功利 主義之 最大幸 I# 實爲 全體之 進 化是已 
換言乙 卽 爲大精 神之進 化 •此 大精神 常懸有 秤亂以 促 其進亿 個 \則當 助 
長此 大精神 之進化  •於大 精神之 進 化有所 順助則 爲道& 反之 有所逆 1卽爲不 
道德  •故 道德之 目標 卽爲此 大精神 之進亿 特 其進化 非如侧 人之 企業者 i 有 

預 定計畫 與方# 乃止 爲在某 種境況 時 常有另 I 境 況爲較 善於肥 使其不 得不 
趨赴之 翁德 名此曰 「目 的之 岐化」 (heterogonie  der  zwecke,  hetero Q Ily  of  ? 

to ■卽 謂一 目的之 後 又產生 新目亂 或 新情形 之下另 有新 目的也 ■例 如個人 
生恥 其目的 不外侗 人滿足 •然爲 滿足個 人不可 不結成 社會 •特 一日 ▲結 合僩 人' 
而成 社會則 另生有 新目_ 產 J:: 曰社 會之進 化是巳 此新 0的 在個 人生 活時決 
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不能轧 故 目的之 歧 化云者 目的之 層出 創新之 謂 I 惟 目的層 出 而創抓 故晋 
人之 理想乃 不斷自 行提氣 於是晋 人求達 到理 想之所 有努力 亦不斷 自行堆 精一 
是以 文化愈 積愈懷 而理 想愈進 愈氣文 化者非 # 卽對 於達到 理想之 努力之 
未完 的成績 也 ♦ 翁德之 目 的歧化 不啻謂 闶 個人目 的而又 產生民 族目亂 因民族 
目 的而乂 產生人 類目亂 在個 人生活 除欲 達到個 人目妳 乃個尺 目的未 完成而 
民 族目的 又也 在民族 生 活時欲 達到民 族目的 ，乃民 族目的 未完成 而人類 目的乂 
也如此 迭增而 擴九勢 必至於 全宇宙 而後已 此 翁德之 說 在哲學 上所以 爲理 
想 主義之 故 I 吾人 今且斷 章取義 僅就個 人目的 與民族 目的以 及人類 目的而 
言‘ 翁德以 爲侗 目標 不外 乎自我 保存. (或 自存， ) 爲自存 計則須 自 我滿足 
與 自我完 良但 在民 族目的 人類 目的 產生以 氣所原 有之個 人目的 卽 X 變其总 
氟 彼列# 下费 


其目的 爲全體 


> 爲達到 另一目 的之手 段' 


一 自我完 成 { 


向全體 目的而 完成 

向個 人目的 而完成 —猶： 德上無 價値 


自 我保存 j  (其 目的 爲個人 I 自 我滿足 I 由全 體目的 而滿足 

(卽以 自存爲 目的— 道德上 無價値  M 由個人 目的而 满足— 道德上 無價値 

由 是觀么 在 社會之 進化之 新目標 產生以 洛其 原有之 個人目 標如自 我滿足 
與 自我完 成卽改 其涵 i 原以 自身 爲目的 者今改 爲使大 精神進 化之手 i 原爲自 
己目的 而滿足 者今改 爲由大 精神之 進化 而致滿 H; 原 爲自己 目的 而完成 者今改 
爲向全 體目的 而完成 ♦至 於全 體目的 (卽 民族 目的人 類目的 ) 爲€ 翁德則 
名之 曰 「普 遍目的 J  (universal  ends) 彼以 爲亦有 二點可 言曰公 共幸福 與普 
遍淮 一化 (public  welfare  and  universal  progress)  此二者 與個人 之自我 滿足與 

CI 我 完成正 相對應 ，且 二者亦 復如自 我滿足 與自我 完成之 相倚 相_ 無轉遍 進 
化則公 共幸福 不 能永九 而 普遍進 化本 不外乎 推擴公 共幸 i 使 其增加 無底也  • 
於此 所謂 r 普遍’ 」 所謂 r 公為 C 往往誤 會爲 各個人 總和之 稱， 遂致認 此說與 
功利主 義相同 •而 實則大 有異趣 • 翁德以 爲個 人幸 福不過 爲普遍 幸福 之手既 
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乃由 於小精 神 爲大精 神之表 視故也 双翁德 於 此亦與 功利主 義相虬 以爲應 吧 
加個 人幸齓 特此乃 止爲增 加全體 幸福之 借傜非 以個人 幸福爲 H 的也  •自力 法 
而 ? 翁德之 說與 功利主 義^命 意而一 一一 一撕與 功利主 義 大相逕 庭免 蓋侗尺 行 
冇死 ♦苦以 個人 幸福爲 最後： 2 標則必 ■ 其幸福 限 於生存 之際 ，於殺 每成仁 > 
事無由 說吸勢 必假定 靈魂不 死 而受果 報於來 货 •此乂 宗 敎上迷 W 之 II 殊無 
足齔不 e 已吾 人唯有 承認個 人 皆有沁 而由個 人稍神 所凝成 之 「文 化」 (卽 
大粘 神) M 不死 •倜 人有 其目盼 ，此 文化之 大精 神亦 有艽 U 的 _ 此兩村 的須相 
輔 良 有時個 人貫澈 其自 身之 目的而 卽所以 表現 文化之 S： 的 •有 時兩 nn 的有 
不能兩 全之勢 則應以 文化目 的爲先 •此 所以有 殺身 成仁之 事也 • 故 \} 說 
與功利 主® 在根木 上實不 相同 功利主 義以不 能免 於死」 j 之侧人 爲本位 翁德 
則以通 貫過 去現 在未 來之 大粘紳 生活之 發 展與進 化爲木 位 ，以 大精 神生 活之 
發 S 與進 化而定 個人生 活之價 氣资人 生活有 所致力 於 此大精 神之進 化也則 爲 


氣皆 否 則失其 生活之 意義 •所謂 善與一 i 所謂德 與不氣 其 分別之 標準亦 在於此 • 
換言夕 〗 卽 所謂善 與德者 侗人生 活而有 貢獻於 文化大 精神生 活者也 ♦ 翁瞎此 
說純以 確認 文化之 大精神 生活係 一獨立 . R 存之 物爲前 I 由此 而始產 價値之 
標準  •故 其價値 亦純屬 於客亂 非 個人主 觀上之 判 斷也夫 個人之 生 活旣以 
追求 文化之 目的 爲目亂 換言么 以 貫澈大 精神生 活之 0 的爲 目的則 勢必謂 艽愈 
有貢獻 也卽爲 愈接近 •乙 於是 吾人之 H 亂或 人牛一 意 I 卽在 助设 文也 成順. 大精 
神 生活之 流而 爲之伸 I 翁德對 於人生 意味之 解釋至 此可 謂已極 顯明良 
§  一 百 四十一 •難者 或詰& 個 人若以 自己之 幸福 爲目的 必得而 自知么 自 
易企 i 若夫大 精神生 活之目 的爲他 吾儕侗 人 皆無明 暸之認 論又 安得而 追求之 
職此 駁詰亦 誠有理  • 據 著者觀 Z 似翁 德以 爲恫 人對於 文化大 精神之 目的雖 
無 切明之 認識而 要亦無 傷也 試問 各侗 人對 於自身 之利 益因果 皆科 明切之 預 
知和亦 未必皆 t 語云當 茼 者迷  •足 見吾人 於 H 身關切 之事有 時尙不 能明 
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悉  •然 卽此遽 謂吾尺 無 自謀多 福之心 可和是 又不可  •是 晋人之 求福 固不限 
於 自知何 者爲鼠 縱 使不紙 而 其求福 自若也 個人 之與文 化大目 的亦然  •文 
化之 流爲 無限之 進 衝 大都 不可預 I 個人 之追求 此目的 亦決非 預見其 爲何狀 
而 始爲之 •須 知各個 人 不過以 其自 身之理 想爲目 標而一 i 而此 各人之 理想卽 
有與全 體目 的相應 者_ 是 各人之 追求其 自身 理想 卽無異 於追求 大精神 生活- \) 
0 的也譬 如水氣 有小流 焉 有 大流焉 •其 流也方 向旣！ i 則 小流卽 所以助 長大 
I 吾 知難者 必將又 n . 各人以 其 各別之 ■想 爲標氧 豈非無 共同之 標準％ 無共 
同之標 準豈非 道德之 爲規律 也爲非 固定平 著者以 爲翁 德旣以 _ 「理 想」 說 明 
道德之 性览以 文化說 明道德 之成立 ，則 本不視 道德如 法律氣 爲一定 具 體之法 則 
規律  ♦蓋道 德自身 本爲一 種理想  ■在 甲種境 況時以 乙 種境況 爲理 I 凡在甲 

/As—/! - »!1/ — - - :  „ _ _  1  i.:.n 

種 境況之 i 同 時具有 升進乙 種境況 之 條件乾 此 條件卽 爲道德  •例如 在初民 時 
代僅 有家庭 則必以 組織 國家爲 其理想  ♦而 擴大 其愛家 庭之心 卽 視爲最 高道？ i 


又如 現世各 國間戰 禍潛伏 ，則 f 以增加 國際聯 盟之九 合 全地球 爲一大 聯邦齓 
以實現 永久平 和爲理 I 此擴大 愛國心 所以 爲道德 1 在游 牧時代 必 求進於 
農 業時化 其 主嬰道 德當爲 勤勉等  •由 農業 而進於 H 商業 則信義 等尙氣 故道 
德 者非你 卽完成 理想之 條 件是已  •人 類之理 想日益 自 行增氟 故其 完成之 之條 
件 亦必逐 漸擴充 道德之 所以 有進他 卽以理 想之自 行提氟 無 道德則 無由以 
達 到理想  ♦ 然 理想誠 如翁德 所謂之 目的 岐也 乃愈接 近而反 愈提官 j 於 是用以 
追求 理想之 手段或 條件  < 卽 道德) 其自身 亦：小 得不周 時變也 增 加豐富 與精深 
也 ^111 此說 著者深 爲同意 •故 特爲 演申之 如上 

§一 百 四十一  f 復次 翁德诞 論及 道德動 機， 彼以爲 吾人之 意 志發動 無小 
. 伴 有情感 •快不 快之 情感 實足以 左 右意志 •故 吾人之 行爲無 不有 情感以 影響 
於其軋 決 非某種 行爲出 於情觀 某種 行爲出 於理锆 某種 行爲出 於直氪 蓋無 
論直 覺理智 皆附有 情感於 其間也 • 於 是翁德 分道德 g 機有一  一 ♦一  一曰 知覺之 動 
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機 (Istivs o perception) 如目 睹人之 投井 遂起 往救之 t 其 事由於 目見而 
喚起 意志 也二！ H 悟性之 勤機 (motives o lheunderstpling) •例 如有 兩事呈 

於 ii 比較其 利篆 權量 其輕電 ，而 後決 取其一 .此 卽悟 性所以 指導 意志之 實例 1 
三曰 理性之 動機 (曰 Q eves  of  reason)， 此卽堙 想目標 (idea〗  ends) 之謂 吾人 

懸有 理想足 以促勅 吾人之 行爲 1 此 三者抟 伴 有情感 •於第 f 自我 情感 與同 
情情感 並 存而小 相脖  •同 情之增 愁無異 於 自我之 情感之 擴大  •於 第二 則此二 
情感之 一致更 漸明暸 ••卞 此 乃自知 RPJ 意志 與社曾 意志 相八 S 於足自 覺幸一 亂 
此種 幸福 之情感 暗中 與全體 幸福相 一致 •於第 11’ 一則有 所 諧 坪想 的情感 (idoal 
feeling) 氣以 著者 觀乙殆 卽 對於理 想之熱 情 與渇望 是 已'  M 以爲 此三 種動 
機皆 附有 情感以 左右 其間  •而此 情感之 爲 自利與 利他又 M 出一亂 逐漸 知全 
體 > 利卽爲 自己之 称於 是小意 志與大 意志 暗八 i 此 一致亦 生一種 快樂之 情紙 
是以就 情感言 A 似有三 衝曰 自 我情感 與其擴 允日 與大意 志合體 之快愚 J 對 


於大 意志前 進之 熱望之 情感 此三 種仍爲 一原始 情感之 深也 雖與上 述三種 

0 

動機不 嚴正相 ci 然亦 足爲動 機之助 I 明 乎此當 知翁德 似不完 全反對 快樂論 
彼以 爲幸 福與快 樂雖非 吾人眞 正目妳 然 實足以 促動吾 L 吾 人眞正 所求者 
雖爲大 精神之 發展 與創！ i 而個 人有得 於此之 時 必亦自 覺快樂 與幸福 故自各 
人 主觀方 面之自 覺而！ S 謂 快樂與 幸福爲 交化增 進與稱 神創造 之指 數固 未嘗不 
可  •是 不啻 謂文化 之增私 大精神 之劍岛 大意志 之前 亂在在 使吾人 覺有快 J 與 
幸福  •文 化愈基 糖 f 愈 有創氣 吾人亦 愈覺快 樂與幸 福有加  •僅就 此點言 t 謂 

彼不 反對快 樂論似 亦未嘗 不可也  . 

翁德遵 論及 道德規 象彼以 爲就 規律富 法 律與道 德相同  ♦ 謂 法律爲 最低級 
之道 德規 律亦無 不可 •特 法律之 目的 在消 極方一 i 而 道德之 目 的在積 極方面 
換言之 卽 法律欲 去恶道 德欲人 向善是 已彼謂 可分 關於保 人氣 y 於蔽 會省 
關 於人吨 者三‘ 於 關乎個 人之規 # 彼以爲 首先爲 r 自尊 」 
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其 次卽爲 r 忠藎 j  (g—匕 卽盡 本身 所有 義務之 反 面卽爲 自漬與 玩忽 ■ 

於 關乎社 會之 規律 首先爲 r 愛鄰」 次則爲 愛汝所 屬之鼠 反而卽 爲自私 自 
札 於關乎 人類之 規律 首先爲 r 汝須自 審汝之 自身 爲實 現道德 理想之 一 工氣 
」 其 次則爲 r 汝當 犧牲 自己以 達 到汝所 理想之 目亂 」 翁德之 論道 德規律 
大旨 如也 其言無 甚新弊 谷 不詳弧 

此外 尙有一 點非 說明， 小可氰 卽翁 德對於 宗敎之 態度是 已 彼以爲 道德之 
最 初發動 在於宗 I 蓋宗敎 本爲一 種理 齓 欲改造 現世 界者 I 道德之 動機與 
宗敎之 動機： i 皆欲以 理想而 易現狀 •以此 之此 彼以爲 道德之 極 致亦必 與宗敎 
合轍  •故道 德之始 也由宗 敎而此 道 德之終 也又必 沒落於 宗敎中  •此 說以 著者 
觀么 似與康 德相同  • 皆視 道德爲 救濟現 世之 I 特此具 雖爲必 不可少 而尙不 
爲唯一 ，所 謂必須 的而非 充足的 (§i 目 y  e 艮 g# s"b g. ist) 是已 • 

蓋吾 人欲較 近於所 理想乾 卽 稍超出 於現札 則非 恃道德 不爲功  •顧 僅恃道 


德一氣 而無他 事爲之 肌亦復 無濟也 故 道德义 必有待 於敎私 法 .政乱 宗敎— 

甚至於 人種改 良等等 •此則 非今兹 所應論 矣* 

總 之， 翁德之 説以 文化之 精神大 流認爲 獨立實 在之机 而 解釋道 德其說 之 
特長在 I 著 者亦認 此說實 較其他 諸說爲 氣誠以 彼以理 想的情 感認爲 道德之 

f  4y  0  f 

發源  •以爲 吾人對 於所理 想者 皆有所 渴望有 所愛募 因此遂 致獻身 於是 對於文 
化之 精神大 流乃有 所貢既 其 動機純 爲對於 理想乙 企氣故 極爲純 I 換 g 之 
卽道 德者由 從現狀 欲進至 理想之 情 感而發 動者也  •此 則與 宗敎同  •以 宗敎亦 
爲對於 理想之 熱情之 發動！ ^ 翁德以 此而解 釋道德 ，晋以 爲極是 特須 補足一 
語 者卽文 化包括 全方面 ，而 道德 則僅在 行爲方 1 於是吾 人可謂 道德者 由現狀 

欲進至 理想之 努力 而微 現於 行爲方 面者也 

§一 百四 十三 • 述翁 德之學 說旣畢 ，今請 爲之稍 稍說明 ‘  i 之說雖 不如. 
輓近 學者所 主張之 「文化 哲學」 之甚 •然 實足以 開 此派之 
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先河 • 裁爾坦 (Wilhelm  bilthey  1 00 3—1911) 创 有所謂 「精 神科學 J  (Gils- 

wissen o afo 者卽從 心理方 面以綜 合方法 硏究 文化之 大精 神者也 ♦ 其高 足許濮 
朗蓋 (Eduard  skranpel ◊撰 有生活 基型 (Lebensf omen.  Types  of  Man  p.  J.  w.pi- 

g§ 英 譯本) 一象 其中開 首卽論 兩種心 理學之 區別 •以 爲吾人 普通心 理學 
止 講感與 皆蓉 i 情感 等篆 可謂原 素派心 理學 (psulologyofelients) •另 一種則 
講 吾人心 理構 造之全 || 從 結構上 而解釋 其意義 •此 卽結 構派心 理學 Ctrl- 
ural  psychology)， 後者係 從社會 上歷史 上文化 上以窺 吾人心 理作 用之結 ■專 
以詮釋 其意義 •此 則爲英 美學者 所忽一 #德_ 學者所 特長也 平心論 么 一人之 
心理決 非一人 之所乾 縱 的方面 大部分 由歷史 而沿槪 撗的 方面大 部分爲 社會所 
投射 ，故 彼等皆 主張 吾人心 理 中有所 謂超個 人的心 理 (OTerindividual  coif 
ISS) 此 種超個 人的云 者似可 仿黑格 兒名之 H 客觀 精神 c o je o ivergeist) 
顧 許濮朗 蓋 則又以 爲超個 人 的精神 常有固 定傾咏 使文化 依 一定之 法 則而進 


化於 此彼名 之曰規 範精神 (grmativer  geist) 前者足 以明於 個人心 ■ 理以外 
有所謂 文化之 大精神 ，後 者足以 明 此文化 之大精 神乃常 有所進 I 且其淮 ：化 
之 故亦可 得而言 ，惟 彼以爲 文化心 理與 個人心 理所 交織者 ， 吾人得 用柚 象之法 
發見其 中有六 種基勢 日理論 现日 經濟郵 日審美 勸日宗 敎歡 日政治 ■日鮭 會乳 
由此而 生性氣 故彼之 性格擧 {elll o cgy  s  chamcter o ogy} 亦以 文化哲 學爲出 
發點也 •詳言 1  乙卽理 論型成 爲學都 經 濟型發 爲 企業家 與商允 審美 型發 爲藝術 
象 宗敎 型成爲 信仰耜 政治型 發爲權 力者與 活動莕 社會 型發爲 慈善家 與人道 I 
詳 論此點 非本霄 所軋容 不贅齓 總 厶以 文化 解釋道 德頗足 使吾 人注意 4 
許濮 朗蓋且 謂道德 不屬於 任何生 活基观 乃 渉及於 生活全 體者也 蓋未布 人而 
僅具 此種基 型之一 I 吾人實 皆具有 此種六 個基齔 惟各\ 所氣其 程度 有差別  ， 
卽甲 具六基 型而 惟其中 之理論 型獨發 揮至 最高必 乙 則亦與 此六型 而 獨於宗 
敎 型爲程 度最氣 此言 各型之 集於一 人而有 a 下深淺 之不齊 I 兌外尚 有互 
第七章  綜合論 與結論  i 七 


道 德哲學  五五八 

相 衝突之 處 •於此 衝突之 情 形中吾 須努 力於選 擇其 最高# 斯爲済 . 德 •故彼 

以爲 道德謂 條應 爲 『汝 須於 A 己 人格之 價値能 力 以及社 會道德 所要求 之限界 
R «;-I 實現 爲最 高者』 (be  the  highest  that  you  c;an  and  ought  to  be  within  the 

limits  of  the  demands  of  social  ethics  and  youi 二 person 巴 

之 此說不 外 乎調和 各種基 型問 互相抵 觸處而 又擇取 其最高 脫於是 於社會 道德 
二所 要求得 以滿足 復於自 己價俯 能力得 以發银 此亦 一種以 文 化爲跟 礎而論 
道德之 主張也 

顧 此派有 一特亂 曰認 文化爲 「多元 gj  (pluralistic) 是已 戴 爾坦姘 究各 
種世 界觀以 爲皆 有可能 性而無 法綜合 之統一  t 許濮 朗蓋之 六種基 型 亦不啻 
謂虫此 可發生 六種人 生觀 ，縱 使有混 合而仍 有高下 深淺之 不篆 未能將 六種列 
於一綫 1  %以 爲功 利主義 者經 濟型之 人 j-: 觀也亞 里靳 多德之 適 中與沙 甫忐 
培來 之 自然感 情者審 美型之 人生觀 如 叔 本浩之 無， 脫者宗 敎型之 人生觀 也康德 


之目的 王國 者社會 型之 人生觀 i 桕拉圖 之理想 國者政 治型之 人牛 觀也 此等 
人生 觀皆以 生活 基型， \二 篇其出 發驗故 偏 而不各 可謂一 偏之見 顧許濮 朗蓋 
則 欲建立 其人生 哲學於 全生活  •彼以 爲 吾人以 自己爲 有限氣 換言 t 卽爲 時空 
所 I 故常 求有以 越出 此限 而後快 ♦特 其越 出也又 不能爲 無限， 於 是惟有 使 ^:己 
與一 客觀價 値相同 俗 然客觀 價値中 有互相 牴牾# 於是 又應 取其最 萵 t  , l 
前者一 一 i 個 人欲超 出有限 者而爲 無限氧 此趨赴 於理想 之義也 彼名曰 「伸張 的道 
德 J  (the  .expansive  ethics)  自 後者言 t 個人 附麗於 客觀價 値而自 永必常 選 

擇於 各種不 同之客 觀價値 斲 而 有所棄 取， 此有 所節刪 之義也 彼名曰 「 拘束的 逍 
德」 (tile  restrictive  eihics〕 蓋人同 時而 欲生活 於各種 不同之 客觀 價値界 中必 

有所不 畆至此 勢必抑 其一而 就其他  •此節 制之 由來也 此拘 束的道 德乃墀 對 
於節 制而設  •由 伸張的 道德使 吾 人自拔 於時空 所限之 有 限者而 得附麗 於比較 

永久不 變之客 觀價衝 由拘 東的道 德使吾 人比較 此 諸客觀 價値而 爲之自 行決定 
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取舍  ，是 彼之所 主張不 外謂吾 人當就 自身之 性格 而擇取 文化之 各種 方向之 I 
以 發撺之 至於最 高度  • 此說視 翁德無 多讓岛 故附 述於此 藉以爲 翁德學 說之引 
伸耳  ■至於 批評容 俟下節 

第三 節結論 

§  一 百 四十亂 ♦述翁 許 S 朗蓋之 學說 •可謂 已將以 文化說 明道德 t 
主張闢 明無遺  •至此 吾所論 者已有 十派之 4 吾之論 述 盡吿終 1繳 此則當 
一述 著者個 人之主 I 

著者之 主 張可謂 與翁德 等相一 i 亦以 文化而 說明道 i 特 說明之 法則稍 
稍異 其规 今請先 言吾人 之生私 蓋 不明生 活爲怀 必 亦不能 知道德 爲何— 
吾所謂 生活並 非生命 •蓋 生侖 爲柚 象槪八 I 而生 活則爲 具體事 氮 生命就 
1 生而一 生活 就目前 (卽 當下) 而 t 故不 必謂必 有生命 而後方 有生活 •何 
以言，  乙生活 確爲人 人當下 所經歷 之事鼠 至於 生命不 過對於 生活之 解釋而 


已復次 吾所謂 生活亦 非指心 的生 活與身 的生乱 亦以 生活爲 唯一事 t 而 
心身則 爲對於 此唯一 事實之 分亂 自一方 面觀么 謂此生 活爲心 理： i 自 他方面 
觀 L 則 謂爲牛 理的 (卽 身的 •)  殊不 知此特 分析以 觀之取 而其 本身固 爲渾然 
一 而已免 明乎此 始可與 言生活 之性貧 

生活之 性 質非伽 夫亦曰 新鮮活 潑而已 休謨以 「新 鮮活潑 j  vividness) 
"認爲 r 印象 J  OBFi 一目〉 之氣 而實則 印象卽 爲生活 ♦1 固不拘 其爲外 的印象 
與內的 印象也 •誠以 印象 惟限於 印之之 隊否 則已成 r 觀念 」 矣 •是吾 人之一 
見 I 聞一喜 一悲一 言 一動卽 爲生活 ，故 新鮮 活潑之 義必 含有此 時此地 (€3 
and  gw} 之氣 此時此 處可簡 稱之曰 「今 此」， (以 今代 此時以 此代此 1) 

而 親歷此 「 今必 J 或體驗 此 「4 此 J 者則 謂之 曰生活 •德 語有 erleben  1 勝 
譯爲 r 體驗 」 或 「親一 i」 而實 則卽謂 此荸以 圖喩乙 如甲齓 其中 橫綫旧 空 
斷 直綫喩 時^ 時間與 空間之 交點 卽爲橫 直二綫 之切點 •此切 點以 G 表 1 乙卽 
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所謂 r 今此」 者是已 吾人之 生活則 始終不 

離 此今此 •縱使 現在一 秒鐘爲 一今此 前一秒 

_ k _ 圖  鐘爲另 一今肥 後 一秒鐘 亦爲另 一今肥 而要爲 

甲  •  ， 

今 此則一 而已晋 今以 生活限 於今此 之體驗 
. 乃就 最狹 義而氧 似亦可 謂此爲 原 始生乱 
-  然 而吾人 於現在 一秒點 之今 此未嘗 不 憶及前 
此一秒 鐘之 今此 ，亦 未嘗不 希望 於未來 一 秒鐘之 今 I 是現在 \二 今此而 竟包 
有 過去或 未來之 另 一今此 故生活 決不限 於今此 而 於此時 空之 切點以 外必有 
放大 之範亂 特此範 圍各人 不同各 生活不 同耳  •以 圖喩么 如乙齓 圖中圓 形之 
圏 卽所以 表示 此放大 之範圍 •猶 如燈氣 切點 如燈- i 而放大 之範圍 則燈 光所照 
及之 四圍也 •此 範圍之 大小 各人不 i： 有甚 大象 有甚小 象有較 大乾冇 較小⑨ 此 
則 後當再 1 今 先就切 點之 中心 而一一 一一  S 則似可 謂生活 係事節 其本身 無意 義可富 


無價 値可判 •吾 嘗言非 晋人欲 而後妇 乃吾人 
生而後 t 換言么 卽非吾 人欲生 而始心 乃因 
有生 故始 有所欲 I 是以 吾人 第一步 當視生 
活爲純 粹事貧 事實者 意義與 價値未 曾加於 
其上之 謂也， 

然則 吾人之 生活 僅此純 粹事實 而已濟 

是又不 1 蓋 生活爲 限於時 空上交 切點之 體驗而 生活之 目的則 爲求有 以放大 
此切 1 實以僅 此交忉 點必致 生活有 困難鼠 吾 前言無 人不於 今此之 交切點 
以外有 所放大 • 卽 本斯篆 須 知所放 大之範 圍愈廣 則其解 決困難 也愈象 所放大 
之範圍 愈小則 其解決 困難必 亦愈少 •解 決困 難多者 所得自 由亦象 解決 困難少 
者所 得自甶 亦少 •此處 所謂自 由乃作 「解 放」 之# 其放大 之 範圍愈 j 乃愈 
不 爲時空 所嚴亂 自可謂 愈從時 空限 制中得 解放免 愈得 解放卽 愈爲自 由* 生 

第七章  綜合論 與結論  五六三 


道 德哲學  五 六四， 

活之自 身爲 事實而 生活之 趨向 則爲自 I  .自 由者 擴大生 活之謂 I 謂生 活之 
目的 在擴大 其自身 當 無不可 ，是以 謂生活 無目的 不可也  '特 此擴 大自身 之目 

的爲 生活之 必然趨 _ 生 活亦不 自覺不 

於 是吾人 當論及 「覺 J  (consciousness) 矣 •所謂 覺卽爲 「知 J  (to  know) 

知 者非伽 乃生 活超越 於時空 限制之 今此之 第一步 I 無論 爲感® 之饥知 s 
之紙 槪念 之紙思 想之紙 而 要不失 爲於亂 中求氣 於雜 中求槪 於渾 中求免 於流中 
求住於 變中求 fi 以時空 交切點 之今此 言之亂 中求忠 渾中求 分所以 超 越空問 
上此地 之 限制％ 流 中求佑 雜 中求亂 所以超 越時間 h 此 時之限 制也故 「知」 
之特徵 在所以 越 出今此 ，換言 L 卽抉 此時空 所嚴限 之交切 點之藩 藏 而 有以廣 
之  •生 不能 不有知 .迨知 一起則 又必使 生 超越於 原來之 肊生之 有饰 必然之 
勢也  •知之 使生 越出時 空之 交切 卽 亦 必然之 勢 I 吾故 謂生之 目的 爲超也 換 
言 ^ 卽生之 目的 爲超越 其自身 I 晋今言 「目的 」 恐有 誤解 •蓥 生活 不過生 


活而已 固 未預懸 目的而 謀有以 赴之  •故此 言目的 者非指 其前有 目標以 吸引^ 
乃止 謂其後 有不得 不然之 勢以 推進之 革 換言厶 卽 欲生活 卽不能 不超生 I 
超 生活乃 由於生 活而也 亦 出於不 得不然 也誠以 生 與知不 能分離  ♦謂 必先有 
燕 知之 生而 後乃有 有知之 I 是說也 著者亦 不欲遽 加否認  ♦特以 爲無 論生之 
範圍 與知之 範圍 是否相 Hi 而知之 所以助 生則必 無鼠則 可謂知 與生大 體相同 
1  •知 卽爲生 •所謂 knowing  is  living  (to  know  is  to  live) 卽 此義也 •特此 

所 謂知卽 擴大今 此之氣 生 之義雖 限於今 此而仍 欲有以 擴大之  •知 卽此 擴大 
之作亂 謂知 卽爲也 不亦當 自此 點言^ J 謂 生無不 具有如 亦 無不可 •第知 
有大 小廣狹 不同氟 有極 小而至 狹 者謂之 曰無仉 實則 非無也 不過至 微細而 
已 故吾 不僅視 知 卽爲屯 且亦 視生卽 爲知矣 ，何以 言 d 以生固 未有嚴 正 恰 
如 時空之 交切點 而絕 無絲毫 放大者 ■設 其有之 ，此 極狹之 放大範 圍卽知 J 已 
猶 如燈氣 未有 無光者 •卽 有至 微細之 光， 而此光 必在燈 之四亂 非 卽爲燈 I 吾 
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今 W 燈喩弘 以光 喩抓 則當 知未有 無燈之 办亦 未有無 光之歡 而光之 大 小則甚 
有不同  •此 讀者所 應注 意者也 

卽以 燈與 光爲戀 i 必又有 可見氧 卽 燈爲不 可共者 而光爲 可共氣 如 一室之 
內有 二燈焉  •甲 燈之 光可及 於乙歡 乙 燈可及 於甲您 二燈之 光可共 同遍 及於全 
至於燈 則不然 •甲 燈不能 爲乙歡 乙燈 亦不能 爲甲鼠 其個 性使 然也  ♦因 
此 可名之 曰 「中： 觀性 J  (subjectivity) 或 「個體 
性」  ( ndiddu  iiity)  此主 觀性惟 在於歡 而不在 
於光  ♦甲 燈之光 可及於 乙燈是 甲燈之 光爲乙 燈 
所共有  •甲之 所有卽 爲乙之 所氣 則吾人 名此 
曰 「 主觀間 相通性 J  (t_ssubjl.ivity)， 卽言共 

通 於二以 上之 主觀之 間氣 此主 觀間相 通性可 
表之 如丙圖 於圖中 A J 各 爲一主 亂各 貧 其 


丙圖 


時空之 交切點 ■空間 點不共 uk， 時間點 亦不共 同 ♦惟兩 主 觀之放 大範圍 則有共 
同所也 以 C 之有 斜綫之 區極 表示之 •此 區域爲 兩主觀 所公氣 於是吾 人當知 
主 觀絕對 不能與 人相业 ，( 否則 卽不復 爲主觀 ♦而 主觀所 放大之 範圍則 可與另 一 
主 觀相氣 故以 生而暮 我 有我之 S 汝 有汝之 也生決 不能相 通相共  •而 知不 
然* 我之知 得爲汝 之灿 汝之知 亦得變 爲我之 知 •以知 得相通 相共也 •由 是觀 
厶生 者知之 本位他 知 者生之 放寬也  •生以 係本 位故 ，乃限 於主觀  •知以 係放寬 
敗乃 通於各 主觀之 亂 

在時空 交切點 之生妬 以其爲 獨一無 一 〗 以其不 能重鉱 我 名之曰 生活之 本身 
(the  living  in  itself)  換言 亦 卽生侖 之自身 也 (life  in  itself)  至 於其放 

大之範 si 以其 爲所必 li 我名之 曰生活 價値 (5—e) •言 其爲 價値對 於生活 
也 ，故 生活之 本身無 意義， 無價氣 而因 附有生 活價値 遂致生 活本身 亦 得有意 
氣有價 1 吾人 平素謂 生活之 意義與 價値. 苔非指 生活之 本身 而一一 一一 S 乃卽 以此放 
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大之 範圍 而言！ if 質言么 卽生 活倘止 冇 時空之 交切點 則無價 i 而若超 出 此交 
切點 則始有 價氣 以生活 之自然 趨勢卽 爲超出 此 交切點 故超 出卽爲 滿足其 自 
然之趨 I 自滿足 生活， \一 必然的 要求而 | 一 i 當可 名之曰 價氮且 其超出 之範圍 
愈 齓 則 價値亦 愈火故 人生之 意義 與價値 純視& 放大 之範齓 I 曰 無人不 
有 所放九 則無人 不有其 生活之 意義 與價氣 特放大 之範圆 各 有不亂 人生 
之意® 與償 値遂 亦冇 不亂惟 須知此 種意義 與價値 係對於 其中心 點之 生活本 
身而一 一一£ 故槪爲 主 觀的價 t  (subjective  7匕116)言其必有待於中：觀性之存在而 
始 可有也 •至 於共通 於各主 觀間氧 以其 不因主 觀而異 則 名之曰 客觀 的價値 ( 
objective  value)  普通稱 此曰價 値義藏 (value  esse—} 言其爲 一種義 蕴而自 

存在於 客觀 I 須 知凡價 値皆有 數量上 之等差  ； 換言么 卽凡價 値皆可 比較與 
衡量； 特主 觀價値 與客觀 價値之 衡量 則適 不相亂 主觀 價値以 主 觀爲主 || 故 
其衡 量也爲 「評價 j  (valuation) 實則封 於價 値之經 驗是已 qN alue  experience) 


客觀愕 値 則可比 蟛故 其評價 不限於 直接經 i 雖以推 算亦可 得乙凡 此所言 
與 本題無 大關爆 容不 深究  ■總之 ，價値 之所以 爲價 値在能 對於生 活本身 而成其 
自然 趨勢 滿其必 然要 尤 

於 是吾人 當更一 言所謂 「理 想」 (ideal) 矣 •普 通所謂 理想係 對 「現實 J 
而一艮 吾以 爲惟在 時空 交切點 上之生 活可稱 爲現氯 而 放大此 交切點 卽所以 
超出 此交切 & 此 則可歸 之於理 想 •以 生活之 目的在 超出此 現實故 I 故生活 
爲現氨 而 生活之 目 的爲理 1 生 活所努 力者卽 由 現實以 達於理 想 •質言 么現 
實 者 有限也 變也 渾亂也 而理想 者無限 I 恆 I 確定也  •以有 限變亂 之生 活而自 
求有 以達於 無限永 & 斯謂之 向理想 而亂其 趨也卽 爲放大 時空之 交切點 而超 
脫之  •愈超 脫則愈 表現其 理想  •故 晋之所 謂理想 非預懸 目標於 前而爲 奔赴.  乙 
乃由 後方需 嬰所乳 使其： 小 得不進 •特 其進 也非預 知目的 之所 t 不過以 不得 
不超 脫此交 切點之 故 遂覺愈 超脫愈 滿足耳  •謂 此爲人 生之理 想固可  •然 自知 

第七章  綜合論 與結論  5X 


道 德哲學  五七 0 
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此 理想之 人 實居少 數 •而 自有 人類以 屯吾 人所努 力者無 一非此 •歷史 上所遺 
留之一 切文化 卽此補 努力之 產物也 此則 當於下 段論之. 

學 者喜用 「經 驗」 (experience)  一  |一 以爲此 乃最根 本氣 用以 說明 生敗吾 

今亦 取此語  ♦則 必可見 吾所謂 生活之 本身 者卽 純粹經 驗或 原始經 驗或當 前經 
驗之？ I 而晋所 謂放大 範圍者 卽經驗 之開化 或經驗 之加！ i 之謂原 始經驗 而 
必開化 ：# 加富鳥 此自然 之勢也 •學 者又 名原始 經驗爲 「此」 (€ g: p g&’ 名 
開化曰 「何 J  (tllewhatnest 由 「此 J 而變爲 「何」 卽 可謂之 曰生活 •此由 

「此」 變爲 「 何」 亦 生活之 必然 趨勢. 故吾 謂生活 之理想 爲超脫 生活公 f 
idea〗  of  life  is  to  tmiend  itsdf)  換言之 卽騰高 於生活 以上是 已 •蓋以 生 

活爲限 於 時空之 交切點 I 而 生活之 目的則 在有以 超脫此 交切亂 而第一 步爲之 
稍稍超 越者厥 爲 「知.」 知者化 r 此」 爲 「他」 化 變爲良 化亂 爲定， 化渾 爲分 
者 I 故惟 知爲能 騰高於 時空之 交切點 以 I 此所以 歷來 g 者皆 主張唯 心論 


之故也 •學 者非有 愛於心 特以 知爲心 之特氣 以惟知 能致牛 >活於 理想因 不得不 
偏袒 惟心 之說 I 

吾 於本段 論生活 之性質 與目的 旣已 暢言. 乙容 不再影 惟希望 讀者先 明此前 
&方能 知道德 究爲何 等事 I 

§一百 四十五 ，吾 前看 生活不 能止此 時空之 交切點 而必有 騰 1 且此騰 
放 愈大則 生活之 意 義愈大 •此 騰放 之範圍 可共通 ，而 不似 交切點 之爲唯 一無一  i 
今就 此共 通之範 圍言， \〗 須知此 共通者 旣不以 主 觀而务 似 可名之 曰 「客 觀者 
J  (objectives) •此 種範 圍自主 觀而言 ，以其 以主觀 爲中心 此自可 謂生活 之放火 
然自 不因主 觀而輿 以 gT 則又 可謂自 行存在 ♦於 是吾 人又當 分二方 面而言 ■ 
第一就 材料一 一一 「口 此種範 圍所 由成之 素材不 必爲新 歡或卽 爲其他 主觀者 ♦蓋吾 
吣 此不得 不取萊 伯尼志 (p  W.  Leibniz  1646—1716) 之說爲 前題之 假定矣 
彼謂無 占據空 間之物 影有之 唯 「力 核」 (foi-focus) 耳 •彼 名此曰 「 純一」 
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〈monad 舊譯 單元) •以 現代， 料學 解釋匕 所謂 陽電. h(F c on)  一力 核也 亦卽 

所謂一 「純一  J 也 •所 謂陰電 子 (—1) 亦一力 核也 亦爲一 「純一  J  陽 

電子 與陰 電子所 構成之 原子 ( P 。 日) 亦一 力核也 亦爲一 「純 一 」 由原 子所構 

成 之分子 (molecule) 亦一 力核也 亦爲 一純一  純一之 內 可包括 其他純 一而其 

f  f 

自身仍 不失爲 一純一 •'推 而至於 一 結晶體 (crystal)  一冇 機體 (organism) 皆爲 
一力取 一純一 • 大之 如一 太陽氣 等而下 之如一 草 一  A  ! 人一九 要皆 爲一力 & 

一 純一也 •彼之 學說與 現代 科學 頗相脗 <〗 無直流 之時 it 無橫遍 之空 I  一 
切惟 力核之 互相 套合與 架祿而 麻詳論 此 說非本 書目亂 吾 今特節 取此義 以 
爲晋說 之前亂 吾以 爲就 I 生活所 放大之 範 園而言 ， 其材料 或卽爲 他生 活篆不 
必視爲 新創之 物 I 特 就其意 義言力 則不 I 每一放 大範_ 自成一 種 新意義 
例如 我認識 一友人  ♦此 友人 在我認 識內卽 爲在衩 生活之 放大 範圍扎 以友 
人之 木身氤 亦爲一 生活良 惟其在 我認識 內則遍 異於 其本身 •換 言厶 卽陚有 


J 種新意 義是已 最 顯著者 莫若經 濟上各 種價値  ♦如 米爲食 物則迴 異 乎其自 
然狀能  I 吾 人食東 於 是米卽 爲吾人 生活之 一部也 米雖爲 具體物 ，然其 爲價値 
也則由 存在於 吾人生 活放大 範圍％ 足 見吾人 於生活 務求其 騰越超 1 然所以 
資 超脫騰 越者仍 卽爲其 四圍之 物 •質言 1  乙卽 變化 環境用 以便於 超脫放 大是已 • 
就其放 大與超 越而冨 謂 之加以 新意 i 就其 所資者 而言， 仍爲舊 材料也 ， 

吾前 言各人 之放大 範圍間 有共同 氧此共 同者吾 曾名之 曰客 觀價低 而其實 
則所謂 「文化 J  (culture) 是已 文 化者與 「文 明」 (civilization) 同向 者謂文 

化偏 於精 神方面 而文明 偏於物 質方面 •此不 過用字 之別而 含義無 I 蓋未有 
物質文 明而不 以精神 文化爲 根據者  ■例 如衣服 必先有 蔽體 之觀念 與 禦寒之 認 
鼠 又 如房屋 必先有 製造之 技能與 土木之 硏究  •又如 舟車亦 必先有 水理之 觀 
察與重 力之辨 故文 明雖以 物質 爲表現 而實以 思想 爲根底 文化足 以包 
括文 明可矣  * 故文 化 者自有 人類以 來 所有對 於生 活擴大 之努力 由共同 而堆積 
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•. 之結 ffi 也 

文化之 中 亦有種 類可％ 其 最低級 者爲經 濟價値 (economic  values) 卽經 
濟 的文明 (i§ 日 civilization) 是已 _ 何以 謂其最 低衡 須知 經濟價 値亦爲 
用以 放大時 空交切 點上之 現實 生活者 ■特 其放 大也至 有限度 ♦例如 衣食住 等 
之生 計需要 卽所以 謀 於空間 軸 上而放 大時軋 以其旨 在 延長免 命  •又 如舟 単飛 
艇 等之交 通需要 卽所以 謀 於時間 軸上而 放大空 齓 以其 旨在擴 移地氣 顧&不 
過使 時空之 交 切點比 較游活 ，不 致十分 固着而 已 •仍 不能 超脫也 以此之 故最 
爲低級  ♦以其 對於生 活之目 的在超 ■自身 者所 貢獻尙 微故耳  ♦其 次則 爲政治 
價 I 亦卽 所謂政 治文明 •須 知政治 者非： # 卽人類 集合成 爲社會 I 則祉 會便似 
一有機 i 於 是有分 工 協九 各職 異掌以 發 達其全 g- 而各職之間不能不有所調和 
整甑 此司調 和整理 者卽政 治是已 故政治 之爲文 化也視 經濟爲 I 以吾人 
生活之 目的在 超 越其自 4 而各個 人之努 力爲不 足濟乳 必 合羣力 而爲乙 維 


持 此羣力 使其不 致潰渙 則有賴 於政氣 政 治雖非 直接使 吾人得 達生活 之理想 
氧然 維持社 會與文 化則不 可一日 或缺氣 此 外若美 的價氣 信仰 的價氣 理智的 
價値皆 爲文化 之一種 •美 的價値 爲美齡 信仰的 儇値 爲宗旣 理智 的價値 爲學敗 
此 種分類 與許濮 朗蓋大 抵相同 ， 而有一 點絕不 相類者 n 彼視 此爲生 活基型 
一 昔 則謂爲 客觀價 t 何以言 a 曰卽 文化之 產 物是已 與個 人性格 無關故 
并. 彼爲 人性之 分 類而在 我則爲 文化之 分類 •吾 亦非謂 文化盡 於此不 過以 爲可 

如 此分類 I  . 

且吾以 爲 於經濟 政治美 術宗敎 學術以 外尙有 一 # 曰 卽爲道 1 道 德者文 
化僭 ：値也 •吾前 不言％ 牛：活 之目的 在超越 其自， 务 文化爲 合全人 -類之 努力以 達 
此 理想免 故 道德旣 爲 文化之 一  # 卽爲所 以謀牛 ：活之 超脫 I 至 此吾人 可勉 

逆德之 定義如 T  ; 

H  人類現 實生活 受限制 於時空 之交切 i 顧人 無不欲 超越此 交切齡 凡 向此超 

¥ K 
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.越之 努九 堆集其 共同 者名之 曰文化  ‘ 

文化冇 種# 對 於物質 需要則 有經澈 對於 合羣之 維繋則 有政槪 對 於條理 之 
審知則 有學§ 而對 於行爲 方面有 所律則 者厥曰 道 . 
由是觀 I 道德者 文化之 一方 面而已 此 又吾與 許濮朗 蓋 不同少 一亂 彼視 
此等爲 生活基 乳故不 謂道德 爲生活 基型之 一 •吾視 此 等爲客 觀價觚 故吾不 得 
不認逍 德亦 爲客觀 價値也  • 

§ 一 百 四十六 •今 吾之 說明 尙須有 補足之 點 •曰 何以必 須有文 § 文化 
之所以 能使生 活超越 於現實 者安§ 此二點 頗爲重 要， 須知吾 人各人 獨自騰 
出其現 實生氣 其爲事 也必 至困難  •卽最 低級之 騰 越法如 經濟價 値之創 造亦有 
待於羣 力協紙 他如 學術價 1 吾 Af 常 誤爲學 者個人 之創氣 殊 不知凡 一 新思想 
一新 硏究皆 爲時代 精神 之推私 特以 一個人 精神之 優越者 爲表出 之具耳 •吾人 
研究學 者之傳 記當知 其思想 之 m 來由前 人繼承 者若节 由時代 反敵 者若七 由時 


代啟 發者若 i 便可 知學術 價値爲 文化 之長藏 而 非個人 之偶然 創造低 吾之 
此說 與國內 時流所 倡之 歷史背 境說逾 乎不同 '按 歷史背 境之論 其所含 意義殊 
爲暗 昧不明 •所謂 歷史背 境者果 何物乎 若歷史 一辭包 括過去 之勢九 卽若過 
去勢力 一槪精 而所謂 歷史殆 等於 當時情 形與過 去影氨 則不啻 自投降 於吾說 
矣  •又 寧待 i 惟吾 知彼等 原意決 不如也 大 抵專指 當時環 境而言  •然 當時 
環境亦 有種衝 有經濟 的環衞 有社會 的環癒 有政治 的環德 有宗敎 的環亂 若謂 
環境決 定思相 _ 而於 環境之 內容不 加分抓 此櫳侗 之論無 足取也 •若 加以 分析而 
謂社 會狀態 —尤以 經濟 狀態— 爲 思想之 原& 則义顯 然陷入 於唯物 史觀免 故 
吾以 爲時流 之歷史 背境說 純爲一 種汎而 不切之 譚 •若 其含 義甚鄺 則 其原有 宗 
旨卽免 若其 含義弗 抓則卽 變爲唯 物史既 二者必 居其一 •可 見其說 不足以 自 
立也  •吾今 論 此不過 用證吾 說而已  •吾 意在 明個人 而欲超 越其現 實生 活勢必 
不 1 於是 合羣協 力尙矣  •此 合羣力 而從事 於超越 現實之 成亂 總名之 則曰文 
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化  •文 化者吾 人依生 活超越 其自身 之目 的由現 實而趨 於理想 之合同 努力也 ’ 

此 種合同 的努力 竟演爲 客觀物 ♦ 五口於 此則 竊取英 國比較 心理學 家穆耿 ( 
p  L.  Morgan) 之所謂 「突 創」 (eirgencej 此說之 梗槪於 拙作_|5^||| 
中詳之 深盼 讀者一 參閱鼠 所 謂突創 乃指異 於 配合而 t 如 原子之 構成分 
乇 此突創 I 以據原 子之性 無由測 知 分子之 性故一 如木之 構 成桌他 兵之 構成： 平 
I 則 爲配八 ⑴以 據木之 性質大 槪可知 卓椅之 性势據 兵丁之 性質大 槪可知 軍隊之 
性質故 • 穆耿之 意先分 宇宙爲 若干層 _ 每一 層之上 創生一 新層斯 爲突凱 亦稱 
爲 「突 創品」 (tile  e 日 ergeat〗 彼以爲 粗分之 有三彫 日歡日 屯日心 於 物之一 
層又分 若干亂 其 最低者 曰時空  •於心 亦紙其 最低者 爲感覺 晋則於 此願有 所 
補 I 吾以 爲心之 一 大層中 其最萵 層 爲文化 此卽翁 德所謂 「 社會 精神」 ( 
social  mind) 是 已 此種 大精神 實爲一 種突創 仏 換言 L 卽在 個人心 理以 外之 
一 新層氣 吾人根 據個人 心理決 不能推 測此大 精神之 爲何 t 故社會 精神非 


個人 精神之 集合 或總氣 止 能謂社 會精神 由個人 精神而 突創以 屯但 不能謂 社 

會精神 爲個人 社會所 集合以 成 •明 乎此 便可知 吾所以 不得不 名此突 創品之 故 

0 

也 •  五 a 今 名此曰 「社 會文化 層」 曰 p〗 i 一 5) 

以社 會詮爲 突創層 者有 美國大 昆虫學 •笔 •多 i 互 urj i 雙 ☆ 

phibllly  edited  by  Bright—). 彼以 爲穆耿 所分之 層未免 失之 太固忠 太粗 
枞太嚴 I 太整乾 實則 宇宙間 有二大 原 1] : 一日 相斷二 日創新 •於 連續 中有創 
抓雖 創新而 不破連 續 •斯 謂進化 ♦ 彼 遂深以 穆耿之 不以社 會 爲人格 之更高 一 
層 爲可鼠 彼以 爲硏究 人類須 先硏究 其他生 物之社 會以 資比較  •而研 究其他 
生物之 社會便 當知實 爲一種 「上 級有 機體」 货 1 目一  i)  此種 K 級有機 
體更 得創生 「更 上級 有機體 」 (super-superoi'ganism) 彼以爲 人類社 會 於野蠻 
時代可 謂爲上 級有機 si 而 在文明 時代則 可謂於 此之上 又生有 更上級 有機體 
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每一 有機體 自成一 整全之 歡 其性質 不僅不 依轘於 其中之 部分 (或分 A)  其' 
中之部 分反爲 此全體 所左右  _ 惠萊於 此蓋又 應用德 阈新心 理 學派之 r 全局 」 
(gestalt) 之槪念 以說明 社會之 構造也 此 說自著 者觀么 殆與前 哲之視 社會爲 
有機 體者同 其命氣 特名辭 變化而 已 往 者曾以 人 體比喩 社會 •以 爲個 ft 則爲 
耳 目口象 合之以 成人！ i 斯 爲社會 •故 耳目 口鼻當 各盡其 職％ 所以 全人身 之功 
能也 此說 之病在 於 專用比 喩 •實則 著者以 爲社會 與人身 不 盡相鼠 故在晋 
個人之 i 主張文 化與社 會者個 人對於 超越其 生活之 努力 因共同 而變爲 r 客觀 
者 J 之謂也 •此 種客 觀者自 成一界 (或 一氣) 就其 爲層氣 可謂 突創品 •於 
是 個人之 居 於此層 (社 會文 化層) 中殆猶 錫鐵之 入於爐 仏無 形 而融化 _ 故晋 
以爲 今日之 「文 化人 J 與古代 之 原始人 (卽 自然 人或素 朴人) 遄異 赫胥離 
似 頗見及 I 彼謂於 自然界 惟有天 然淘汰 之法則 流行其 ii 其而 於人爲 界則止 
有文 化競赛 而無弱 肉强兔 似自然 法則與 人爲法 則完 全相瓦 人之可 貴卽在 


其能於 自然法 遍行之 自 然界中 獨劃出 一區域 於此 R 域內 施行一 種與自 然法相 
反之法  •殆猶 歐人於 吾華土 地中割 一租恭 以 彼國之 法律施 行其亂 而吾之 法律 
.反 不生 效力也 一今 以治外 法權爲 ^ 似 可謂入 於自然 界有治 外法鼠 爲 此治外 
法權所 沐化之 文明 人與不 具此治 外法權 之原始 人相較 實大相 逕鼠不 惟環境 
有變也 抑 A 自身 性質 亦根本 上有變 I 自然 法可以 變易生 物之性 ® 人爲 法亦 
可以 變易生 物之性 I 故 吾人之 睜吸 於文化 中正猶 魚 之息棲 於水中  ■以水 之 
性 質而變 易魚之 性 S 以 文化之 性質 而變易 人之性 1 魚離水 不能生 偷人 離文 
化亦不 能生活  •人爲 生活私 必求 有以超 越其現 氯於是 乃創有 文化鼠 此文化 
曆亦爲 實現之 i 特其 爲實在 也與個 人心 理之爲 實在物 者有里 I 如圓 形可以 目 
齓 自可謂 確有其 拠如四 角形之 圓 與五乘 方則非 可目蟛 然不可 謂確無 其物 JI 
果無 其物又 安能有 此觀念 職可 見所謂 「實 有 j 本具岐 i 而非一 氣不得 謂 
必 如圓形 之有而 始可謂 爲有氣 文化曆 之存在 亦準斯 1 其爲 存在也 雖與個 
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人心理 之存在 不同而 要不失 爲一種 存在耳  •今有 以此種 意義異 於通俗 者名之 
曰 in  sckwickian  sense  (p  E.  Mcore 之言) • 吾亦 H 此種 存在須 自特 種意義 

. 以觀 之也， 

§  1 百 四十七 文他層 之意 義旣亂 則可說 明道德 炎 許濮朗 蓋分 道德爲 
兩方 i 日伸張 的方面 ，實 卽劊造 的方！ i 日拘朿 的方面 ’ 實 卽抑止 的方面 •換言 - 乙 
卽一 爲創乾 一 爲禁齓 吾以 爲此 皆可以 上述之 義 解釋之 蓋吾 人旣創 有文化 
亂吾 人便 棲息 於其中 •於 是有兩 點 i 且 注意系 卽一 日文化 常有所 不足或 缺險二 
曰吾人 亦常有 所隳落 •請先 自第一 點言之 •吾前 言文化 爲所以 使生活 超越於 
現實氧 須知 此種超 越僅在 程度上 而實未 有底止  •蓋超 越一分 亦應謂 爲超齡 超 
越兩 分亦然 •但 於趨越 一分時 未嘗不 欲再進 而 超越兩 先造至 兩 分又欲 求三分 • 
如 是而進 未 有底止  ■故謂 生活之 理想極 其遼氮 生活之 目的極 其遠九 實無不 
可對於 此遼遠 之理相 I 吾人所 努力氣 換言之 卽積爲 文化氣 僅 屬初歩 ； 雖文化 


自身時 有進步 然其對 於理想 終屬最 初之 一狀以 此之故 當知文 化層雖 爲客觀 
象 而此客 觀者並 非固定 i 乃 時時以 超越生 活爲目 標而求 增加其 接近目 標之程 
I 此 言文化 對於目 標理想 1\) 關係 •因 其離 理想尙 I 故 時時須 自行增 厚與加 
富 •.文 化之進 步與 堆積全 在於此  •蓋 文化對 於其理 想常 有未私 不得不 仍向前 
進也 • 誠如翁 德所一 一£ 文化之 進也非 由於自 i 乃由個 人精神 爲其代 表 而進足 
個 人精神 有所創 造足於 原有文 化之總 體有所 增加者 此種創 造卽代 表 文化之 前 
I 個人 精神之 此種創 造亦有 各方！ i 有於美 術方面 乾有 於學理 方面乾 有於經 
濟 方面者  •而 於行 爲方而 則爲道 齋此 卽所謂 創造的 道 德是已 於舊有 之道 
德 上另加 以新擴 充亦 卽所謂 伸張的 道德也 •不 有伸張 的道齓 則 文化無 進私 

道德 無發展 •... 其爲重 要可想 而知氣  •  ? 

雖 1 惟 文化之 進由於 個人精 神代表 之先乃 往往反 致有缺 陷何以 言 
. 蓋個人 精神之 代表 文化決 不能爲 眞正代 i 其所 創造仍 含有個 人精神 爲多此 
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種 ■人精 神不 能於 文化之 大流有 所增加 ♦以 此之 故個 精神 所創造 \! 思想不 
免 有杜衝 遂 致可务 個 人精神 所創造 之制 度不免 有硬化 遂 生流弊  •且以 此之先 
吾人不 能 謂古來 所有大 思 想家之 學 說其中 一字一 句皆足 爲 文化之 貢齡 然亦不 
能說 其中一 言一義 皆不足 爲文化 之貢獻 ，古 來所 有大事 業家創 造制度 者亦然  • 
於 道德亦 莫不然  •文 化之道 德方面 亦不能 自行進 4 而必存 待於道 德家之 個 
人粘 神爲 之代表  •此道 德家之 道德行 爲固可 使文化 之道德 方面有 新擴充 然終 
不能無 個 人精神 之夾雜 於其凱 是故 往往有 道德家 其行爲 自後世 觀之頗 多可 
議 I 此無： i 其個 人精神 不足與 文化大 流同永 久故也 ，吾人 崇拜學 者， 崇拜英 
紘 崇拜仁 人義七 其 故在此  •惟吾 人必須 知文化 而必由 學者英 雄仁人 義士爲 之 
代表始 有進 展者則 終不能 兔於缺 I 則以此 種個人 要素無 法免除 I 於是晋 
人之文 I 其進 展也必 非直瓤 乃 爲重氟 換言， 乙卽 必於進 步中寓 有修私 於修改 中 
寓 有進步 •再 換言么 必有 時以修 改代 進象 而並不 止一進 步而 di 乃以重 重疊疊 


之修改 爲進步  •此 種修改 可謂爲 第二類 之創氣 其在道 德方面 則不得 純視爲 
伸張 的道® i 蓋介乎 伸張的 道德與 拘東的 道德之 間者 1 吾以 其較近 於創思 
故 附於伸 張的道 德一方 面而論 t 

復先請 言 個人之 對於文 化常有 所墮落 ♦以人 常有在 文化層 中向下 墮落之 
勢故 不得不 有拘束 的道德  •拘束 的道 德無# 卽 禁人之 下墮是 已何以 人必有 
此 種傾咏 亦復易 見蓋吾 人欲以 理 想超脫 現實則 必須改 變原性  •而此 原性雖 
經修 改仍常 有復現 之勢  •故無 論如何 高尙之 個 人其中 不能絕 對無世 俗 之慾念  • 
無論如 何開化 之社免 其 中不能 絕對無 害羣之 分子  •誠以 人性之 中有肉 1 社 
會之 中有反 社會他 皆爲不 可免之 事 I 須知 文化之 加於 人正猶 豢養野 獸而爲 
家氣馬 犬雖被 人豢養 而致属 良然 有時其 獸性仍 須勃發  •人 亦如此  •人之 沐 
化 於文化 h 雖 其原有 性情已 改大屯 然究 不能無 所遺留  •此卽 個人之 所以 必須 
:修 德克己 社會之 所以 必須獎 善懲恶 之故也 拘束的 道德之 爲 重要旣 如此特 
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僅恃 此仍爲 不 t 吾前 謂道德 爲必須 的而非 充足： i 卽本此 l 蓋吾人 欲其不 
自文化 而下氣 非有道 德爲之 拘禁 不爲功 •若僅 有法律 等必不 能濟事 I 然僅 
有道 德而無 法 律等之 制载亦 必有未 亂自 非有道 德不爲 功言厶 卽道德 爲必須 
的之義 僅 有道德 猶有未 周而一 一 £卽 道德不 爲充足 的之義 t 故道德 在一方 
面 爲絕對 不可： i 而在他 方面叉 不能 僅恃道 德一端 •吾人 欲使文 化常進 而其中 
之個人 無有噴 I 則 惟有以 道德與 法律敎 育等相 輔而化 近來 學者 往往重 視法 
律敎育 乃至於 解決生 計之經 濟與改 良種族 之淑種 學 (eugenics) 而忽 視道胤 以 
爲此 等足以 解決文 化全！ i 此實 大謬之 鼠 殊不知 此等非 與道德 結爲良 伴則不 
能於 文化有 所貢！ i 此 則著者 所深鼠 敢以 宣吿天 下者也 

準此以 一一一 一 i 道德有 創造與 抑禁之 兩方面 可以 見矣 •些 一方 而決不 可去其 j_ 
而學者 往往忽 視此點  •試以 上述之 各說證 t 如 功利論 與進化 論皆 注重於 
伸張 的道德 一方面  •尤 甚者如 _ 至謂不 須有制 载與義 私直不 啻謂不 必有拘 


束的 道德氣 其爲 一偏之 見 似不待 t 他如克 己論之 重苦私 自 律論之 重自律 
皆未 免太偏 於拘束 的道德 一方际 獨決樂 論中之 伊壁鳩 魯似不 可謂屬 於伸張 
的道德 一方面 •昆解 脫論之 欲出 世亦不 得謂屬 於拘束 的道德 一方！ i 蓋解脫 
論之 欲超越 於現世 與吾 人欲以 文化 而超出 現實者 同其埋 紙同 其目歡 惟方法 
則不同 I  一以進 化求么 一以逕 直求， 乙 一視 全人類 爲一體 而求， 乙一則 各 g 
人以 求之  •此其 不同之 所在也  •故 吾人對 於出世 主義 之目標 不能批 評 換言么 
卽不 能有所 駁斥  •所 可商 榷者止 在方也 蓋問 題止在 方法之 可 能與否 而非理 
想之正 當 與否也 自此 點言么 謂吾之 文化說 亦爲一 種出世 主義亦 未嘗不 I 
吾於哈 特曼之 學說 雖不相 同而在 精神上 固大體 表同情 I 

§  一百 四十八 •道 德之性 質旣吼 請 進而一 言道 德與 個人之 關 I 吾人之 
修 德在於 改造 r 性 世 人對於 「性 格」 I 語往往 誤會爲 「天 禀」 
tmh) 實 則不然 •天 禀者生 而俱有 之特性 I 性格則 b 於 slfc 而非由 於天生 
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故 性格之 涵義較 天禀爲 齓例如 今有人 爆天 賦聰 叽授以 良 好敎备 遂 成好學 
深思之 士 •其好 學深艮 性格也 由鑄而 成之 者也 至於 聰明則 爲天窗 厂 謂由其 
聰明 而得成 其好學 深思則 PTJ 謂好學 深思卽 爲聰明 則不可 ♦性格 與天禀 之關係 
於 此可見 以有聰 明而竟 不好學 深思氰 故 不得謂 凡聰明 必爲好 學深甲 i 凡好學 
深 思必爲 聰明也  _ 明 乎性格 與天禀 之不同 而猶相 關則可 知道德 與個人 天性之 
關係免 

所 謂道德 的性格 (曰—  character) 者謂以 道德 而鑄成 性格也 如慷慨 不 
僅於一 二 事爲氣 乃習 而成性 •又如 吝嗇亦 1 此皆 吾人所 習見瓦 此 外如仁 
兹 I 如俠氣 如智 如忠實 如剛紙 等等皆 可成性 I 須 知此等 非由天 生而氣 乃因 
沐 化於文 化中而 鑄成也 ■迨鑄 成以後 則無異 於天# i 凡具 有慷槪 之性 格者決 
不有 吝嗇乙 行鼠 凡具有 仁慈之 性格者 決不有 殘殺之 行氣 故道 德的性 格卽爲 
由文化 而造成 之天性  •吾 前謂文 化足以 改 造人骶 卽謂此 I 夫人之 性 其原始 


也 固未必 不仁： i 然亦 決未必 爲仁基 使其爲 仁慈者 文化之 力也吾 嘗譬厶 天 
禀如凹 亂 文化 之鑄也 如水之 流入， 水之流 入視凹 形 之大小 圓曲而 異其氣 .故 
謂 吾人個 性純自 天然而 生成， 非#純 由文化 而造氐 亦非也 •乃二 者有相 關之點 
耳  •不 有水 之流九 其 凹形不 能顯篆 不 先有凹 形之迤 水亦不 能流入  •大 抵就個 
人而一 一一一  i 天禀 之於性 格有相 關鼠由 文化以 薰習 之乃得 愈見其 顯明焉 •特 此皆自 
個 人而一 一一 £ 至於種 族與人 類全亂 則大都 可歸於 後天所 赢得氰 以道 德爲抓 個人 
之具有 道德大 半可爲 先天你 種族 或人類 之具有 道德大 致皆爲 後天亂 故道德 
之 在個人 有先天 的痕迦 其在種 族或人 類則槪 爲後天 的羸亂 何似以 文化爲 
有 人類以 後所創 造者故 I 文化 未起以 [t 無有道 觀 文 化旣也 道德隨 而進也 
蓋道 德卽文 化自身 之一 方面耳 ■個人 沐化於 文化中 自鑄成 其道德 的性； ^此 
卽道德 之所以 有 確實性 (validity) 之故也 

道德旣 由鑄成 之性 格而自 然表現 ，則此 種道德 的性格 之在人 身正猶 綠色之 
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在草知 堅性之 在鋼鐵  •草 木而失 其綠包 鋼 鐵而失 其堅祇 則 其自身 必 有所版 
\而 失其 道德之 性 格則亦 必不復 能爲人 矣， 自此 點言\〗 穆亞視 「善」 爲一種 
性見如 綠色氣 謂爲 不可界 si 不 可定藝 似亦頗 有所見 特著者 2 爲若依 照通說 
則蛇 L 可用以 詮 「德」 (Virtues)， 而 非所以 解釋 「 善」 也蓋 「德 j 與 「善 J 
雖大 體相一 :而微 有差別 _ 善者 普 通指道 德之目 標而一  至於 德則謂 現 於人身 之 
性格而 能接近 此目標 氣故 通常以 目 的視条 而以手 段視德  •實 則此種 通說微 
有錯氣 須知 吾人 視善等 於所丸 換言 t 卽所 理想氣 以其爲 善而求 t 非 j 所求 
卽 爲善也 於是 善不限 爲遼違 之目檩  •若 有目前 之 較善亦 可求之  •故理 想不 
限於 預立遠 大目氟 且 預知此 目標之 所在  •積無 數目前 之較 善卽 可達 於極篆 
猶如 欲赴熱 帶之人 ’ 日行百 里， 雖 不能立 卽達到 其目標 地 1 然愈 行愈& 愈覺熱 兔 
謂 其每行 百里卽 得一較 善可鼠 明乎 此則吾 R 不必 預立固 定 之目歡 而卽 
以 「德 j 代表此 r 較善 •」 自此 義言乙 吾固 贊成穆 亞之鼠 蓋 德確爲 不可# 


說氣不 可 定義者 •正猶 黃色之 爲 一種性 質者氣 不可 再歸併 於他種 性質也 •以 
實例言 t 如龀 如； i 如如 i 如仁 凡此諸 德其爲 r 性質」 (flity) 也 頗似紅 黃藍白 mi 
吾人 止能謂 白 之爲白 ，故吾 人止能 謂忠之 爲中  i 今有 一 I 其物爲 h 有 目者共 
見 今有 一人其 人爲中 | 亦有道 德感者 共認乙 故吾 人良心 之能 識忠 i 等於 
吾人 視官之 能見黃 d 此種 諸德皆 爲單獨 (unique)， 而 不可謂 爲他物 所變成 ■ 
換言 1  乙卽有 自具之 性不 可還元 至他種 性質也 •學 者多稱 價値爲 r 第三 fej 而 
吾則以 爲此種 諸德正 卽所謂 第三齓 惟人具 此第三 & 故人爲 文化之 所 鑄造乾 
故人 爲棲息 於 文化層 +IJ 故 文化層 爲在宇 宙中各 層上之 最 新一氣 吾以 層次之 
突 創表明 理想之 步 S 而 於一層 之中 則採取 實在論 之態化 是以吾 說自全 體而 
言 可謂爲 「理 想論的 J  (i 穿 p isticy 而 自德目 而言則 可謂爲 「實在 論的」 (reair 
Stic) •輓 近實在 論已漸 漸與理 想論接 辦吾之 此說固 非有何 創見也 

§  一 百 四十九 •道 德之 養成由 於性格 之鑄造 旣言之 备今當 一 言其 反面之 
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所謂 不道德 t 不 道德卽 爲「恶」040’  惡之來 源有一 『一 日自 然之患 日人 性之 
氟曰 制度之 恶 •所 謂自 然之恶 者謂天 然之 缺陷也 如生 而跛一 足或眇 一由 皆 
可 歸入天 然缺陷 一鼠又 如生於 沙漠者 缺乏飮 I  8^.  J,  Bousseau〕 謂山 
嶽之 國宜勸 R 平原之 國宜勸 * 殆亦 本此秦 謀所以 補救天 然之 缺陷也  •此 天然 
缺陷往 往爲不 道德之 源 ■於此 所謂不 道德蓋 指其 阻礙吾 人擴大 生活與 騰高生 
活而言  ♦故人 類 最初級 之努力 大都集 中於把 卽設法 補救此 種缺陷  ■管 子謂衣 

•  VJSSSSSC 

食 足然後 知禮# 並 非謂禮 義由衣 食而出 ，乃謂 最初級 尙不能 •解决 ，則高 級者自 
譚不到 I 此 種天然 缺陷中 最大者 卽爲食 料不足 之問亂 馬 爾塞斯 之人口 _ 
謂人 口之增 加率常 超出於 食料之 增加春 終必‘ 有大 恐慌之 一比 此點實 爲人類 
文 化前途 之危槪 輓近學 者絞腦 汁於社 會制度 之硏兔 無 非欲欧 造社會  •而限 
制人 口亦爲 其一端 •他如 淑種學 更從質 一 方面着 I 總之近 來 學者欲 使人種 
於 質方面 大加改 4 於 量方面 不 致漫# 皆 志在有 挽救天 然缺陷 I 凡此 非本書 


所 應論讀 者參考 經濟學 社會問 題人口 論與遺 傳學等 書可焉  . 

其次 則爲人 性之恶  _ 吾 前謂 吾人之 於文化 層中無 論如虮 終 不能完 全芟盡 
其 在文化 層以前 之原此 此 原性之 殘留有 人較亂 有 人較亂 設能 有如亞 里斯 
多赛所 謂理智 生活氰 如泊拉 圖所謂 居於堙 世界之 生活氰 豈不大 i 無 如吾人 
無 論如何 不能盡 棄原來 狀態而 入於文 化狀鼠 此克己 派所以 有 制慾之 說也 
大 抵對於 慾有數 種看法  •  一曰 視慾爲 I 二日視 慾爲秦 視慾 爲善者 如蓋育 
1 氣 至謂慾 減則生 命頹矣  •著 者以爲 兩說皆 爲不當  •蓋 兩說 皆中社 會心 理學 
之 1 認每一 慾卽爲 一獨立 之物， 社會心 理學家 名此曰 r 本能 ，J  謂有 種種 
本能  •如色 慾本亂 自 利本胎 種 族本齡 甚且如 爭鬭本 齡羣 居本始 等 I 每一本 
能獨 立存在 •著 者則寧 願取哲 學見地 以爲決 無此種 各各散 立之本 g: 有之惟 一 
衝動耳 〔此唯 一 之衝亂 其 發現也 有不同  •發 現之於 傳種則 爲色您 發現之 於自 
保則 爲自札 非有各 種本畆 乃止一 衝動 之轉 化而巳 本 乎此則 吾人可 主張慾 
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非恶 亦非氣 而要視 其與文 化層之 理 想的格 局是否 鑿柄不 相九 如其 相入而 
無 格杆則 不爲早  i 否則 宜有以 克制之  •故吾 贊成克 己派之 制慾論  •特 不謂所 
有 諸慾皆 應克 1 乃也限 於與文 化層相 衝突者 I 吾嘗於 他處主 張 化慾說 卽爲 
此  •蓋慾 而能也 自 毋須克  •至於 若有不 能化者 似不得 不有以 鎭 壓之也 輓近 
精神分 析學 (psycho-analysis) 關於 此點頗 有發見 ♦其 說雖失 之渾 淪而 於吾人 
修養之 道 則稍有 啟發其 功亦不 可沒—  (可 參閱拙 作 世 界 
書局出 I) 

至於 制度之 卑 I 則由於 制度之 硬亿吾 於前已 稍稍言 t 蓋任 何制度 當其始 
也要爲 一種 理觀迨 其行 之旣久 ，其 原右義 意必 漸漸喪 免 而留此 軀殼  •此 謂之硬 
亿殆猶 尺 身之 骨節與 血管一 至老七  卽 化硬也  •吾 嘗以 爲一切 制度诗 爲表現 
文化之 且 〖故 其中必 含有三 大原脉 日向！ j 日自如 日平等 •所謂 向上卽 提高之 
亂使文 化更升 入理想 一步也 •所謂 自由卽 解放之 li 使 文化得 破除其 澀滯 1 


所謂平 等 卽公正 或公 道之識 使文 化得以 普一 i 而各 人之間 皆得有 其 相當之 價値 
t 此三 標爲一 切制度 所不能 不同時 而並俱 t 偷僅具 其二而 失其， 一， 則必不 
爲 良好制 t 顧 一 制度 而能保 三者皆 臻最高 t 其 爲事也 至亂擧 視世晃 今尙 
無少 i 羅素 9.  Rielo 於 到自由 之諸路 (Koads  to  Freedom)  一書評 論各制 

iumll  /^J(Jt)i)()f/t/-)^)i?(?()(l(/}r)[}\y/ 

度之短 I 頗有見 1 以 非此所 應討； i 請從 略氣總 A 制度 常有硬 t 則 文化 
遂有 gli 而 往往個 人之不 道德生 於制度 之流勢 不能 盡歸罪 於本九 舊來道 
德學 往往忽 視此點 •以爲 I 切罪 恶皆由 於本人 之作氡 此實爲 一偏之 見但 
近來論 者又名 陷 於矯枉 過正  ♦以 爲一切 個人罪 恶皆 由於社 會環境 與制度 E 俗 
所使然 •此 說之失 實更重 於前說 •蓋 制度縱 使硬化 ，而 個人 未嘗無 適應之 九 
個 人而能 適應得 宜决可 不致陷 於罪恶  ♦否 則又 何必有 修養聊 故謂 制度足 致 
人 於犯亂 此最 不通之 論 1 大凡 主張此 種環 境說者 其居心 多 不可問  •而靑 年 
之被 害於此 說者比 比皆是  •此 誠中國 目前之 大 問題也 
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要么自 然之恶 與人性 之恶以 及 制度之 恶常混 合爲一 ，不 易分析 •往 往有 I 
恶事氟 由於人 性使氟 亦由自 然所乳 亦因制 度所演  •謂 其純出 於何衝 不可也 
明乎此 則當知 救濟之 道亦不 可專惻 重於任 何一端 •故個 人修養 之道德 不可離 
共同生 活之經 濟與社 會 運用之 政治以 及拘束 行爲之 法律等 I 關於此 點容於 
下 段詳之 ， 

須知所 謂道德 卽爲對 於此種 不道德 之征服  ，亦卽 理想 征服現 實之謂 1 
苟有人 能於此 種不道 德之征 服加以 計 算而確 證已征 服者視 未征服 者由少 而浙 
屯則 必可使 吾人於 厭世主 義與樂 天主義 (卽 進化 的淑世 主義} 之間定 其抉擇 
矣 •雖今 日尙未 得其九 而 著者實 企望： 氣 

§  1 百五十 •吾前 言道德 不能離 經濟法 律等# 普通 謂此等 爲道德 之制载 ’ 
按 「 制裁 J  一 語謂使 之遵浴 與 拘束力 (binding  fie) 相同 •大 抵指 由外而 
加於其 上者而 t 如法律 中之刑 i 其爲制 裁也甚 爲顯明 •其 他如敎 育上之 _ 


育宗 敎上之 神風 等等 亦可視 爲制载 ，此外 經濟上 公道原 則政治 上善良 慣例亦 
何嘗 非制裁 W 故制 载一語 殊欠明 I 其謂 道德由 於制裁 而成书 法 律之懲 
恶非 卽所以 視制 载爲保 障道德 之具和 審如是 亂 勢必謂 道德不 能自允 而必有 
所以 維繋之 者  ■正猶 駕車之 牛不 自前亂 而必有 鞭策以 强迫之  ♦又 頗似 大厦須 

-  V 

支之以 木而 後始免 於傾覆 ，誠 如此說 ，殆 無異 於謂道 德自身 不具有 拘束九 而必 
借助於 其外者  •著 者實反 對此說  •故吾 極不喜 r 制载 」 一氣 試以法 律爲道 
德 之制载 爲例以 明之  •法之 制定能 不先有 公道之 觀念乎 能不先 有善恶 之分乎 
能不先 有恶宜 制止之 觀念和 法之 執行能 不先有 公道之 認識书 能不先 感有守 
法之 責任乎 ， 能不先 有不可 枉法之 良心和 設 法律之 制定而 不先有 善恶之 紙則 
所 制定之 法律決 不足以 揚善 而抑恶  ■設 執行法 律者而 不先有 守法之 良心與 責 
任 ti 則所 執行之 法律 決不足 以獎 善而懲 I 故言 法律爲 道德之 制载必 先假定 
法律 爲道德 之產物  •蓋必 先設有 道德然 後始能 有合理 的法律  •今 以道 德之產 
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物爲 道德之 制裁是 無 異於以 道德之 自身 爲其制 裁也 •是以 制裁 一語最 引人誤 
齡 著者主 張屛棄 而不用 •而 另以 「互相 關係」 (correlates) 或 「相 關者 J  j 語 

代之 •請 言其故 • 

夫 道德非 「自 足的， 」 前 旣言之 矣 •其故 實由於 文化自 成一全 || 而 不可分 
散  •無 知者往 往謂經 濟自經 济政治 自政私 學術 自學# 各爲一 獨立歡 實則所 
謂 經濟政 治學術 宗敎道 德不過 文化之 各 方面氟 猶如 一哲學 書於此 ，自 其形 
而一一 一一  S 謂其 爲％ 自其 質而一  一  一  iS 謂 其爲紙 自 其造成 而一一 一一  S 謂其 爲印 i, 自其内 容而一  & 
其 爲哲學  •此 蓋柚 象言之 ，至 於具體 物則此 書是已  •謂之 方 者固不 能離此 歡謂 
之紙 者亦不 I 離此篆 而此 書又不 能離方 形紙質 而自存  ♦明乎 此則當 知文化 
中有經 濟政治 學術道 德諸方 ii 非經 濟政治 道德等 爲各自 獨立之 物而後 相集合 
以構成 文化也  ♦故文 化爲一 整體而 所謂經 濟政治 學術等 等乃晋 人爲便 利計袖 
象以 觀之耳 _ 此種抽 象不過 就其由 之每 一方面 而爲之  ♦特 其中之 方面 以因本 


體 爲整全 之故又 無不相 關相狐 故經 濟決不 能離道 德而獨 t 正猶 道德 之不能 
離經濟 I 無論 何種生 產方法 必有待 於合作 ，而 合作 則必先 有合羣 之道德 
無 論何種 交換方 法必有 待於公 t 而 公平則 必先有 應當之 觀念故 經濟行 
爲之 先必有 最初步 之基本 道德否 則經濟 行爲不 能成^ 一政 治亦於 無論何 
種政治 必先建 立制免 而 制度之 創立 又必有 待於是 非善恶 之辨肌 換言么 卽 
必先 有勸善 抑恶或 保善防 恶之心 然後 方有制 I 且制度 之運用 亦必須 有此種 
認 識與夫 責任之 自覺  ♦是 政治之 成立 必先有 若干道 德爲其 條件— .至 於學術 
亦 甚明亂 蓋欲 於眞理 有所獲 必須首 先有誠 t 不自 ^ 不欺 1 此 「誠」 卽道 
德是已 •誰 謂學 術之研 究不須 先有道 德爲其 基礎取 此言經 濟政治 學術宗 敎 

等之 有待於 道德也  •  ， 

然吾 殊不欲 效彼馬 克思之 徒 之經濟 1 元論 而亦作 道德一 元 齡 謂經濟 4 治 
法律宗 敎學術 皆自道 德而此 吾則王 張 道德亦 必有待 於經濟 政治學 術等篆 
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'試 以經 濟爲暮 語云衣 食足然 後知禮 # 此最 顯見之 事實 I 又 如政乱 天下斷 
無政 治不修 叽制度 不良善 而能使 民德高 厚割 至於 學術亦 何不然 •總 A 道德 
之 產生不 由於經 濟政治 學術宗 敎正猶 經濟政 治宗敎 學術之 產生不 由於道 德， 
而道 德之發 達則與 經濟政 治學術 等之發 達相關  ♦雖 其相 關亦未 必有嚴 正比挪 
如經濟 進一步 道德亦 進一步 ■然 仍有不 整齊之 比 例率存 乎其亂 其 故止以 文 
化爲一 整全之 歡此 全體上 之各方 面不得 不互有 照應也 吾前謂 道德爲 必須的 
象卽謂 文化之 一整體 中決不 可缺少 道德之 一方跖 ，設 其缺丸 則不成 爲文化 換 
言么卽 無文化  ♦吾 前謂道 德爲非 充足的 者 亦卽謂 僅有道 德一方 面不能 成文化 
之整體  ■荀 有文化 ，則 必須同 時有道 德經濟 政治學 術等篆 各方 面相倚 相關以 成 
其全也 

§  1 百 五十一 ，道 德在 文化之 整全體 A 文化 進步 則道德 亦必進 化道德 
之 進化與 其相關 者 (卽 經濟 政治學 術等) 之 進化相 輔而行 ♦然 其間之 程度未 


必有嚴 正比例 ，然 二者之 相 關則不 容否認 也 ♦本書 之目的 不在討 論經濟 政治學 
術等之 進化與 道德之 進化之 關係以 及其 比例# 且關於 此點因 論之未 免冗 長勢 
不 得不有 所割览 今專 就道德 乙 進化一 方面言 

論 道德之 進化首 先宜注 意者卽 爲風俗 習慣之 爲實際 道德而 尙不足 爲道德 
之本身 •謂道 德因風 俗習慣 而見則 PT. ’ 謂道德 卽爲風 俗習慣 則不可 •此 點吾已 
於第一 章中詳 論之矣 ，茲 不贅 •特須 知此區 別若不 分明則 一切誤 會緣\ 一而生 • 
彼社曾 學家謂 道 德止有 變化而 無進步 正坐此 故， 馬 克思之 徒謂 道德限 於階級 
亦坐 此弊  ♦蓋 皆誤道 德爲風 俗習慣 ，以 爲舍 各民族 所有之 各種 禮俗以 外別無 道 
德其物 I 誠說道 德不能 離禮俗 而自衝 禮俗 則各民 族不亂 各時 代不祁 甚至於 
階級亦 有不同 _ 殊不 知禮俗 止爲形 式而道 德則在 於意義 (lngy 蘇格拉 
g 可謂 首先 發見此 分別象 茲 列其譚 話一段 以證之 、 

有一 少年 欲行公 I 蘇格 拉地知 其不知 「公正 J 爲何 胳向之 辯答如 T 
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蘇格拉 地問印 虛僞爲 正乎抑 不正书 
少年 PJ: 不正 •  ? 

蘇格泣 地 PI ; 然 則欺詐 f 
少年曰 不正 

蘇格泣 地& 然則 竊盜和 
少年 n . 不正 • 

蘇 格拉地 g ; 然則奴 役他人 f 
少年 g: 不正 • 

蘇 格拉地 PI : 然則 克敵而 奴役之 ，正乎 抑否书 

少年 g : 正 • 

蘇 格拉地 g: 竊取 敵人之 i 正乎 抑否中 
少年 £ 正 


乃者 汝謂奴 役他人 與竊盜 皆爲不 E 何以 今則謂 爲正職 
少年 g: 刖 者對朋 友而言 今則對 仇敵而 备 
蘇洛 拉地 g ; 豈非一  一者 可正亦 可不正 f 
少年 n: t 

n : 設有 將軍以 軍心 渙散不 能作軋 而作 謊言 PJ . 救 兵將乳 其 振爾釦 

少年 n: 正 • 

設有 父親因 其小兒 有疾 不欲服 藥而作 謊言卽 其 中有衝 其爲正 

乎抑不 正和 
少年 g . 见 

設 如汝之 友人忽 染瘋狂 而舞几 汝竊 取其兀 其爲正 乎 抑否取 

少年 die 
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乃 者汝謂 不正者 對於仇 敵而施 亦可爲 I 何以 今對於 朋 友而施 

亦 爲正木 

於此足 見公正 (或 正當) 不 限於某 種事件 •若固 執某種 事爲也 某種 事爲 
不 正則必 不能# 遍適 1 故 公正僅 爲 j 種意義 •苟 其意 義不熟 雖事件 千變可 
鼠 g 國之孔 子亦早 明此吧 • 彼於 弟子之 問孝問 t 皆異其 答辭  •試 歷擧 之如 

下 • 

(一) 問孝 孟懿子 問孝， 序印 無違 • 

樊 遲問孝 ， ff g : 屯事之 以 I. 死’ 葬之以 f ? 祭之以 i 
孟武 伯問孝  ， 父母 唯其疾 之 I 

itl 問孝 • 仔印 今之 孝者 是謂能 秦至於 犬馬皆 能有聲 不 敬何以 

? 

別乎 

子夏 問孝， 子 i£ 色難 •有事 ，弟 子服 其务， 有酒 食先生 if 曾是以 爲孝 


? 

乎 

(二) 問仁 顏回 問； i  !±:印 克己復 禮爲仁 

仲 弓問仁 ， 仔 PI ; 出門如 見大蒙 使民如 承大煞 己 所不欲 勿施於 L 
在邦無 怨在 家無氣 

司 馬牛問 仁 t g: 仁者其 言也齓 爲之齡 言之得 無㈣ |£? 

‘樊 遲問仁 p pl : 居處恭 執事秘 與人 I 雖之 夷狄 不可棄 1 
PJ 見仁 者不 限於克 己復 歡 亦不限 於愛夂 亦不限 於居 處# 執事齓 與人巾 仏 
而在得 其意鼠 失其意 義者雖 克己復 禮不足 爲 0 論 者多謂 孔子因 弟子之 性. 
格 各異而 異其 敎亂 吾以爲 此特一 方面之 觀察 1 蓋孔子 之所以 不作同 一答 
語者亦 正用以 表 示此種 道德上 之槪念 不可以 某某事 象限之 I 其用心 輿 _ 
拉地 正同， 晋入 更請以 淺 近之例 以明少 ) 如南洋 羣島至 今尙有 野蠻 fl 衝其中 
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卽有殺 遽之 風氮父 母一至 耄耋之 年 卽須生 *5 然此種 行爲似 不可謂 爲不氛 
何 11? 以 彼輩以 爲此 卽所以 愛其親 # 偷有人 不如必 或將 羣起而 非難， \!免 
又如 歐人皆 用火數 自吾 儕中國 人觀么 以父母 遺骸付 之一虹 亦可 謂不孝  •而在 
歐人 則未嘗 覺有絲 毫孤貴 親恩之 心也 •故若 堅執厚 葬爲篆 於理 必多不 通 •於 
此可 知道 德與風 俗雖一 而實一  i  , 謂 風俗之 逐漸改 良 乃所以 表現 道德則 I 謂 
風俗卽 爲道德 實大大 不可秦 以風俗 爲具體 事情而 道 德爲抽 象槪 4 特抽象 
槪念 惟於具 體事情 中藉以 表現之 I 最能見 及此胯 者厥 爲格： 彼之 述道德 
進也其 主旨卽 在明道 德自身 有進也 並非僅 有 風俗之 變 遷而已 I 其 次則^ I 
隠 彼一方 面用哲 學方法 (卽 批 判方法 M 他方面 用科 學方法 (卽歸 納 方法) 於 
風俗之 變遷 中求道 德槪念 之進化 吾 已於前 節論么 茲不重 派 ，惟 吾於 翁德 t 
言頗 有所亂 吾以爲 道德之 進化爲 範圍推 廣與涵 義加！ f 而其最 初之根 本要不 
外乎幽 鼠 ： 氟一， 吾名之 曰 「I」  g 隱所 謂自尊 (卽 自篇) 是已 第二 吾名 


之曰 「仁 •」 卽翁 德所謂 敬鄰是 已‘ 實 則卽孔 子所謂 r 忠 」 「恕」也 •對 己必 
觚必 & 對 人必仁 必如 I 此 實爲道 德之最 初基本 ，其 他一切 道德皆 由此而 進展以 
出 •以 口語 表厶此 二者可 謂爲 r 起碼 」 之道 I 蓋卽最 原始最 基本者 I 此 
基本道 德决不 能謂其 再由他 物而生  ♦例如 唯物史 觀謂道 德出於 經濟制 t 吾 
誠不知 對己之 「誠」 爲 何種經 濟制度 所產屯 對人之 r 恕」 爲何 種階 級所製 ^ 
在吾以 爲無 對己之 r 誠 」 則任 何經 濟制 度皆無 由建也 無 對人之 f 恕 」 則任 
何社 會組織 無由成 i 故 此種基 本道德 爲一切 經濟政 治學術 等所必 需挾以 相 
俱者 •而 決非 經濟政 治學術 等之所 1 且自 r 誠」 而進 化者如 愛名氣 愛置氣 
等索自 恕而 進化者 如愛羣 與犧牲 等# 皆 爲後來 發展之 道德  •吾人 謂愛眞 理出 
於愛篆 不可也 謂 犧牲出 於愛名 譽亦 不可也 可見 此種後 來發展 Z 道德 必各有 
其胚子  • 議 一流 認一切 道德皆 由社會 成立而 始發生 ，第其 胚胎則 違在社 會以 

i 其說 著者以 爲極 I 於 是晋人 對於道 德當分 別觀之  ■卽道 德之基 礎與道 
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德可分 爲二是 已  •所謂 道德之 幕礎卽 道德之 來 源亦卽 道德之 呸胞也 以道德 
之 來源而 1一一£ 著者 深贊成 之鼠以 爲求之 於 自然界 (卽 現象 界卽經 驗界) 
決 不可見 ，故可 謂道德 之來源 在於超 越界  < 卽 本體界 ■)  然須 知此非 謂各個 
道德 事氣 以各個 道德事 項氣 斯爲 實際道 觀 卽 風俗是 巳每一 風俗得 於環境 
人情上 求其所 以然之 I 不得謂 其出於 超越界 I  . 然而道 德非卽 爲風像 前巳 
暢言 故專就 逍德一 一一 £ 何以 必須 有道！ I 證以經 驗實無 法說明 •蓋 道德 卽爲文 
化\ 一中# 而文 化卽 所以謀 超越現 實生活 •至 於何以 必須 超越現 览求於 經驗無 
由索解 _ L 能謂吾 人之牛 活其 本性卽 爲超脫 此生活 ，此 其故止 能存於 生活以 
乐 而不能 卽在生 活中求 1\一 故文化 之所以 爲文 I 道德 之所以 爲道 i 訴 諸自然 
界皆無 由以 解歡 换言么 卽人類 之何以 必 有文也 何以 必有道 i 決不能 在自然 
界求 得證叽 誠以 生活之 必求 有騰越 其自身 乃正其 理想也 此理 想之 根據不 
在 自然界 現象界 而必在 於自然 界現象 界以外  •康 德以 實踐理 性 而明此 乳其說 


實 爲正當  • 故著 者專就 道 德之基 礎以爲 康德之 說 最爲可 取 I 

至於道 德之入 於此壯 界也 則自有 其進也 而與 其超越 界之基 礎無渉 一  _fi 
之說 止能明 道德之 基礎而 K' 能卽 據而推 論道德 之進也 論 道德之 進化 又必兼 
採自然 中：‘ 關 於此點 ，以 翁德之 態度爲 最宜， 吾前已 言吾 書暫 不討論 道德進 
化與 經濟政 治學 術等之 關 I 惟 有一點 須聲明 者卽 文化之 進展以 道德 爲主鼠 
英人 MM  (」 Kkld) 頗 有見於 I 以 爲社會 進化與 學術思 想無關 ■蓋 學術 
思 想止增 長 吾人之 辨別加 辨 別力增 則離心 力 亦必增  •於 是重個 人自由 而缺少 
爲羣 犧牲之 熱情氣 彼以 歷史證 t 彼謂一 民族之 興不 由於思 想之開 化而實 
由 一種神 祕的情 緒爲之 固紙此 神秘的 情緒卽 由宗敎 爲之憑 藉  •彼視 宗敎卽 
镖 道德之 代篆 此說 在著者 觀之雖 有眞理 ，但 須分 別言- 乙謂 社會之 進 化在於 
道 氣 是也 謂宗 敎卽所 以代 表道德 則非 ]| 蓋宗敎 中包括 要素揭 多 ，雖其 中亦有 
道！ I 然尙竟 有屬於 不道德 I 故宗敎 與道德 初非一 I 吾人 設能於 宗敎以 外 
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而另惻 重於道 jj 則 頡德之 說 亦尙可 邢 質言心 卽 專注重 其所言 之社會 進化不 
在於思 想而在 道德一 點可务 大凡一 民族其 道德之 根 底素幕 又 未遇摧 殘則此 
民族必 可進化 •反 A 若 中國氧 雖於 道德之 思胤開 化最％ 而以 政治 不良之 I 數 
千 年來竟 未有太 平時代 延長 至四五 百年者  •致民 德乃無 由進也 此 誠吾中 華 
民族之 大可 痛者也  _ 

§一百 五十一  i 關 於道德 觀念之 諸點旣 已略論 厶 尙 有所謂 道德之 假設 
前題 (PIUIS) 系亦 請一爲 討論焉 •通常 所謂假 設 前題有 「二曰 意志自 曲二 
日不死 •今先 論第一 • 

吾以 爲對 於自 由所以 有爭論 者實因 未曾置 一明切 定義之 I 今欲 確定自 
由之 義必先 將自由 分爲二 1  一曰名 學上之 自_ 二曰實 際上之 自由  •學 者往 
往 混而爲 一， 致生誤 t 前者亦 可稱絕 對自曲 後者亦 可稱相 對自由 •蓋 發於實 
際上 者止有 相對自 E&; 吾 人決不 能覔得 絕對自 ft 存 於現世 界 1 特 學者驻 往謂 


相對自 由必以 絕對自 由爲根 I 換言々 ，卽在 事 實上雖 先有相 對自办 而在名 學 
上則必 先有絕 對自由 •著 者以 爲未 免太膠 柱鼓瑟  •故 著者之 意不妨 先 專就相 
對自 由而一 一一一 i 所謂 相對自 由卽爲 r 選鼠」 蓋在 此世界 無論 何事皆 有若干 r 
交替」 (alternatives) ♦斷 無止 限於甲 因產生 乙果者 ♦例 如飲 鴆致死 ，似鴆 毒爲 
gt 死爲氣 而一 因止限 於一果 ♦換 言， 卽此因 止 限於產 生此果 ，殊不 知在鴆 毒 
未發 時得以 手鎗自 I 則其人 之致死 由於手 鎗而非 由於鳩 毒 1 然謂 手鎗一 
擊後必 可致也 一因 唯產一 氣殊不 知手鎗 所擊或 非要隶 i 而 當此之 際鴆 毒方適 
發 A 則謂其 人之死 由於 鴆毒亦 無不瓦 總 1 乙 因果之 間有可 遮斷他 甲因本 
產生乙 I 但 於乙果 未成以 畆 得有 丙事出 而遮斷 之 •於是 甲卽與 丙相連 接矣 • 
此種， 何遮斷 性卽爲 可代替 I 惟可代 替者亦 復有限  •例 如以 兩枚骰 子擲么 其 
數雖 不能預 知其爲 七爲无 然 必可知 多不越 於十一 ，一 少不 下於一  i 卽其變 化之可 
能性限 於在二 至十二 之間  •因 變化 可能性 爲有限 故事物 有可預 t 惟 可預計 
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者止爲 「槪 然率」 (1— 巨 y) ， 非 能確切 指定也 ，吾 名此曰 「 變替可 能性」 
(possibility  of  alternatives) •.此 理亦 可用之 於人事 •吾 人行爲 雖有種 .然亦 

未 嘗無界 限 •在 此界限 有 所變化 與更詻 卽可謂 爲自 虬 此實際 上自由 之義也 
蓋此事 可就客 觀方面 與 主觀方 面分 別言々 i 在客 觀方面 爲更衝 在主 觀方面 
爲選擇 •不 有客 觀上之 變 替可能 性則主 觀上之 選 擇亦必 無從而 施 •是以 選擇 
以更 替之存 在爲前 既 且視更 替之多 寬而免 更 替愈多 則 選擇必 亦愈多  •就選 
擇氣謂 之 曰自叫 就 ：斑 替氣謂 之曰 可能& 一一者 實一也 •不 有可 能性無 從選& 不 
有選擇 亦無由 定其更 替 •故 實際上 之自由 止爲此 種 選擇於 可能的 交替之 間都 
別 無他氯 至 於此種 可能的 交替則 因進化 而增多 一無 機物之 所以 機械 性者以 
其含 有可 能的交 替極如 頗似一 因止產 一  1 有機物 則因組 織繁路 機 括活！ § 其 
所 含有之 可能 的交替 乃較氣 降 至人類 因有心 意知慧 之作用 於其斷 更 能自由 
應付  •故 謂進 化者 由少量 自由進 至多量 自由之 謂可也  •可知 自由之 增 加惟在 


於進 化不訴 之進化 而欲求 自由必 不可得 ，關 於此點 ^ 曾於拙 作新哲 學論叢 

yis/\/\/s(  /\/  /\y 

第四章 中詳 A 讀者 請一參 閱可鼠 

根 據上述 之義 _ 吾 人可主 張不妨 暂以實 際上自 由爲限  •至 於預先 設立絕 
對 自由而 爲此實 際自由 之名學 上根基 則純 爲理論 t 問題 而與實 際無關  •以吾 
人所需 者止此 實際 自曲而 事實所 示皆亦 止此相 對自由  • 康德以 意志之 自律必 
先 假設有 意志之 自办實 不免於 太求名 學上之 整氣 實則 吾人不 妨將絕 對自由 
置之 於遼遠 之將私 以爲 ® 現世 界之 少量實 際自由 而進似 終必 可得到 絕對大 
量 之 自由 於未來  •此 說與預 設絕對 自由在 先者亦 無區亂 此二 說止有 名學上 
之分肌 而絕 無實際 上之 差势 學者 任擇其 一可免 

復次吾 人宜討 論不死 ♦晋以 爲 亦宜分 別爲二 方面以 觀心一 曰不死 之槪紅 
二曰對 於不死 之努力  •此分 別與上 述關於 自由之 分別亦 正相同 •卽一 自名學 
而一一 i  一 自實際 而言也 今亦先 就實際 者言之 •吾 前謂生 活限於 空時之 交切亂 
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此 交切點 隨 時間之 流而亦 I 故 在交切 點上之 現 實生活 可謂無 時不沁 刻刻死 
時 時死也 猶 如插足 於流水 t 柚去再 氣已 非前水 • 以 前者 已逝矣 •所 謂「逝」 
卽死是 已 可見黏 附於現 實之生 活無時 不殆 固不必 待至身 亡 而後死 也其比 
較 能不十 分黏附 於時空 者厥爲 生活之 放 大範齓 前 已詳言 t 是以 著者以 爲 
就今 日人類 文化程 度而一 一一  S 止可謂 吾人正 在對於 不死有 所努九 然不 得謂已 證明 
不死  •蓋 吾人 所有文 化無非 欲使生 活不固 着於時 空之交 切點而 有所騰 鼠其 
騰 越愈鼠 則可 謂愈近 於不私 吾人所 有之理 想卽在 此不祇 吾人 所有之 努力亦 
卽 向此不 I 生 命之進 化實以 此 爲目標  ♦物之 所以 必須 有生命 者卽在 於求有 
以永生  •生 命之 必須 有知識 者亦正 在於有 以超也 永生 與超生 卽所以 謀不死 
也故可 謂自有 生物以 來所有 生存之 努九 其目 標所向 無非爲 「不死 •」.， 自人 
類以東 所有精 神上之 創迄無 論小自 感覺印 4 大至 記憶槪 令〗 無非爲 求此 不死而 
努九 是以 謂人類 於數千 年來不 知不覺 中時時 刻刻向 死抵榀 欲有以 超越厶 蓋 


無不可  •人 類已 早走入 力謀不 死之長 途中  •其所 得雖不 4 然仍 不能遽 謂無望  • 
故著者 以爲就 不死之 槪念言 實可斷 言決無 從證明 ♦而 就人類 努力一 一一一  i 則吾人 
固無 時無地 不欲向 此而趨 II . 可見吾 人對於 不死之 努力實 爲事實 •  一 切文化 
卽 爲此種 努力之 結 1 當其始 也爲求 爲現實 生活之 不死 而努九 其繼 也知此 
爲 不可畆 遂改 爲求 生活 之放大 範圍之 不死 而努九 各個 人求其 生活之 放大範 
圍得以 永私堆 而積乙 於是文 化乃成  •故 文化者 人類對 於不死 之努力 之 意外的 
結果也  •至批 可 知個人 無不范 惟 其所產 之文 化可以 比較 上不瓦 此卽 著者所 
謂相 對的 不死之 說 I 文 化愈發 達則不 僅文化 之自身 爲不沁 且 棲息於 文化之 
個 人亦可 得比較 上不死  •何謂 比較上 不死聊 蓋 謂比較 上能超 脫空時 之交切 
點 •試以 古 代之人 生與現 代之人 生相較 •. 必 見現代 之人 生活 十年足 抵古代 之 
人生 活百年  •現 代人欲 赴 干里外 得於一 二小 時行厶 古 代人則 非十餘 日不旣 
.現 代人 得於一 二小 時中週 知各地 重大新 齓古代 人則非 窮年屢 月不辦 •凡 此皆 
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所以 移動 時空之 交 切點而 擴張乙 將來 必致文 化愈進 步愈增 凱' 則個人 之生存 
其中 者愈得 超 越於時 空交切 之限制 ♦此 卽所 謂相對 的不死  •吾以 爲絕 對的不 
死 不可槪 可得 者惟龀 相對的 不死龟 

、是以 著 者主張 不必以 不 死爲預 立前題 ，換 言之， 卽不必 設有不 死然後 始有道 
德之可 t 儘 不妨置 不死於 遼遠之 未 t 以 爲將來 文化 大進氣 此種 相對的 不 
死 必可逐 漸增高  •安知 不能達 到絕對 不死之 一境顺 至於 現在則 母須以 道德 
建立於 不死之 槪念上  •以縱 不能證 明不瓜 而吾人 向不死 之努 力固仍 自若  •換 
言厶 卽吾 人固自 始卽以 不死 爲最後 之目德 初 不待名 學上證 明其 成立而 後然也 
.準 上所島 吾人 對於道 德已可 得一烏 瞰 ♦蓋 吾人之 生活其 本旨實 在於超 
脫現節 凡 關於此 種超越 者集而 聚之则 成所 謂文他 而 道德卽 文化之 最重 要方面 
1 故道 德實爲 超越現 實生 活之理 i 其 超越之 進 也無齓 故道 德之發 展亦無 
限 M 此蓋著 者綜合 各派所 試建之 說 I 是 否有备 惟 賢者判 d 


第 四節睢 物 史觀輿 遒德 

: §  一 百五十 三 吾書述 各派學 j 獨於 馬克思 (Karl  Marx  lsls—：i3) 之 
說未 曾列入 ，不 無缺憾 • 實則 馬克思 之道德 論止可 謂爲一 種推翻 道德； j 吾書 
旣主 張道德 Z 確办 勢不能 不對於 此種破 壤論加 以迎 頭痛鼠 此 卽所以 列爲最 
後一節 之故也 

馬 克思之 說爲唯 物史觀 {historical  materialism} 亦稱 曰歷史 之唯物 的解釋 
(materialistic  interpretation history)  其說之 最顯明 者見於 所著經 濟學批 
荆 (zur  KTi cr- k  der  p o its o en  oekolie) 之序 ％ 其次 則爲共 產主義 宣言廣 ( 
Das  Kommslistische  Mailifes^  再 其次則 散見於 其大著 資本^  j  (Das  Kapital) 茲 

先 錄經濟 學批評 判上之 ||一一5 並意 譯之如 T^;  补 
■關 係獨立 於其意 志以爪 卽適 應於其 「物質 生產力 j 之發展 階段之 r 生產 
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關係 」 是已 •此 種生產 關係之 總 和造成 r 社會 之經 濟結歡 」 而法 律政治 
等 「上層 建築」 卽建 立於其 h  r 社 會的心 意形 態」 亦 與之相 I 物質生 
活之 生產方 法實# a 遍 制定社 會生活 政治生 活與糈 神生活 ■吾 人之 r 知」 
不能左 右 「氣」 而 r 有 」 則能 左右 「知‘ 」 社會之 實有 乃規定 吾 人之思 維 
情感 •』 

共 產主義 宣言中 亦有下 列之一 一 ■一曰  . 

r 從宗乳 哲學以 及思 想等之 見地以 駁斥共 產主# 殊 不値一 研 I 蓋 
吾人之 印乳 意見 與槪八 心 一 言以 蔽之， 卽人 類之心 意無不 與其生 活關氣 社會 
結么以 及社會 實狀而 共變俗 實不待 深究卽 可明白 者 II 思想 史之 所證 
明者卽 精神的 生産無 不與物 質的生 產而共 數 一時代 中有勢 力之 思想卽 
止 爲握有 勢力之 階級 之思相 y 
依上 述者觀 A 吾人於 唯物史 觀可得 下列之 公式 


產生 的神精  態形意 心的 會社 


I1II1 

^  _ 


i  _ 靈 


(化 文的神 精卽） 
(二 第築建 層上） 


1 


1 


I 


法 

律 


(化 文的度 制卽） 

(一 第築建 層上） 

个 

構結 & 濟經 

(和 總之 係關產 生卽） 

(築建 層下） 

个 


社會 的生產 


生 

產 


生 生 


產 

關 个—方 个—產 
係法力 


於此須 稍加解 釋， 蓋有 若干專 門名辭 非有界 說不孔 第一 ，爲 「社會 的生產 j 
所謂 社會的 生產係 指共同 生活上 之生島 而與 個人 孤立 之生產 正遙遙 
相 ^ 換言 之卽人 類結成 社會以 從事 於供養 其生活 之物 質生産 I 《第 二爲生 
產九所 謂生產 力係指 吾人造 出可以 供 給吾人 生活之 必需 物品之 可能 性而言 • 
換言么 卽吾 人造作 物品之 能力是 也 以馬 克思派 之汎 勞動中  ：義而 fe 似卽指 
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勞動  •第三 爲 生產方 I 此蓋 謂勞 動方法 與技氣 如一 人於一 H 中 造一嫩 另 
一人於 一日內 能造兩 I 此卽生 產方法 之變俗 遂 致生產 力加倍 I 第 四爲生 
產關 1 此 謂人與 人之間 對於 生產之 社 會的關 I 盖一 人孤立 不能從 事於生 
氣而必 須協作 或交槪 例 如種即 甲鋤 h 乙播 衝 例 如織布 甲搖： i 乙投橡 此種 
分 工 合他在 馬克思 名曰生 產關氣 以在此 同一生 產歷程 中各人 之地位 不 
有職務 較繁# 有職 務較輕 I 如 資本之 投於生 產則演 成資本 I 資本 家與勞 
動 者卽甶 生 產關係 而判分 之兩 種地位 I 換言么 同爲， 從事 於生 產之丸 而其間 
關係不 同遂致 有相反 之地 I 第五爲 經濟的 結！ I 此 指全部 經濟 構造而 t 
如交一 i 信甩 H 氰利自 i 資木 紅瓢 土地 所有# 土地 佃耕衝 貨卽 物權法 等等關 於經 
濟制 度乾 綜合 其全體 而名之 曰 社曾之 經濟的 結 i 此諸 名辭雖 殊生鴕 然按其 
所 具體 現象 而思么 必可 得其解 1 表中有 矢形者 表示相 生亦卽 相制之 # 
質言么 卽生 產力之 如 何足以 制定生 產方激 生產 方法之 如何足 以制定 生產關 


係生 產關係 之如 何足以 制定 社會之 全部經 濟制度 社會之 經濟 制度之 如 何足以 
制定 其法律 制度政 治制贤 ，社 會之經 濟制度 聯合法 律政治 諸制度 之如何 又足以 
制定 吾人之 思相 I 學識風 尙等篆 此馬克 思唯物 史觀之 大較也 

§  一 百 五十四 ♦唯物 史觀之 內容 旣如上 ^ 今請進 而論之 以 明其非 眞理之 
紇著者 不欲以 櫳侗 之言加 於其上 ，請先 事分析 ，試 問唯物 史觀中 果絕不 含有 
眞理濟 吾 則應之 卽 不然 •其 中實有 兩點極 爲普遍 而確實 之眞理 •特 此兩點 
與唯 物史觀 絕對無 i 第 一點曰 社會之 相關性 •詳言 .NJ 卽社會 之各方 面無不 
互 相關係  •如政 治制度 與法律 有關槪 法律 與道德 有關氮 道德 與敎育 有關餘 於 
是政治 法律道 德敎育 又無不 與經濟 有關氣 此理吾 於上章 已詳言 L 大抵此 
種關係 止爲函 數關係 (functional  r Q atisl) 而非因 果關係 (causal  relation)* 

例如 政治有 變化致 法律亦 有變化 但法 律有變 化亦足 致政治 有變化  •經 濟有變 
化 致政治 法律皆 有變也 但政治 法律有 變化亦 足致經 濟有變 I  .其 故由 於文化 
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本爲一 整全乾 其中之 各方面 無不互 相影氨 互 相關歉 此實爲 極眞確 之事氮 無 
論 何人不 能否認 者 I 第二點 曰吾人 之偏見 ♦蓋各 A 以其 所處之 地位 與其所 
有之 性質皆 不能免 於偏見 •例如 耕田氧 其思想 中必不 免有袒 護農業 之痕篆 
從事 軍旅 者必力 言武備 之必要  •從 事敎 育者必 主張擴 張敎氰 此種 a 個 、地 
位與性 格而视 之偏見 實爲不 可免避 之事氮 學生 物學至 詆毀物 理學謂 無當於 
眞際  •學物 理學者 蔑視心 理氣 至於科 學與哲 學之爭 科 學與宗 敎之免 哲學與 
宗敎 之爭亦 何嘗不 由於此 •諺 語於 「公說 公有私 婆說 婆有理 •」 卽影容 此種狀 
態也 此種 偏見之 存在實 爲習 見之事 毫 不足奇  •不 僅資 本家必 維護資 本制也 
勞動 者皆主 張勞動 權利爲 i 卽 在同一 勞動界 H t 同一資 本界！ -從 事於甲 種職業 
者 必有偏 袒甲種 職業之 心而輕 視乙 種職# E 從事 乙種職 業者則 正與之 相瓦 
此種 現象實 爲人類 之天私 亦 人所常 見者也  ♦此 二點 皆爲淺 顯確切 之事 1 稍 
有知識 類能承 認 • 惟唯 物史觀 之馬克 思則纷 於此一  一事 實加以 改鼠 對於社 曾， 


之相關 性則 改爲 經濟一 元論 •.卽 對於 函數關 係則改 爲因 果關氟 . 攻互相 關係而 
爲片 面制忠 卽以 經濟 爲乱以 政治法 律思想 道德爲 I 止 可由經 濟而左 右政治 
法律道 德思想 而不可 由政治 法律道 德思想 以影響 於經氮 對於人 類偏見 Rrj 改 
爲階 級偏見 ，卽對 於吾& 因各 種地位 與性格 而生之 偏見 改爲因 生產關 係而生 
之偏見 換言么 卽化多 數不同 之個人 偏見而 止限爲 互相鬭 爭之階 級偏見 可 
見馬克 思之唯 物史觀 卽根據 上述之 一  一 種事實 而加以 改窻者 I 馬克思 如此改 
窻事 實純爲 達到其 勞動一 元論 之目陁 欲從一 點而包 括全訃 此 固德國 思想家 
之常能 I ㈣馬 克思之 雄心 乃較其 他人尤 t 所 惜者其 手腕則 較其他 人更！ i 
蓋彼所 改竄者 一經分 析使無 成 立餘地 1 

茲先就 經濟與 政治法 律等之 關 係言之  • 馬克 思謂經 濟爲下 層建氣 政治法 
律爲上 層建％ 猶 如樓鼠 政 治法律 卽樓是 已若 無下亂 則上 層者無 由建 I 此 

說自 膚視厶 一 若有眞 理在鼠 實則 苟一細 田| 當知 其不氣 蓋 無論如 何吾 \ 人 
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類斷無 僅有經 濟而無 政治法 律之時 決不若 房屋能 止有平 屋而無 樓房¥ 卽在 
初 民時化 政治 法律止 有雛私 極爲幼 # 而彼 時經濟 亦必未 曾發象 ‘誠以 經濟之 
與 政治法 律道德 等等正 猶耳 目口鼻 手足之 在 一 人之身  •當在 胚胎時 A 謂耳目 
尙 小則可 ，謂 絕無耳 目而止 有手足 則不可  •其在 幼童時 代與在 成年時 A 耳目口 
鼻 手足之 互相 比例卽 有不亂 如幼童 之頭與 四肢之 比例 較成年 人之頭 與其四 
肢之 比例爲 九故謂 幼童之 手足不 如成年 人之手 足則可 ，而謂 其 無手足 則大不 
可  •經 濟之 與政治 法律等 亦可因 此比喩 而虬 在經濟 未發達 之時代 政 治法律 
亦 未發達  ■其未 發達之 程度或 非嚴格 相比肌 然 不得因 此遽謂 先 有經濟 而後始 
有政治 法律也  ♦經濟 已發達 之時代 往 往政治 法律亦 同發象 然此 不足證  '政 治法 
律之 如此由 經濟所 產生也 _ 須知文 化本爲 渾一！ £ 其內所 有各方 面本爲 相制相 
1 今以 互相關 係而改 爲因 果關係 顯屬謬 氣 以爲甲 因 產生乙 I 乙果 不能逆 
而產 生甲因  ♦若 謂經濟 爲政治 法律之 因則無 異乎謂 經濟能 左右 政治法 律而政 


治法 律不能 左右經 既證以 實際 事象顯 有不化 例 如現代 關於 經濟問 題之施 
設皆以 法規之 形式出 M •而 .關 於經濟 問題之 運動 又多以 政治手 段出之 ♦ 工 廠 
& 也勞 動保險 規則也 H 會法也 罷 H 權之 承認也 僱 H 由 H 會介 紹之 承認也 H 廠 
內 H 人營 理之 參加也 無 一不見 之於法 規而後 始爲成 I 此 外一切 改良派 t 社 
會政 策無不 求助於 政治與 立法之 手段以 貫澈 1  乙 是其前 題非承 認政治 法律有 
左右經 濟之能 力不可  •此 猶言欧 良派 之所氣 至於共 產黨自 系主 張無產 階級革 
命後 先立無 產者之 專政政 府頒布 法令以 攻 造一切 經濟組 i 其沒 收資 本也以 行 
政手 段出么 以法 律命令 規定乙 此非以 政治 法律左 右經濟 而何聊 g 克思 預言 
資 本制度 發達至 極度卽 行自身 潰滅 t 此預言 之所以 迄 今未中 者無儉 卽現 行之 
資本 制度雖 因發達 而生畸 形然實 未嘗不 時時自 行救濟 I 其救 濟之途 卽爲借 
助於政 治法律 •例如 政府之 扶佐協 作運； i 法律之 規定勞 動待& 天然 富源之 收 
歸公 政 策之謀 分配比 較平衝 (如累 進所得 税與土 地增價 税等) 凡此背 
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足以使 ，資 本制度 不致自 趨於末 ni 猶人 體者氣 自知太 肥易陷 於中亂 乃時, 就 
醫服魏 不使 其肥肸 過甚 • 資本 制度之 所以 有今日 者在也 實 非馬克 思所及 料也. 

至於 人類偏 見一風 晋 A 知其 爲偏見 以爲宜 設法除 K) 且 M 爲於 偏見以 外各 
人所見 尙有公 正眞實 者， 非盡爲 偏見也 _ 顧 馬克思 則不承 認此理 ， 彼以 爲一切 
文化皆 爲偏見 —特非 個人的 偏見乃 階級的 偏見一 ^故關 於此點 吾人之 見解與 
馬克思 不相同 者凡 有三&  一曰吾 人謂 各人 皆喜見 ，而不 限於階 鼠卽裔 
一階 級中因 性格不 同與習 尙不同 亦得有 相反之 見地  ♦二 曰吾 人不視 偏見卽 爲 
文也蓋 文化爲 各人之 精神生 產除去 其偏私 者 而集存 其共同 者之謂 偏私 
者 各異不 能集恭 故不 能形 成文也 文化 K! 成立 卽在於 各人精 神中有 共同氨 
此决同者雖不得遽定爲絕對眞私然要不爲偏見則可斷見故吾人承認"人於 
其 偏見以 外尙 有非偏 見者东 三曰 晋人以 爲文 化絕不 能由偏 見而沁 換言么 卽 
婦見 不能演 爲制度 與風俗 ，例如 H 資制 度在馬 克思以 爲資本 家可以 籍此榨 取 


勞 動者之 剩餘價 t 殊不知 若不付 H 資而 俟生產 品成後 銷行市 場獲得 利息以 
平 均分亂 則勞動 者早已 在枯魚 之肆良 故 於任何 制度謂 其行之 旣久以 後有弊 
則 ％ 謂其 設立之 初卽爲 一 部分人 之私利 與偏見 則決不 I 卽如 奴隸制 
邱斯 CGr o ius} 謂. 其由 於捕鲁 被捕 者願以 勞作易 其生命 ‘ 雖 雙方之 利 益不平 
然仍 非止爲 單方之 利氟明 乎此當 知文化 本由不 良善之 制 度而進 於良氰 其 
故由於 「 公正 j(jlice) 之槪 念之逐 漸變化 由淺而 i 由 偏而幺 奴隸制 度在當 
時未 嘗不以 爲公} 4 而 在後來 則發見 其非眞 公正矣 •  H 資制度 亦何不 i 若果 
由 馬克思 之說， 當 其創立 制度之 時並無 絲毫 公正 寓於其 t 則何以 不見有 何反抗 
g 以吾 人所紙 奴 隸制度 時代不 僅奴 役人 者不覺 其非# 卽 奴於人 者亦未 嘗知 
其有背 於公正  • 工 資 制度下 廠主固 未發見 其不漱 H 人 亦皆安 之若素  •此 何故 
■ 馬 克思於 此必不 能备 而吾 人則亂 夫亦 日由於 當時雙 方皆以 此爲 公正氟 

至 於其非 公正實 爲後來 之發見 決非奴 役 人者明 知奴隸 制度之 不 合公理 ’而 
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爲自 私計故 設之以 欺奴 於人歡 亦 決非廠 主早知 工 資 制度之 非公平 而爲 自利計 
i 意 爲之以 欺工人 •設 其如 此勢必 謂役人 者之知 識與廠 主之知 ， 高出 常人萬 
倍 •天 下安 有此種 事耶 證以歐 洲社會 運動也 熱心 社會 主義之 人不乏 出身於 
資產 階級與 貴族良 謂有 產者近 始覺一 i 實 無不兄 若謂 於數千 百年前 旣明知 
么造 此騙 亂 則 未兔視 資產階 級之人 爲全智 全能矣  •可見 近世之 社會運 動謂由 
於無產 者之覺 悟則可 ，謂其 始由於 有產者 之故設 此騙局 則不可  •吾 之爲 此言在 
明一切 制也 換言么 卽一 切文也 皆可由 覺 悟而設 法改息 而 斷無於 其初卽 由偏見 
而故 意爲之 t 故闩 偏見 不能成 爲文也 馬克思 於此三 端皆與 吾 人相一 ^ 設 
吾 人所言 而爲眞 理則馬 克思之 說必 可不玫 而自波 4^ 試 問各人 皆有偏 見爲事 
實否啊 若 爲事實 ，則 決不 能以階 級易之  •以階 級中各 人之偏 見仍存 在故 t 
試問文 化能由 偏見而 成否# ； 若其 不能而 爲事實 ，則決 不能止 有階級 工 具 (_ 
克思認 一 切政治 法律道 德皆爲 階級之 H 具) 而無人 類文化 •試 問吾人 今日之 


文化 果盡爲 階級偏 見所產 者否％ 若其 不然而 爲事氣 則階 級縱有 自私之 心而 
仍無與 於文化 ■ 凡 此諸點 皆足予 馬克思 學說以 致侖歡 其 詳余富 更端論 1乙 
§  I 百 五十五 • 吾駁 馬克思 多自正 面立一 一 一£ 頗似以 吾說 與彼說 相比 歡恐滋 
誤 45 今 請專就 彼說以 明其自 身矛盾 ♦須 知按照 上述之 惠 生產力 止能左 右生產 
方忠 生產方 法止能 左右生 產關象 由生產 力至生 產關係 爲一既 而實則 止重在 
生 產關係 ，至於 生產力 與生產 方法不 過生產 關係之 附帶 條件耳  •所 謂生 產關係 
者 何謂％ 質 言之， 卽階 級之分 野是已 •此生 產關係 之 總和 遂爲社 會之經 濟構 
造 •亦 無異 乎謂社 會之經 濟構造 卽爲 階級所 建築者 •  ■馬 克思之 唯物 史觀實 PT 
改 稱曰階 級史齓 蓋彼 之意以 爲 唯階級 爲實乾 其 餘一切 皆由階 級 而建築  •是 
以 吾人讀 上述之 表 宜特別 重視生 產關係  ■彼 謂制 度的文 化與精 神的文 化建築 
於社會 之經濟 構造之 基礎允 實 不啻謂 此等文 化皆隸 築 於生產 關係之 階 級分野 
之上  •此讀 者宜先 明白者 I 
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試叩於 馬克思 之徒 gj: 唯物 史觀爲 一種 精神生 產否和 吾 知彼等 不能不 謂 
然 •然則 此種精 神生產 果爲何 種經濟 構造所 產生书 五口知 當馬 克思之 igj— 黎 
共產 運動 CP 目 is  Commune  1871) 已失 肌彼 時之社 會依然 爲資本 制度之 社會 • 

此種 社會之 經 濟構造 (卽 資本 制度) 何以 能產 生與其 相反之 思想 與主義 g 
藉曰馬 克思爲 無產# 故能 產生此 種思想  • 然而無 產者之 馬克思 仍生活 泠資 
本 制度之 經濟 構造之 社會 h 彼 所見所 聞皆爲 當時現 行經濟 制度之 現氣此 

種現 象映射 於其腦 中何以 能產生 與此現 象相反 之思® 罾 馬克思 固公然 I 『 

s  ist  nick crh- das  wewusstsein  der  Menschen,  das  ihr  Sein,  sondern  umge FV ehrt  ihy 

- 

gesellschaftliches  Sein  das  ihr  TBewusstsein  b9stimmt. 卽 人之心 思由社 會之 

實有 而制忠 不能左 右社會 之實有 I 今社 會之 實有爲 資本制 I 何以馬 克思^ ； 
心 思獨不 爲其所 決瓦 而竟 忽起 有與之 相 反之共 產思想 顺 罾以 今卽以 馬克思 
自 身爲抓 足證實 有決定 思想之 說爲 非事氣 非眞理  •若 更以 他事證 L 尤 爲顯明  • 


例如 歐美之 民 主政治 (democracy}. 其 始也不 過盧騷 洛克 等少數 人爲之 鼓吹 
而&雖 有希臘 之先例 然早成 爲歷史 上之陳 迤謂近 世民主 政治之 建立以 思想 
爲先導 恐無人 不承認 I 語云 思想者 事實之 你雖未 必盡漁 要亦含 有眞乱 今 
馬克 思獨改 爲 事實者 思想之 I  %於 資本 A- 中倡言 開始止 有行事 9 日 if 
war  die  tat) 謂事 實在於 思想以 齔此 說苟嚴 格解’ 勢必謂 大戰以 前不 •能 有共 
產主義 之思想  ♦何 以言 3 以 俄國革 命未氐 無共產 主義之 事 實必不 能有 共產 

主義之 思想也  ， 雖 然吾知 馬克思 之意初 不如此 以 此而攻 其徒 亦必不 
服， 顧 馬克思 之言語 實欠明 I 以意度 A 彼似 謂社 會上支 配人心 之思 想卽爲 
得 勢力階 級之思 I 此 言不啻 謂另有 未得支 配人心 之 思想爲 未得 勢力之 階級 
所有良 設 此說而 也則吾 人之問 題又移 於得勢 (dominate 或譯 支配) 與 否之標 
準矣  •試問 離却實 際而專 論思觀 所謂 支配以 何 標準书 以吾之 所見不 外乎人 
之信其 中有眞 理與否 fnf. 信之 者可由 寡而策 然 降至今 日則無 論何種 思想皆 
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有其信 I 雖徒信 有多少 之 別然謂 某種思 想絕對 支配人 . 某種 思想絕 不支配 
人心 則不可 蓋皆支 配人心 不 過稍有 程度之 等差耳  •今 各國之 社會組 織爲資 
本制 t 然謂 資本主 義爲最 I 文. 配人心 之思想 則不可 •社 會主 義之 社會雖 未實乳 
然其思 想謂 其不占 勢力亦 復不可  •故 支配與 得勢一 語 止能用 之於實 際 而不能 
用之 於思想  •思 想之 得勢 與支配 惟藉賞 力而撕 若 離却實 際勢加 思想固 無所謂 
得勢不 得勢也 然而憑 藉實力 而現之 思 想未必 盡爲支 配人心 之思想  •例 如俄 
國之共 1 以赤衞 軍之武 力而見 諸實怀 然 一班農 民實未 嘗對之 有信心 I 馬克 
鹿以 支配 人心之 思想與 左右 社會之 實力 併爲一 譚旣 已謬务 況 「支 配」 一 ■語 
之漫無 標準聊 今姑 退一步 卽如其 si 謂 於支配 思想以 外 尙有未 支配之 t 既 
其故由 於資本 制度本 身含 有矛免 馬克 思於此 竊取黑 格兒之 正反合 以 爲現行 
經 濟狀態 中卽包 有與之 相反之 要素  •此相 反者逐 漸滋良 終且脫 頴而出 致將猓 
局推翻 •誠 如此 則試問 當相反 者存在 於現局 中之# 其 所產之 思想爲 贊成現 


局乎 爲反對 現局和 吾 知必答 m 爲反 對現局  •果爾 則於現 局之 中至少 有兩種 
思相 1 1 反對 一贊成 _ 贊成者 勿論矣 ，試 問此反 對之 思想是 否由於 生產關 係總和 
之社 會的經 濟結構 所產？ 一 吾 知彼輩 必不能 齓何以 言 A 以 生產關 係之總 
和 所謂社 會之經 濟的結 構者乃 係一整 觀 其所產 生之思 想卽爲 維持現 ‘局之 思 
相、 i 决不能 再產生 相反之 他 種思想 I 無& 惟有改 謂 生產關 係中各 階級產 生 
各種： 小 同之思 ti 此 說顯 與馬克 思原意 不分而 於吾謂 人各有 偏見者 稍稍近 1乙 
果爾則 馬克思 之唯物 史觀 亦止爲 無產衆 之 偏見而 1^3 正猶有 產者之 主持資 本 
主義也 豈 能獨爲 眞理順 究竟 孰取 F 取前 i 合 於馬克 思而事 實 不可澉 取後 
說乂 大悖 於馬克 思復貶 其說之 廣氣 或 曰取後 說與馬 克思亦 可曲陳 吾意殊 
未見其 然， 夫曲解 之不外 曰馬克 思謂 資本制 度自身 含 有矛盾 ，則 資本 制度之 經 
濟結搆 所產之 思想自 亦必含 有矛盾  •於是 吾人當 問資本 制度之 矛盾與 其所產 
之 思想之 矛盾果 相同和 無 論何人 必見二 者極 不相& 蓋資本 制度必 有求於 

第七章  綜合 論與結 ‘論  六三三 


道德 裙學  六三四 

勞動系 一  # 必志在 資本之 厚專 一也 •資本 愈厚氣 則勞 動者愈 覺悟而 資 本制度 
危免試 問正統 派經濟 思想亦 必有待 於共產 思想® 必不然 1 且試 問共產 
思想之 存在果 爲在於 正統派 經濟思 想內乎 又必 不然也 然則共 產思想 之 與 
正統派 經濟思 想決不 似勞動 階級之 與 資本制 I 以資本 制度中 能涵育 勞動階 
I 而正統 派經濟 思想中 則無共 產思想 存在之 餘 地故也 ，換 言乙 卽共產 思想與 
正統派 經濟思 想爲 截然二 種思相  i  雖同 時存也 而互 相排危 決不 若勞動 階級之 與 
資本 制度有 共同 關係而 可相笆 含 •然 則於思 想方面 初非由 正而瓦 由反 〖5: 合乃 
係 正反同 時併存  _ 何以 事實 爲正包 反而所 產生之 思 想則爲 正反並 t 是所產 
與能產 絕不相 I 豈 非卽證 明不爲 其所產 i 可見以 後說而 曲解乙 終無 由達 
馬克思 原有之 目： i 徒足證 思想非 事實所 產而已 

§  一 百 五十六 ，復 次請 更一討 論所謂 「 制定 J(bestimmen3 此語在 英文爲 
to  determine 普 通譯爲 「決定 〕 今譯 「制定 j 者亦 無大秦 嬰作 「左 右之」 之解耳 • 


通常 謂原因 制定結 m? 換言 Ki 卽果由 因而氣 試 問此種 決定果 爲何種 狀態平 
吾以爲 吾人通 常所謂 「因」 實含岐 # 如留聲 機淡 撥其制 止之 紐則轉 盤 自動务 
謂此 紐爲因 固可， 然非^ p 也 •眞因 實爲內 部之 發條 •又如 搶機一 歡 子彈立 
炎謂槍 機爲因 画可而 Mi( gr 眞因 實爲 子弾之 炸& 可昆 因有 | : 衝一日 產 
生& 二日啟 發 i 發條之 與轉黻 產 生因也 槍機之 與子^ ^啟發 因也 •試 問經， 濟 
之制定 思想爲 產生因 乎 抑爲啟 發因书 換言， 乙卽 試問思 想爲本 有者而 隨經濟 
之 變化亦 變化乎 抑 爲本無 其物而 爲經濟 所產生 f  由 後之說 謂人類 本 無思亂 
然 則生産 方法之 變化又 何來平 馬克 思極 重視生 產方仏 其所 重視 考卽爲 由 
手 H 之生產 方法改 爲機 器之生 產方法  ♦吾 人所欲 問者亦 卽爲此 新生產 方法之 
機器何 由而氣 人 類之思 想旣爲 經濟現 狀 所產屯 則何以 在手 H 之經 濟狀態 中 
而 能發明 有機辦 最可 笑者莫 如®  (Hermann  Gorter). 彼於 此說爲 之曲派 
以爲 卽如安 迭生之 電器 發叽 亦不 過在 使資 本家多 1 利而已 其目 的仍爲 一 
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種慾求 也  •此 說未免 太可笑 一夫 何人不 欲多獲 W 何以 人人不 能發吼 而惟& 
_能0 可見 發明不 僙恃 獲利之 慾％ 換言， 乙卽獲 利之慾 求決非 發明之 要氣 
退 一步言 1\『謂 其有 獲利 之心 始促其 從事於 硏究則 r . ’ 謂硏究 時之 發明凼 於獲 
利之心 則大 大不可 •故^ § 之曲解 仍歸失 敗 .是以 彼不得 不謂 『精神 爲生產 
技術之 一部先 唯 物史觀 並不否 認此事 j 『 生 產技術 與生產 關係固 爲物質 的亦 
同爲精 神亂 j 誠如 此說則 勢必謂 思想爲 本有者 而非經 濟狀態 之所氣 果 爾 
唯物， y 觀與 唯物論 卽 濟 不同 過透似 承認此 h 彼 PJ 爲唯 物論說 明精神 之 h 
無而至 祐唯物 史觀備 說明 精神之 由甲 而至乙  一 言起 i 一言 變鼠學 者之贊 
成唯物 史觀者 大都篤 守此鼠 惟以 吾觀 i 說亦 不能成 足蓋 精紳之 變也換 
言匕 卽思想 之變也 其性 質與事 物之變 化不亂 吾 人以紙 燒爲於 此紙卽 不存在 
而唯有 灰存在  •吾 人以 _ 家社會 主義之 思 想改爲 無政府 共產主 義之思 敗而此 
國家 社會主 義 1\一 思想 依然存 I 不過 於此以 外忽 增有無 政府共 產 主義之 思想 


I 可 見思想 無變# 而止有 增凱 猶如吾 人之視 跖每眼 球 一齓得 j 視艮每 
一視野 皆爲一 整全暮 興與前 h 視野 有相似 亂而 非其變 遷所氐 思想亦 1 每 
一思 想自成 一整全 之 ii 縱與他 種思想 有相同 之點而 非：思 想之 變私故 思想 
之由 甲至 k. 卽不 啻爲由 無至 # 彼 謂止講 思想之 變：# 此 實欺人 之譚典 由是 
觀 L 以產生 E 而 論旣不 可勸 退而 至啟發 因亦仍 無異 於產生 I 其 爲有背 於眞 
際 也如象 是故吾 人不贊 成思想 有其 決定因 在其自 身以 外之說 蓋若有 因私 
必 止能爲 產生 gr 而不 能爲 啟發 &果思 想而爲 他物所 ii 則 宇宙間 止有事 物無 
復精神 矣 ，此唯 物論之 主張也 唯物 史觀之 學者旣 知此點 之不合 理而猶 H 執 
，乙不 亦太可 憐也顺 吾謂此 爲唯物 史觀之 進 退兩麵 

總 1\〗唯 物史觀 之說根 本上犯 名學之 數種謬 第一爲 岐義之 謬誤 卽名學 
上 專門術 語所謂  皆 § p r 或 Kfmiybria 是 |一3 如馬克 思之 所謂社 會 少 i 
心意形 f| 其 指一切 思 想學術 文化^ :抑僅 指社會 上最得 勢之思 想與中 ：義乎 實 
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則彼於 表面上 指後 說而於 暗中兼 指前說  •彼以 偸關漏 稅之法 遂置人 類之全 部 

精 神文化 於物貧 的經濟 構造上 •蓋 彼實利 用此種 岐義可 l 此說 而無 形移 至彼 

說也  •今退 一步專 就前說 而氣無 論 何人必 見其非 事览 須知 人類精 _ 文化之 

最 初表現 爲言！ i 而最 高表現 爲科篆 試 問吾人 之言語 果 爲生產 關係之 總和之 

制度 所制定 P? 必不然 I 最可笑 者彼輩 爲無言 語則分 H 爲不可 b s 言語 

爲分 H 所產 生啊 果爾 何以中 國言語 與英國 言語不 li 豈因分 H 之方法 冇異书 

試 問牛頓 之定 律， 哀斯坦 之公式 ，果爲 經濟 的溝造 所制定 ^ 又必不 然 I 馬 

■■  -i 

克思 亦何嘗 不知此 種淺顯 易見之 事鼠 乃故意 製出暗 昧之名 齡俾可 得伸縮 之 
兩紙 其用心 亦太狡 矣第二 爲分合 之謬！ f 卽 名學上 專門術 語所謂 clpcsi- 
tio 與 Dlvisio 是已 ^^之 所 謂生產 關係總 和之社 會的經 濟構造 明明爲 「合 
稱名觀 (sill  use  of  term) 迨其所 產生之 思想 與主 義有種 種不咏 遂又 變爲 
分 散名辭 (distributive  Ig o 一  erm) •顯 犯此 種分合 之謬誤 •吾 以爲彼 之如此 


旨亦 在伸縮 得以欺 I 第三爲 言辭之 議誤 卽名學 上所謂 F&acia  sgurae  sc- 
tionis 是已 .如 馬克 思所 謂社會 之實有 決定吾 人之心 亂 此決定 (或 制定) 一 語 
含 有岐# 於其 初似指 「 左右 之」 而一一 一一  S 其繼也 又暗含 「 產生 之」 之# 前者 t 爲 
變易 後者實 爲創氣 究竟吾 人之心 思爲 社會之 實狀所 變化乎 抑所創 ® 
克思於 此又以 暗昧含 渾見長 俾 人攻其 前說猎 遁入後 _ 其後 說得遁 入前說 
1  g 虬要 而言么 爲居心 不良 之謬！ ^ 卽名學 上所謂 M nitio  Eleghi 是已 • 
蓋 彼自共 產運 動失敗 以後爲 堅其 黨徒之 迷信計 ，不 得不擅 作預言 ，謂 資本 制度 
行將 自行潰 1 而爲 證明此 預言計 又不 得不 創有此 種史歡 以已往 之歷史 用 
測未來 之變化  •其 用心雖 氮而仍 止爲一 種手故 直與 眞理學 術無絲 毫關派 
淺識之 徒以 爲此 中大有 玄秘可 供硏鑽  一則未 免 爲其所 欺騙矣  •實 則其說 不値一 
駿  * 吾今言 之累頁 亦殊自 贩此種 自相矛 盾之譚 居然列 爲學說 誠人類 之奇他 

思想 史上 之大汚 點也 •彼蓋 深知其 共產 1 義 之大敵 非僅資 本制度 而宗敎 道德. 
第七章  綜合論 與結論  六三九 
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哲學 皆與之 相反焉 ■故小 得不 忍心害 理創此 奇論先 破壊宗 敎道德 與哲氣 . 使 
世 人於宗 敎道德 哲學墮 其信佩 然後必 可就良 殊 不知宗 敎道德 哲學之 可貴不 
在 其名爲 宗敎道 德哲黾 乃在 其中含 有眞理 ，眞理 一 日而在 t 天下之 人心 終必 
歸之  •雖 有千鈞 之力不 能奪也 彼之 說果 能較近 眞理甚 於宗敎 道德哲 4 則人 
必將舍 宗敎道 德哲學 而取彼 si 又寧待 破壊肅 無 如彼一 方面雖 存破壤 宗敎道 
德 哲學之 心， 而 他方面 所倡之 說則 絕不合 於眞现 直不能 與宗敎 道德哲 學相氣 
亦 徒爲心 勞日拙 而已兔  . 

§  一 百 五十也 以 唯物史 觀而解 澤 道德者 有其徒 黨德人 考茨基 (K.  K? 
utsky) 與 ^ K: (H.  cmlow y* 其說 不外下 列諸點  / 

一印 道德由 進化而 恥 在勡物 爲本齡 在人類 爲風— 皆以 謀生 存爲背 路 
二 卽 道德隨 生產關 係之社 會的 經濟結 構而藏 
三 6 道德止 爲階級 之工办 故止有 階級道 德而無 人類道 I 


四 g: 社會之 變化止 爲一階 級推翻 他階級 ，么此 曰革命 •道 德亦於 止 有革命 
而 無進化 • 

請以 次評 夫第一 點之說 准物史 觀 之論者 不過竊 取達爾 文與靳 賓 塞‘ ! 
流之 進化 論而已 固 未嘗有 何創見 惟 進化論 僅謂 道德之 起源在 於本畆 1 演出 
由 於風抓 而 非謂本 能與風 俗足以 盡之也 唯物 史觀之 論者 不審此 赛致 謂道德 
與風俗 完全同 r 風俗以 外無道 I 以 風俗\  一隨民 族而瓤 視時代 而異也 遂謂一 
切 道德止 爲相對 的存也 例如古 諾謂在 一種 民族中 所認爲 不道德 者移至 他種 
民 族中卽 引爲最 道德者 •彼 舉裸體 與 殺嬰以 及活埋 老人以 亂在 吾人 今日裸 
呈 下體立 於稠人 廣衆之 A 必 羞愧不 能自你 而 野蠻人 夷然爲 L 聒 不爲也 殺 
死 嬰兒在 吾人懸 爲厲乾 而野蠻 人亦安 然行少 〗 不起 自責之 念 •至於 生埋父 1 在 
吾 人爲大 逆不齓 在奸 蠻人 則認爲 理所當 I 此 非道德 純爲相 對的之 明證聯 
著 者以爲 此說之 大弊在 混風俗 與道德 爲一鼠 殊不知 道德與 風俗初 非 完全同 

第七章  綜合論 與結論  六 1S} 一 
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1 •而道 德重在 其命意 •命意 而爲消 德雖裸 體不爲 I 如獮 正平之 裸 體擊亂 
不可視 爲非消 氣 至於殺 A? 如戰場 上重傷 之兵七 醫者明 知 其無於 則 飮藥使 其 
速死 •此 亦決非 不道氣 殺嬰兒 與殺 老人亦 何不氣 g___(K o belo 所述- M 
野 蠻人情 形卽足 證吾言 •彼靜 白 人責其 爲慘無  <  道除 此 輩反有 驚鹤之 色答： 5 
汝等白 人使老 年人在 世受备 處於病 痛中絕 不自乩 不 亦較使 其死去 爲更殘 忍的 
須知止 此反對 殘忍^ J 念始足 爲道德 ’至於 活埋與 扶養甚 至於 厚葬則 皆風俗 
也謂 野蠻人 表現其 方 法與吾 人不 同則职 謂其 直不審 道德爲 何物刖 ：小 
可 •蓋 彼仍知 殘忍爲 不當一 ^  又舉 一抓更 爲荒鼠 彼謂 今日兩 國有® T 彼 
此各以 殺 敵最多 者 爲勇七 偷使 被佑不 以 實情吿 ，而 僞言乙 俾其受 欺中乳 此在敵 
方視 爲不道 ii 而在己 方則引 爲道！ i 此例實 爲不切 •須知 於此含 有兩種 德由 
一 曰誠！ ii 目忠 氬被 俘者不 能兩先 止可僅 擇其一 • 其擇 取忠藎 遂不以 實情 
吿氣 而僞言 t 其 擇取誠 實則亦 不妨以 實 情吿^ i 謂擇 取誠實 不如擇 取忠藎 


在 道德之 等級 爲高則 可謂其 爲不道 德則不 可可見 道德初 非相對 的亦 非以革 
命而 生變化 ，凡此 所論足 證純以 風 俗爲措 德者實 未眞知 道德之 性質¥ 

第 二點與 第三 點第四 點合爲 一 _ 曰 現在所 通行之 道德皆 資本階 級 m 人之 
具是已 請有 R 證 其不然 •第一 ，道 德之爲 經濟結 構之 所制定 也試問 亦 如政治 
法律勒 馬克 思之徒 必毅然 應之 曰然 ♦ 果爾 則吾 於上段 凡所以 證明 政治法 律. 
能左 右經 濟者荇 能移用 之於 道德 ■是 道德 亦能制 定經濟 I 試問道 德 Z 爲上 
層建 築亦如 思想命 馬.： 兄 思之徒 亦必毅 然應之 曰 ^ 果爾則 吾於上 段凡所 以 
證明 思想非 經 濟所產 生者诗 能移用 之於道 1 是道德 固非經 濟之所 產生也 
第一點 旣亂 請言 其第二 1 馬克思 之摯友 盎格斯 9 M I1S) 著 有反對 抵靈 ( . 
Ants  uehring)， 其 中有明 暸之 ijiii 彼謂現 在吾人 所有之 道 德可謂 基督敎 之道 
氣 其中又 分舊敎 與新說 而 與此並 行者 有資產 階級之 道 歡 復 有與資 產階級 相反 
之勞動 階級之 消：德 •彼 雖以 爲耶 敎之道 德屬 於過屯 資產 階級之 道德屬 於現犯 
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0 

勞動 階級之 道德屬 於未來 然又謂 此三種 實平行 並列以 流行 於當今 文明各 國 
今試舉 若干 德目卽 足以 證明 此說之 荒謬 ，試問 如誠實 (卽弗 作荒語 ^ 自尊 (卽 
弗自暴 自棄) ，愛人 (卽 己所不 欲勿加 於人) ，忠藎 (卽 克盡 厥職) ，勤勉 (卽 勿荒 
嬉) ，慷槪 (卽 勿吝 嗇) ，勇敢 (卽 勿畏蒽 ) ，公平 (卽 勿偏私 )，廉 潔 (卽 勿妄取 
) 等等豈 在基督 敎爲道 德而一 至 資產階 級卽引 爲不猜 >德1 抑在 資產階 級爲道 
德 而一至 勞動 階級卽 爲不道 德书 今有一 勞動 者於 t 借貸 於另一 勞動呑 豈 njj 
可以不 償帶取 若曰 勞動 者借得 資產階 級之款 可以 不償 d 則何以 借 貸於同 一 
階級必 須償遺 聊足見 借貸必 償乃係 一抽象 原則此 原則固 未 嘗搖_ 也龀原 
則 一 R 不變則 人類道 德一 日存在 •須知 道德之 應用雖 有範圍 廣狹之 分丽 於其 
原 理無數 .例 如古代 兩國之 際任意 虐徵今 則有國 際公& 雖在 交戰亦 不得 殘殺 
俘虜 •吾 c 不 得謂以 前 止有國 家道德 而無國 際道德 •皆 知道德 之 施 行於國 y 
與 施行於 阈際誠 有範圍 大小之 肌然其 原理則 仍不外 乎如也 夫亦 曰仁慈 寬厚 


而已此 仁慈寬 厚行之 於國 內與其 行之 於圃 際在 應用之 所雖 有不同 ％ 在精神 
則無絲 毫差里  i 故不得 謂國家 道德 與國際 道德爲 截然_1 階級亦 I 決非 
誠氯 勇乳勤 i 仁 I 廉亂公 I 直 爽等僅 能行之 於資 產階 級而不 能行之 勞動階 I 
實則 勞動階 級所 需要 之德卽 正爲 資產階 級所需 要之德 ■故視 勞動階 ，級一 之道 

4 

德 與資產 階級 爲兩 種不同 之道 德賞爲 根本上 不合於 l «- n 吾 \. 追溯 道德 Z 

* 

推廣 無不由 家庭 而四齡 ® 四鄰 而部氣 由部落 而國篆 由國 家而國 I 往 往先行 
之於 一國阢 然 後推廣 於本國 與 他國之 間 •階級 亦何不 i 以罷 H 而； i 苟罷 h 
而 爲全體 眞正意 WI 則 如有破 壤者 內屬 有背 於道德 ，無 如中國 之罷 H 無 一而非 
由於少 數之 威乳似 宜又當 另論良 總么 止有 階級 道德之 說在 視资 產階 級之道 
德爲％ 勞動階 級之 道德 爲乙 _ 種截 然不同  •侯勞 動階級 推翻 資產階 級以 後道 
德遂由 甲 變爲 nJ 斯謂 道德 殊不 知事 實上資 產階級 之道德 卽與勞 動階 
‘級之 道德相 i: 卽爲！ 種一 縱使勞 動階 級推翻 資產階 級 而道德 之內 容亦不 能有. 

第七章  綜 ^一 論 與結諭  六四五  _ 
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變也 故道 德革命 少) 說亦根 本止 悖於 事實也 “ 則第三 點亦可 不攻而 自破矣 
§  一 百五 十八 • 總之 馬克思 \一 說在學 理 方 面本不 爲眞理 彼之意 j 存謀 
有 遂其心 願 •故彼 之說雖 貌似高 深學理 而實則 不過供 其徒黨 爲社會 運動之 助 
力而已 •蓋純 爲一種 手段也 ，彼 似明知 而故爲 之 _ 佘謂此 輩 之居心 不可問 卽 
在於此 • 有郭爾 乃农 (A.  Kolnaij 者 自精神 病學以 硏究 馬克思 之黨徒 彼 [*! 此 
種心 意形 態爲一 種瘋癲 氣 名之曰 paranoia 蓋謂 其自造 j 猶統系 用 以自行 迷 
戀 t 吾 則以爲 出於嫉 恨而生  •平心 論 么歐 美 資產階 級之 社會誠 不免於 浪费 
侈氣無 產者自 易生不 平之良 姑不 論此種 偏枯之 社會應 以改良 而共產 1: 義 
則發生 於此嫉 恨之心 理 ♦以 此嫉恨 爲無形 中之動 機乃創 有無 數之理 I 此種 
理論 縱使亦 根據 若干事 寬但 非事實 之眞枇 如經濟 能影響 政治法 氟政洽 法律 
亦能 左右經 齓此事 實 4 馬克思 則根據 之而敢 爲止有 經濟能 決定政 治法律 一 如 
人以性 搭與 地位 各有 偏見 此亦 事實也 而 馬克思 則根據 A 改爲階 級所 t 又如 


H 資制度 爲萬不 得已之 方亂亦 事實也 而 則极 據厶謂 資本家 有意榨 取剩 
餘價& 凡 此種種 足證馬 克思預 有成見 C IJ 偏見) 於亂故 皆爲之 易 t 故研 
究馬克 湓 非採取 輓近精 神分析 學不可 ， 宜將其 無意中 之念叢 (complex) 提出 
加以解 1 旣發見 其心中 所有者 止爲赤 裸裸之 階級 仇忌之 觀令〗 則對於 其所說 
之理 m 當然 可置之 不理良 


付  彔 

W  A3 

著者身 處國 內無大 規模之 圖書館 可供闊 I 不得已 儘个人 之力 所及見 
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內中附 ，缺 號者 爲初學 宜讀之 書 

光華火 學 圖書館 購取 友人郭 虞裳君 所葳多 毯 皆 M 供余 參考 ‘ m 特附 
誌二： ： n 以表謝 t 


學哲生 又派大 A 

元二  册二  著 欽舜姚 


米書共 分十 ：首来 兩章故 明人 生哲學 之內容 
及紐立 人 /k 哲學 之方法 •中 間八章 ，敍 述人决 哲學 
之主要 派- M  •由 古今 中外偉 大哲學 家 ，如 斯多 亞、 
康德、 老子 、佛陀 、叔 本華 、楊朱 、愛 闢口 it 斯、 
邊心 、彌兒 、濟 爾文 、斯 狨 塞 、墨子 、蘇格 拉 底、 
孔十 、瓯力 士多错 等 ，以 闡 明各派 人屯哲 學之耍 篛 
,爲晋 人 立身處 W 之 仿| ? 蕃游， 〔參 加主 fa 之私兑 
,以 便 'U1 起讀杏 游定鑑 別 之能力 ，D H 紐 立一鋪 適 
常之 人生哲 藉免 削足適 _ 之譏 •對於 各哲學 1 
之身世 7 1V 冇簡明 之紹介 7 使證 盎非特 可以知 5t 思 
想之 i 此 ，幷 可洞 悉其思 想之何 以如此 ，以免 知其 
然而 不知其 所以洛 •六 書之 內容 a 編制 ，仉 冇创見 
，使高 深之 1rr ^ 通俗化 ，以 © 做決 人生 上各種 問 ㈣ 
之助 • 可 供大 M 折 2 學系 參考 ，興 中學 人生暂 學服敎 
學之川 ，幷爲 一 般人之人小饺鑑〃 


張  $1  著一一 if 

本齊 共七窣 ，以 
淺顯 之文字 ，關 高深 
之學& ，述 G 然主義 
與理性 主義雨 大思潮 
內 之十派 ，苺 派因互 
ffl 調和 W 冇通步 •著 
奍係 1*1 思想之 M 式！ 
Ifv iilJ 思想 之迆 化； 而 
以侗 人獨 到之生 張， 
殿於各 派之沄 。将中 
精彩處 ，齐叙 述之顯 
明 ，否判 之犄岱 ，爲 
中國從 來所米 有。 


著漭武 若小路 先生， 爲現代 
能思 想能 實行的 改造 者之一  • 
]m 書係免 沒雨爲 論 文及兩 爲戯 
§ 的合刊 ， 一 .九二 o 年茌 H 本 
出版 ，主張 以正 義與愛 建立理 
想 的生活 ，一 字一句 ，均 ■使 
人威動 ，全書 m 毛李二 君一 :成 
淺 文 ，願得 「 A 的生活 j 之諸君 
，不 可不看 • 


s  i  ^  ^ 


人生之 意義 與價值 


書 爲近世 大哲倭 鏗所著 ，余 

家菊 1：  •其 討究人 生之意 義與 
價値 ，先自 m 史 、宗敎 、內在 
唯心論 、自 然主義 、理 昝主義 
、社貪 木位主 義 e 桐 人 本位主 
義等 ， 一 1 加以 批評詩 難 ，然 
後確立 其見解 •現 _ 思想界 對 
於人 生間題 ，多起 极本的 懷疑 
，此 書實 爲解淡 是項問 題之良 
顧問. 


佘家菊 一册 
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